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WLADYSLAW HEADOWSKI

ORGANIZACJA WSPOLCZESNEJ TEOLOGII
FUNDAMENTALNEJ

Tres$é: I. Teologia fundamentalna w zespole mauk teologicznych;
II. Wewnetrzna organizacja teologii fundamentalnej.

Punktem wyjscia niniejszych rozwazan jest Instrukcja Kon-
gregacji d/s Wychowania katolickiego o teologicznej formacji
przyszlych kaplanéw z dnia 22.11.1976 r. Na tle aktualnej sy-
tuacji w nauczaniu teologii katolickiej Instrukcja stawia m. in.
takze teologii fundamentalnej postulaty programowe,

Instrukcja najpierw daje okreslone wytyczne calej teologii.
Mozna je sprowadzi¢ do nastepujacych postulatow: 1. wobec
bogactwa i réinorodnosci badan teologicznych teologia winna
zmierza¢ do stworzenia wewnetrznej syntezy poszczegdlnych
dyscyplin i dziedzin (nr 70); 2. aby spelnié¢ swoje zadania dy-
daktyczne i pastoralne, teologia, postawiona w konkretnej sy-
tuacji historycznej, musi osiggnac Scisty kontakt ze wspoélczes-
ng kulturg i naukami przyrodniczymi oraz winna dazyé¢ do
pelnej prezentacji humanizmu chrzescijanskiego (nr 61).

W zespole nauk telogicznych ma swoje miejsce teologia fun-
damentalna, ktérej Instrukcja przypisuje niezbedna role. Jej
problematyke okresla jako podstawowg i stanowigcg staty wy-
miar calej teologii (nr 107. 108. 113). Teologia fundamentalna
ma by¢ wprowadzeniem do tajemnicy Chrystusa i do teologii
(dogmatycznej) nie tylko w sensie epistemologicznym (nr 111},
ale i praktycznym. Musi polozy¢ podstawy dla formacji teo-
logicznej i pastoralnej studiujacych (nr 113). Przeprowadzajsc
konfrontacje wiary i rozumu, teologia fundamentalna usunie
wszelki kompleks nizszosci wobec osiggnieé¢ kultury i nauki
1 bedzie budzila odwage wierzenia (nr 110. 112). Jako nauka
»graniczna” teologia fundamentalna bedzie ukazywala sens
?osleixag)ictwa Chrystusa i Kosciola ludziom réinej orientacji
nr .
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Drugim, podstawowym zadaniem teologii fundamentalnej
jest refleksja, ktéra — jak mowi Instrukcja — teolog winien
przeprowadzi¢ razem z Kosciolem, wychodzac z wiary, nad
rzeczywistos$cia chrzescijanstwa jako dzielem Boga, objawio-
nym i uobecnionym w Chrystusie, a takze nad samym Kos-
ciolem, ustanowionym przez Chrystusa dla przedtuzania Jego
zbawczego dziela na swiecie (nr 109).

W tej prezentacji naszej dyscypliny nie kryje sie jakas jej
nowa koncepcja, w sensie nowego okreslenia jej przedmiotu
wlasciwego lub metody czy celu. To, co uderza, to fakt, ze
Instrukcja z jednej strony podkresla odrebny charakter i nie-
zastgpiong role teologii fundamentalnej, a z drugiej strony po-
stuluje $cisty zwigzek oraz bardzo szeroky korelacje teologii
fundamentalnej nie tylko z innymi naukami teologicznymi,
ale i ze wspodlczesng kultura, z naukami religioznawczymi i
przyrodniczymi (nr 109). Wazny tu jest wyraznie nakreslony
program, ktorego urzeczywistnienie nasuwa niewatpliwie po-
wazne problemy metodologiczne. Oméwienie ich ujmiemy w
dwdéch nastepujacych punktach: téologia fundamentalna w zes-
pole nauk teologicznych i wewnetrzna grganizacja teologii fun-
damentalnej.

1. TEOLOGIA FUNDAMENTALNA W ZESPOLE NAUK
TEOLOGICZNYCH

Dokladnego okreslenia pozycji teologii fundamentalnej w
zespole nauk teologicznych wymaga zaréwno aktualna sytua-
cja, jaka istnieje dzisiaj w teologii katolickiej, jak i postulo-
wana przez Instrukcje szeroka korelacja naszej dyscypliny z
innymi naukami teologicznymi.

Dzisiejsza sytuacja w teologii katolickiej charakteryzuje sig
znamiennym zacieraniem formalnych réznic migdzy poszcze-
golnymi dyscyplinami, co szczegélnie widoczne jest, gdy cho-
dzi o relacje pomiedzy teologia fundamentalng a teologia jako
taka. Wprawdzie nie da sie obecnie utrzymacé¢ ostrego podziatu
na teologie wla$ciwg jako mauke o tajemnicach objawionych
(scientia fidei) i teologi¢ fundamentalng wzglednie apologetyke
jako nauke o wiarogodnosci objawienia (scientia de credibili-
tate revelationis). Z jednej strony cala teologia interesuje sie
zagadnieniem wiarogodnosci objawienia, na ile nie sposéb trak-
towaé zupelnie rozdzielnie ,tresci objawienta”, i samego , fak-
tu objawienia”, a wiec i jego wiarogodnosci. Przy tym teolo-
gia mie ma bezposredniego dostepu do objawionych tajemnic;



l3] ORGANIZACJA TEOLOGII FUNDAMENTALNEJS 37

ma do nich dostep jedynie posredni, poprzez krytyke przeka-
z0w objawienia. W zwiazku z tym dzisiaj cala teologia przej-
muje coraz bardziej funkcje krytyczna w stosunku do chrzes-
cijanskiego przepowiadania, nalezacg dawniej wytacznie do a-
pologetyki wzglednie teologii fundamentalnej. Z drugiej stro-
ny teologia fundamentalna wzglednie apologetyka nie jest w
stanie rozwigzaé problemu wiarogodnosci w racjonalnym trak-
towaniu objawienia jako faktu historycznego. Samo bowiem
wydarzenie objawienia jest podstawows tajemnica wiary. Dla-
tego zadaniem teologii fundamentalnej wzglednie apologetyki
musi byé¢ raczej krytyka przyzwolenia wiary w Boze objawie-
nie, niz bezposrednie badania nad ,,faktem” objawienia.

Niemniej nalezy $cisle odrézniaé zadania teologii jako ta-
kiej i zadania teologii fundamentalnej. Teologia jako taka nie
przestaje by¢, mimo jej krytycznego stosunku do przekazow
objawienia, nauka wiary (scientia fidei) i to zarowno tres-
ciowo, jak i w sensie formalnym. Jej zadaniem jest zrozu-
mienie wydarzenia Chrystusa, a to rozumienie dokonuje si¢
w plaszezyznie wiary. Teologia na tyle tylko zajmuje si¢ wia-
rogodnoscig objawienia, na ile refleksja nad wiarogodnoscia
objawienia stanowi strukturalny element samej wiary. Z dru-
giej strony teologia fundamentalna jest niewatpliwie samo-
dzielng naukg, majacg odrebne zadania, chociaz zadania te wy-
pelnia w istotnej zaleznosci od chrzescijanskiej czy koscielnej
refleksji nad wiarogodnoscig objawienia. Trzeba zauwazy¢, ze
Instrukcja, stwierdzajac samoistno$é teologii fundamentalnej i
jej niezastapiong role w zespole nauk teologicznych, nie precy-
zuje jej statusu epistemologicznego. Kryje si¢ tu pewna niejas-
nosé. Np. Instrukcja moéwi, ze teologia fundamentalna ma stoso-
waé¢ argumenty rozumowe, ktéreby mialy znaczenie tak dla
wierzacych, jak i dla niewierzacych (nr 110), a bezposrednio
przedtem (nr 109) zada, by teologia fundamentalna przepro-
wadzala refleksje razem z Kosciolem, wychodzac z wiary, nad
rzeczywistoscig chrzescijanstwa i nad samym Kosciolem. Dla-
tego pozycja teologii fundamentalnej w systemie teologii ka-
tolickiej wymaga dalszej precyzacji metodologicznej.

Wydaje sie, ze teologia fundamentalna, aby skutecznie pel-
ni¢ swoja wlasciwg role w zespole nauk teologicznych, musi
kierowa¢ sie dwiema zasadami, z kt6rych pierwsza jest epi-
stemologiczna, a druga metodologiczna: 1. postepowanie teolo-
gii fundamentalnej znajduje sie na pozycji metajezykowej w
stosunku do wiary i beologii; 2. zadanie swoje teologia fun-
damentalna urzeczywistnia przez systematyzacje¢ przedmioto-
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wa i formalng elementéw refleksji chrzescijanskiej, obecnych
w réznych dyscyplinach teologicznych.

Ad 1. Wprawdzie wszelkie badania teologiczne dzisiaj ma-
ja w sobie moment krytyki w stosunku do przekazow objawie-
nia i do chrzescijanskiego przepowiadania. Niemniej — w mys$l
tego, co zostalo wyzej powiedziane — jezyk przedmiotowy teo-
logii jako takiej pozostaje w zasadzie jezykiem wiary, ponie-
waz stanowi istotng dla prawdy objawionej szate pojeciowa.
Totez Instrukcja, méwiagc o przedmiocie teologii, nie rozroz-
nia w nim samych prawd objawionych od jezyka, w ktéorym
je wypowiada teologia (nr 18). Tymeczasem teologia funda-
mentalna, ktéra zgodnie ze specyfika swego postepowania, nie
moze zejS¢ na pozycje wiary, nie moze tez postugiwac sie
jezykiem wiary. Jak cale racjonalne i krytyczne postepowanie
teologii fundamentalnej nie jest uwiklane w zalozenia wiary
1 teologii, tak réwniez jej jezyk nie jest jezykiem wiary ani
teologii jako takiej. Instrukcja zdaje si¢ mieé¢ to wlasnie na
mysli, gdy wielokrotnie stwierdza, ze do zadan teologii fun-
damentalnej nalezy konfrontacja wiary i rozumu (nr 108. 109.
110). Z tak rozumianej pozycji metajezykowej teologia fun-
damentalna przeprowadza krytyke wiary refleksyjnej, czyli
krytyke dokonywujacej sie¢ w samym Kosciele refleksji nad
wiarogodnoscia objawienia.

Ad 2. Instrukcja, chege podkreslié istotne dla calego syste-
mu teologii katolickiej znaczenie problematyki, ktéra zajmu-
je sie teologia fundamentalna, moéwi, z¢ ma by¢ ona stalym
wymiarem calej teologii (nr 108). Niewatpliwie nalezy to ro-
zumieé w tym sensie, ze elementy refleksji nad wiarogodno-
Sciag objawienia sg obecne we wszystkich dyscyplinach teolo-
gicznych. Poniewaz refleksja ta jest strukturalnym elementem
samej wiary, ma ona swoje trwale wyrazy w przekazach
chrzes$cijanskiego przepowiadania oraz w poszczegélnych dzie-
dzinach badan teologicznych. Jesli w Swietle tych spostrze-
zen chcemy okreslié dokladniej sposéb, w jaki teologia fun-
damentalna moze wypelni¢ swoje zadanie, to trzeba powie-
dzie¢, przedtuzajac mysl Instrukcji, ze rola teologii fundamen-
talnej winna polegaé w wielkiej mierze na krytycznej syste-
matyzacji tych zobiektywizowanych lub nadajgcych sie do o-
biektywnego traktowania elementéw apologetycznej refleksji.
Teologia fundamentalna tematyzuje zagadnienie wiarogodno-
Sci objawienia, tzn. zbiera w usystematyzowang tresciowo i
fcrmalnie calo§¢ materialy obecne w réznych dyscyplinach teo-
logicznych. Przykladem moze tu byé krytyczna i systematy-
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zacyjna rola teologii fundamentalnej w stosunku do soboro-
wej mysli eklezjologicznej i posoborowej teologii na odcinku
eklezjologii.

Te uwagi prowadza do zgadnienia wewnegtrznej organizacji
teologii fundamentalnej.

1I. WEWNETRZNA ORGANIZACJA TEOLOGII FUNDAMENTALNEYJ

1. Ogélny ukltad teologii fundamentalnej
jako krytyki apologetycznej refleksji
chrzescijanskiej

Dzieki poglebieniu pojecia objawienia i wiary oraz dzieki
osiggnieciom nowszej biblistyki obecnie uswiadamiamy sobie
lepiej, ze znaki Bozego objawienia sa dostepne wlasciwie dla
poznania religijnego, a wszelka refleksja nad nimi pozostaje
w istotnej zaleznosci od faktu przepowiadania chrzescijanskie-
go i od jezyka religii chrzescijanskiej. Wydaje sie, ze wszel-
kie krytyczne dociekania nad wiarogodnoscia objawienia win-
ny wychodzi¢ z faktu chrzescijanskiego przepowiadania. Ba-
dania te musza mie¢ giownie charakter hermeneutyczny, tzn.
podstawowe znaczenie winna w nich pelni¢ analiza gléwnych
pojeé chrzescijanskiego przepowiadania, odgrywajacych istot-
ne znaczenie w apologetycznej refleksji nad wiarogodnoscia
przekazywanego w przepowiadaniu objawienia.

W swietle tego, co wyzej powiedziane o metajezykowej po-
zycji teologii fundamentalnej w stosunku do wiary i o jej
krytycznej roli w stosunku do przebiegajacej w samym Kos-
ciele refleksji nad wiarogodnoscia objawienia, wydaje sie, ze
w budowie teologii fundamentalnej powinny by¢ obecne trzy
podstawowe elementy: krytyka zalozen chrzescijanskiej reflek-
sji apologetycznej; analiza strukturalnych elementéw tej re-
fleksji; krytyka materialow uzasadniajacych, nagromadzonych
przez te refleksje.

2.Krytykazatlozenchrzescijanskiejrefleksji
apologetycznej

Pierwszym zadaniem krytyki chrzescijanskiej refleksji nad
wiarogodnoscig objawienia jest analiza i usprawiedliwienie za-
lozen tej refleksji. Refleksja chrzescijanska nad znakami u-
wierzytelniajagcymi przekazywane w Kosciele objawienie jest
procesem zyciowym, pozostajacym w bezposrednim zwiazku
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z do$wiadczeniem wiary. Znaki bowiem wskazujace na inge-
rencje objawiajacego sie Boga sg istotnym elementem samego
objawienia i dlatego dane sa w obrebie religijnego doswiad-
czenia. A jesli tak, to do ich odczytania s3 konieczne pew-
ne zalozenia, juz to praktyczne, w sensie odpowiednich dyspo-
zycji moralnych i intelektualnych, juz to teoretyczne, w sen-
sie okreslonego widzenia $wiata i osobowego pojecia Boga,
Stwoérey i Zbawiciela.

W stosunku do zalozen praktycznych trzeba wyjasni¢, czy
nie naruszajg one wartosci poznawczej samej refleksji. Jesli
za$ chodzi o zalozenia teoretyczne, nie tylko nalezy je wy-
eksplikowa¢, ale ponadto trzeba zbadaé, czy ich przyjecie nie
stoi w sprzecznosci z dzisiejszg wiedza o czlowieku i o total-
nej rzeczywistosci. Teologia fundamentalna, do zadan ktérej
zawsze nalezalo uzgadnianie perspektywy, jaka otwiera chrze-
§cijanskie oredzie o zbawezej ingerencji Boga, z naturalng wie-
dzg ludzka, winna obecnie wyjasni¢, czy moéwienie o transcen-
dentnych wymiarach rzeczywisto$ci i czyms nadprzyrodzonym
ma sens dla wspolczesnego czlowieka. Wobec zsekularyzowania
wspolczesnej mysli samo postawienie pytania o wiarogodnosé
chrzescijanskiej religii, powolujacej si¢ na Boze objawienie,
wymaga usprawiedliwienia.

3. Analiza strukturalnych elementow
chrzescijanskiej refleksji apologetycznei

Refleksja pierwotnego chrzescijanstwa nad swoim nadprzy-
rodzonym pochodzeniem polegala na spontanicznym jakby od-
wolywaniu sie do danych doswiadczenia. Konfrontowano nie-
zwykle roszczenia Jezusa z jego zyciem i dzialalnoscig. Czyny
Jezusa, interpretowane w $wietle teistycznych przekonan ju-
daizmu, byly po prostu odczytywane jako znaki Bozej mocy
i niewatpliwe dowody boskiej misji Jezusa. W toku jednak
pozniejszej systematyzacji, polegajacej na przesunigciu reflek-
sji religijnej z plaszczyzny osobistego doswiadczenia na pla-
szczyzng poznania o intersubiektywnej wartosci, okreslono bli--
zej wchodzace do procesow refleksji glowne pojecia religij-
ne, jak objawienie i cud, oraz dazono do wyeksplikowania le--
zacych u podstaw tych proceséw logicznych formul uzasadnia-
nia, a takie do okreslenia szczegélowych metod postepowa-
nia.

Do niewatpliwych zadan wspélczesnej teologii fundamental-
nej nalezy krytyczna analiza tych strukturalnych elementéow
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chrzescijanskiej refleksji. Warto zauwazyé¢, ze przy takim poj-
mowaniu zadan teologii fundamentalnej w stosunku do chrzes-
cijanskiej refleksji apologetycznej pojecie objawienia i cudu
oraz metody apologetyczne jawia sie jako cos, co teologia fun-
damentalna zastaje w chrzescijanstwie i wyjasnia, nie za$
opracowuje sama na wiasny uzytek.

4 Krytyka materialéw uzasadniajgecych

Chrzescijanska mys$l apologetyczna nagromadzila w ciggu
wiekow bogate i réznorodne materialy uzasadniajgce. Wyko-
rzystujac je, mozna stworzy¢ rownolegle szereg ukladéw, réz-
nych tresciowo i metodologicznie. Latwo zauwazyé, ze obec-
nie panuje dosé¢ duza rdéznorodnos¢ teorii apologetycznych, w
ktérych czesto daje sie pierwszenstwo materialom raczej an-
tropologicznym czy socjologicznym niz historyeznym. Przy
tym nieraz autorzy zatrzymujg sie na szczegélowych proble-
mach nazywanych ,,zagadnieniami fundamentalnoteologiczny-
mi”.

Niewatpliwie wspélczesna teologia fundamentalna winna da-
zy¢ w swoich systematycznych dociekaniach do stworzenia
podstawowej, jakby typowej syntezy znakéw wiarogodnosci
chrzescijanskiego objawienia, przykazywanego w Kosciele.
Wydaje sie, ze w takiej podstawowej syntezie glowna role
musza pelni¢ materialy historyczne, przy roéwnoczesnym
uwzglednieniu takze danych antropologicznych, psychologicz-
nych, socjologicznych lub jeszcze innych. W zwiazku z upo-
wszechniajacym sig dzisiaj w teologii mysleniem historiozbaw-
czym, wydaje sie, ze w tej syntezie glownym tematem winna
byé wiarogodnosé Bozego, objawienia widzianego na kolejnych
jego etapach: na etapie przedchrystusowym, w Jezusie z Na-
zaretu i w koscielnym przekazywaniu. Uklad taki naturalnie
musi naruszy¢ tradycyjny podzial problematyki apologetycznej
na dwie czesci: chrystologiczng i eklezjologiczna, a na to miej-
sce wprowadzié nowe proporcje, w sensie zarowno tresciowym
jak i formalnym.

Organisatio theologiae contemporaneae
fundamentalis

Recapitulatio

Instructio S. ‘Congregationis de Institutione catholica quoad sacer-
dotum futurorum formationem {iheologicam de die 22. II. 1976 a.,



42 WLADYSLAW HLADOWSKI [8]

cum theologiae fundamentalis subsistentiam et unicum momentum
affirmat, ei definitas rationis ac programmatis exigentias proponit.
Theologiae fundamentali, cum sit disciplina ,limitanea”, fides et ratio
confrontandae sunt. In arcto connexu et in lata confrontatione cum
aliis disciplinis theologicis atque cum cultura hodierna theologiae fun-
damentalis est toti studiosorum institutioni theologicae et pastorali
fundamenta subiicere.

Tanto programmate proposito, methodologica magni momenti proble-
mata oriuntur, si de theologiae fundamentalis parte in coetu discipli-
narum theologicarum necnon de interdore eius structura agitur.

Theologia fundamentalis, ut in disciplinarum theologicarum coetu

efficaciter proprias partes peragat, duobus principiis dirigi oportere
videtur: 1. eius actio procedendi necesse versetur in positione metalin-
guali relate ad fidem et theologiam ut talem; 2. sua ipsius munera
ad rem deducat per systematicam materiarum in aliis disciplinis theo-
logiois religionis christianae credibilitatem probantium compositio-
nem.
Sin de interiore theologiae fundamentalis ordinatione agitur, in eius
structura tria elementa fundamemntalia inesse oportet: 1. criticen prae-
conditionum christianae reflexionis apologeticae, 2. analisim structura«
lium elementorum eiusdem reflexionis, 3. criticen materiarum proban-
tium, quas reflexio christiana cumulavit.

W. Htadowski



