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Johann Dorschner(red.), Der Kosmos als Schopfung. Zum Stand des
Gesprdches zwischen Naturwissenschaft und Theologie, Pustet, Regensburg
1998, ss. 224.

W ramach Katolickicj Akademii w Bawarii istnicjc juz od kilkunastu lat krag dyskusyjny,
ktérego zadaniem jest podejmowanie aktualnej problematyki zwigzanej z dawng peina napigt
rclacja pomigdzy nauka a wiarag. Bawarski zespot dyskusyjny tworza przedstawicicle nauk przy-
rodniczych, medycznych i teologicznych reprezentujacych rézne os$rodki naukowe obszaru j¢-
Zyka nicmieckicgo. Wspdlczceénie w centrum ich szczegblnego zainteresowania znajdujc sig pro-
blematyka interdyscyplinamych debat teologii z naukami przyrodniczymi.

Prezentowana ksiazka Der Kosmos als Schopfung pod redakcja Johanna Dorschncera,
fizyka na uniwersytecie teologii i nauk przyrodniczych na temat kosmosu jako stworzenia. Nad-
to praca ta pragnic dostarczy¢ nowych impulséw, ktore prowadzityby do zintensyfikowania owcgo
dialogu (s. 13). Na treéé ksigzki sklada si¢ siedem artykuléw autorstwa cztonkéw Bawarskicj
Akademii, ktére przedstawionc zostaty w ramach odbytego w grudniu 1996 roku sympozjum na
temat stworzenia jako kosmosu. Caloéé rozprawy mozna podzicli¢ na dwie czgéci. Pierwsza,
tworzg artykuly pisane przez fizykéw, ktérzy z perspektywy przyrodniczej podchodza do oma-
wianej problematyki akcentujac jej wymiar kosmologiczny. Druga czg$é, pisana przez tcologow,
koncentruje si¢ bardziej na wymiarze teclogicznym nauki o stworzeniu.

W picrwszym artykule Die Entstehung des Kosmos (s. 15-41) Wolfgang W i | d prezentuje
aktualny stan badan fizyki na tcmat powstania kosmosu. Wychodzac od rysu historycznej Wild
koncentrujc si¢ zasadniczo na wspdiczesnych hipotczach kosmologicznych. Mimo duzej dzi§
wicdzy fizyki na temat powstania i rozwoju kosmosu, zdanicm Autora, nadal pozostaje wicle
pytan otwartych (s. 27, 41), na ktérc z pcwnoscia nic sposéb odpowicdziec. Szczcgolnic pytanic
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dlaczego powstal kosmos stanowi dla fizyka typowe pytanic otwarte, na ktére nic znajdzic on
nigdy wiadciwc) odpowicdzi w oparciu o swoje metody badan (s. 41). Drugi artykut Gemota
Edcra Evolution des Kosmos (42-74) przedstawia wplyw zmian zachodzacych w rozumicniu
wszechéwiata na nauke o stworzeniu. We wstepnych rozwazaniach o charakterze metodologicz-
nym Eder okre$la rozumicnic takich pojge, jak: cwolucja, kosmos, stworzenic, wskazujac na ich
dynamiczny charakter. Ujmujac ewolucje ogélnie jako rozwijanie wlasciwodei, mozliwoéei, Eder
uwaza, iz wypcinia ona podstawowe kryteriumn stworzenia tzn. przejécia od chaosu do porzadku.
W ostatnim artykule Kosmologie und Schopfungsglaube zwischen Kanfrontation und Konso-
nanz (s. 75-104) pisanym z perspektywy przyrodniczej J. D orsch n e r stara si¢ ukazaé
dynamiczng strukturg relacji pomigdzy kosmologia a naukg o stworzeniu. Artykul ten stanowi
pewng probe podsumowania tematéw poruszonych przez dwéch wezesnicjszych autoréw. Dor-
schncr, na tle dawnych historycznych napieé relacji nauki o stworzeniu a naukowa kosmoge-
neza, wskazuje na dwa rbinc sposoby myslenia na temat wszechéwiata: przyrodniczy i teolo-
gicany. Chociaz prawda religijna i przyrodnicza odnosza si¢ do réznych obszaréw rzeczywisto-
§ci, to jednak koegzystuja one w jednym i tym samym czlowicku i sq dla niego wazne (s. 94).
Dorschner domaga si¢, wyrazniej niz czyniqgto Wild i Ed cr, okreslenia réznic pomigdzy
ewolucja, kosmosem a naukami przyrodniczymi w temacic kosmologia a stworzenic.

Drugg czg$é ksigzki stanowig artykuly pisanc przez przedstawicieli tcologii. Petcr Ncuner,
dogmatyk, w artykule Wissenschaftliches Weltbild und christlicher Glaube (s. 105-131) oma-
wia etapy na drodze spotkafh pomi¢dzy naukowym obrazem Swiata a chrzc$cijanskq wiara. Roz-
wazania Neunera koncentruja si¢ zasadniczo wokét dwéch my$li: wspélczesny przyrodnik nie
roéci sobie juz prawa poznania calej rzeczywistosci w oparciu 0 wiasne metody badawcze (s. 113);
mctodologiczna niezalezmo$é wiary od nauki nie moze prowadzi¢ do radykalncgo oddziclania
tych dwéch dziedzin poznania (s. 117-119). Impulsem do wzajemnych spotkan pomigdzy wiarg
i nauka powinna by¢ dzi¢ chet wzajemnego wspierania si¢ by zadoséuczynié wymaganiom ra-
cjonalnosci. Wedtug N cun cra kto odkrywa prawa przyrody nic grzeszy w chrzcécijafiskim
przekonaniu wobec Boga, ale wypelnia Jego polecenie (s. 120). Drugi tekst Manfreda Gorga Vor-
welt — Raum - Zeit (s. 132-158) przestawia wyobrazcnia na tcmat stworzenia na podstawic
picrwszego rozdziatu z ksiggi Rodzaju. G & r g koncentruje sig w swym wywodzie zasadniczo na
réimicach pomigdzy biblijnym tckstem o stworzeniu a egipskimi thumaczeniami na temat stwo-
rzenia. To co rdzni biblijne opisy od egipskich kosmogonii to faky, Zzc u poczatku stworzenia
w Biblii stoi jeden i ten sam Bég, ktéry stworzenic inicjuje, towarzyszy mu i otacza jc swoja
opieks. Bég ingerujc w stworzenic bez jakicjkolwick utraty swojcj mocy. Elementem szczeg6l-
nic réznicujacym obydwa opisy jest czlowick jako stworzenic, w ktérym Bdg odnajduje partne-
ra, ktéremu wolno partycypowaé w kreatywnosci Boga-Stwércy. Biblijny tekst o stworzeniu
wskazujc na majcstat Boga, ktéry pozostajc dla czlowicka nicdostcpny. Z drugicj jednak strony
ten Bog Stwdrca, ktéry jest doswiadczalny w stworzeniu, a szczegolnie w czlowicku jako Swo-
im obrazic, pozostajc nicwiarygodnic blisko czlowieka. W kolejnym artykule Becmhard Ca-
sper Ways kann die Rede von Schipfung bedeuten? (s. 159-173) przedstawia znaczenic mowy
o stworzeniu. Méwienic o stworzeniu ma swojc korzenic w biblijnej wicrze i tylko w biblijnym
kontckécic mozna zrozumicé stwicrdzenie creatio ex nihilo. Wedtug C as p ¢ r a mowienic
o stworzeniu tylko wtedy ma sens jesli nic méwi si¢ o przyczynic w znaczeniu przyrodniczym.
C a s p c r skladnia sig ku tczic, iZ mowa o stworzeniu w perspcktywic wiary mozc by¢ traktowa-
na jako rozumowy sposéb méwicnia o stworzeniu (s. 162). Druga stawiana przcz nicgo tcza
glosi, iz stworzenie z niczego w ostatecznoéci odnosi si¢ do samego czlowicka, gdyz w stworze-
niu idzic takZc o jego zaangazowanic i podj¢cic moralnych zobowiazan. Calos¢ rozwazan kon-
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czy artykut Maxa S ¢ ¢ k | ¢ r a Wus heiftt eigentlich Schépfung? (s. 174-214) podcjmujacy
pytanic o stworzcnic w kontckscic rclacji lcologia a nauki przyrodnicze. Omawiajac w czgsci
wstcpnej stosunek teologii do nauk przyrodniczych Seckler wskazuje szczegélnic na osobliwy
status teologii jako nauki i wynikajace stad konsckwencje dla j¢j wchodzenia w interdyscypli-
namc debaty (s. 180). W zasadniczcj tresci prowadzonego wywodu Scckler, odwolujac si¢ do
najwaznicjszych momentéw i motywéw nauki o stworzeniu, szkicuje religijny charakter, teolo-
giczng osobliwosé oraz metafizyczne sedno pojgeia o stworzeniu. Pojecic stworzenia, wediug
nicgo, ma swojc micjsce na granicy pomigdzy nicbycicm a byciem pozaboskicj rzeczywistosci,
ktére) istnienie opicra si¢ na wolnym akcic Boga-Stwrécy, jako absolutnej podstawy bytu.

Rcasumujac mozna stwicrdzié, zc prezentowana ksiazka Der Kosmos als Schopfung stanowi
interesujaca probe ukazania aktualnego stanu dcbaty pomigdzy przyrodnikami a tcologami na
temat stworzenia. Na uznanie zastuguje interdyscyplinamy charakter pracy. Trzy picrwsze arty-
kuly pisanc przcz fizykéw przcdstawiaja przyrodniczy wymiar omawianej problematyki, nato-
miast pozostate cztery koncentruja sig bardzicj na joj wymiarze teologicznym. Odwotywanie si¢
przcz teologéw do danych kosmologii oraz fizykow do nauki o stworzeniu dokonujc si¢ zawsze
bez zacicrania granic pomigdzy teologia a fizyka. Szczegolnic tckst Dorschnera i Scckle-
ra shuryé moga jako przykiad poprawnic okreélonych metodologicznych podstaw relacji tcolo-
gia a nauki przyrodniczc,

Z faktu, iz kazdy z autorow stara si¢ z wlasncgo punktu naswictli¢ temat stworzenia jako
kosmosu, kolcjne artykuly nic nawiazuja do poprzednich lecz tworza odrebne calosci. Taki stan
powodujc, zc przy Ickturze ksiazki natrafi¢é mozna na pcwnc powtarzajacc si¢ fragmenty. Szcze-
golnic wystepuje to u tych autorow (Wild,Dorschner,Ncunecr, Seckler), kiorzy
poprzedzaja swoje rozwazania na temat kosmosu jako stworzenia od przedstawicnia stanu rela-
cji teologii do nauk przyrodniczych. Zbyteczne wydaje sig, obecne szczegélnic u Dorschnce-
ra i Ncunera, obszemc przypominanic historycznego tla dawnych napigé w relacji teologii
do nauk przyrodniczych, Szkoda, zc praca pozbawiona jest aktualncj litcratury przedmiotu, szczc-
golnic dotyczacej badanego zagadnicnia od strony przyrodniczej. Podana przez nicktorych tylko
autorow cytowana litcratura ma charakter raczcj dosyé ogdlny.

Pomimo to, przcdstawiana ksigzka mozc stanowié cickawg i poZyteczng Ickturg dla zaintere-
sowanych tematyka stworzenia oraz interesujace dopeinicnic pochodzacych z tego samego okresu
takich pozycji ksiazkowych, jak: U. L i k ¢, Als Anfang schuf Gott... — Bio-Theologie: Zeit -
Evolution — Hominisation, Padcrbom-Minchen-Wien 1997; R. K ol t¢ rm a n n (Hg), Univer-
sum — Mensch - Gott: der Mensch vor der Fragen der Zeit, Graz-Wicn-Koln 1997, HP. D irr,
Gott, der Mensch und die Wissenschaft, Augsburg 1997. Praca zredagowana przez Dorschne-
ra, zgodnic z zawartym w ni¢j podtytulcm, dajc dobry wglad w stan debaty pomigdzy naukami
przyrodniczymi a teologia. Mozna ja zatem polecié nie tylko wykiadowcom filozofii Boga w uczel-
niach koscielnych, teologom podejmujacym problematykg stworzenia, ale wszystkim, ktorych
frapuje typowa dla chrzescijanstwa rclacja wiara-rozum.
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