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BRETISLAV HORYNA

SVOBODA CLOVEKA V POLYPARADIGMATICKE
SPOLECNOSTI

PFi uplameni estetizujicich hledisek se d&jiny evropského filosofického mysleni jev!
jako setrvalé okraslovan| Zité nesvobody variacemi na ideu svobody. Plati-li, jak fikal J-
P. Sartre, Ze &lov&k je dé&jinami &loveka, plati té2, %e idea svobody je d&jinami Zit¢
nesvobody. Spjata s myslenkou pokroku ziskala brizanci legitimované nesvobody 3
pfesla do pravnich fadi modemich spoleCnosti, povéfena kompenzovat skrytou,
%ivo&i3nou, nejistotu s ohledem na budoucnost. Nejpozd&ji od sklonku 19. stoleti jsme §!
jisti svobodou; prekonali jsme d&jiny a dostali je do vlastnich rukou. Vydali jsme je sam!
sob& a utinili je danymi, tedy urditymi. Jejich urgitost je popsan, védecky vyhodnocens
fixovana v textech, v fe¢i masovych médii, v postavé funkcionafe, clovéka politickéhog
ktery je sim nejvy$8im a sob& dostate¢nym znakem svobody, ve vykonu manaZera, kterY
vi, Ze vy83i obrat prin4si vy38i stupef svobody, v truchlivé kominosti filosoft, ktefi jako
na slovo vzati zboZiznalci vydavaji expertizy o nepoZivatelnosti Zivotnich forem:
odlisnych od té nadi. Nevyhnutelnost svobody nés vSechny ptivadi na jednu lod"!, syntéZ¥
viech moZnosti a vili, imaginadmi pospolitost, vze§lou z teze o svobodé.

Domov svobody: lod, trasa, sextant, kormidlo, spravny vitr. A kone&n& momost
vypotadat se jiz zde, z moci nadi spravedlnosti, se viemi odpirati svobody, s lidm!
delirantnimi, to jest takovymi, ktefi vybocuji z drdhy rozumu; homo delirus. De
podpalubi je jen par krokil a je5t¢ bliz k roubeni, za nimZ spolehlivé zt&zkne pohyb !
myslenka. Soudcové jsou &isti, protoZe lod’ je nelistd. At vypluje z kteréhokoli pHistaV
— a kdo by dokdzal spotitat, odkud jiZ vSude svoboda vyraZela na cestu — vzdy se 02 n
vetfou ,,;snobsti hrdinové (nebo chovanci rozpusténého blazince)...a jenom z touhy PO
originalnosti prekratuji mez snesitelného nepohodli a zahrévaji si se smrti"”. UbOﬁC'I!
ktefi nepochopili mystérium cile, velikou inscenaci smé&fovani, spasnou roli vize 3’!1.
mirakulézni pusobeni sjednocujiciho idedlu, diky némuz se v jednotném rytmu zafe V“{
v3echna vesla do hladiny nutnosti, kterou je tfeba projit. S aroganci, jez mize inﬁko",a}
hovofi o policejni ostraze ducha, kterou by chtéli prolomit zaklinadlem graQO"a’:i
adjektiv: pry jesté n&co lepsiho, dokonalejsiho, liditéj3iho, pfim&Fen&jsiho. Sankc! P’.“’, :
nim pak ani nemiize vést zat, snad pouze slitovna Gtrpnost. Domov svobody: lod’ Z4r I
stfeZend, pohybujici se okrsek permanentnfho ritualu otisty. o

Nekfivdéme viak lodnikiim. Clov&k je rad pasazérem, velmi rad by se nechal prev v
vydan zabezpetujici a zklidilujici moci jinych. Je zvykly byt transportovin a Vyhleda,’li
moZnosti nechat se transportovat. Ztidka jde pFitom pouze o pohodli, to snad, .nec,h?"a i
se medidlne pfenadet do jinych svétd a jinych obrazii, dostava-li moZnost optické U=
na telerealit¢ pfimého pfenosu’ jinych Zivotil a jinych smrti, na n&Z Ize otevfenyma ost
pohliZet a nic nevidét. Mnohem Zastdji oviem bere v potaz i nepohodli, omeze" !
pohybu v beztak ohraniteném prostoru lod& i jeho totdlni prosvicenost syntetic ‘2
vé&ne sviticim svétlem viidei a soutasng viepronikajici kontrole slouzici ideje. Prost”
jeho charakteristiky jsou nepodstatné. Naopak, ,je-li prostor tim, co zamezuje, 0¥ .
viichni nachazeli na tomtéZ mist¥™, je nutny pravé transport, prekfizeni prosi® -
nadjeplnd cesta z redlného Easu za ut&lnosti budouci blaZenosti. Obéti jsou pak nej
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olekavatelné a pIné na misté, ale nadto jakoby ztrécely status obeti. Nenesou v sobé nic z
nasilného smifovan{ ani z mysterijniho povzneseni, leda nem&nné recentni lhostejnost k
danosti. Nejsou obetmi. Ackoli pospolitost lodi je zcela imaginamni a prolévana krev
Zcela realna, princip transportu zaméfiuje jejich status. Linedrni vitézi nad koloritem,
iluze pHimky a sméfovani nad Fadem mista. o
Nemén& nez ,.zapomenutost na prostor” a naboZenstvi ne-mista je diivodem k ochoté
Nechat se transportovat afektivita. Replikou na Kantovu vyzvu — Sapere aude: Habe Mut
ich deines eigenen Verstandes zu bedienen:’ — je ustraSena semknutost pospolitosti na
vES, jejiz cil ma posledni legitimaci sam v sobg, nedosp&lost v pIn kantovském smyslu,
kters ‘hieds skrytost pfed disledky odmytologizovani skupinové specifickych zdroji
Identity 5 orientace, jakoZ i moZnosti masového transportu za svobodou. Rezignuje-li na
Svouy nedospé&lost, stane se &lovek nejrozsifenéjSim osifelym prvkem noosféry. -Domqv
Svobody — lod’, na niz se ocita, aniz by v dosp&lém rozhodnuti pl‘eSql nastupni muste.:k, je
ditétem mesaliance, matky Velké Ideje, zrozené v podlebi filosoft ¢i zjevené teologiim, a
Otce Strachu, zplozence nesob&stagnosti vlastni existence'._ Jeq pro ’n'é’j m'ICI k
SOupattitnosti, do niz je vsazovan, jen pro n&j se vzdava kritiky jednani, jimZ je mu
Pledstavovan cj| jeho sebeuskuteZiiovani jako ¢lovEka stavajiciho se k nécemu danému,
1€n pro négj ptijima spoletné jméno, spole¢né dilo d&jin, spoletneho Tvirce. A oviem,
Jen diky prodchnutosti sjednocujici ideou nikdy nepropadé panice: pokud se ji nechava
Vést, aby se na zakladech své koneénosti poustél do provadéni nekonetného projektu
antropogonického exodu, utopické cesty a apokalyptické mobilizace®, Zije ze mp!‘,ténq?t!
¥8ech kritickych chvilek. Uvazime-li, 2e to nenf minulost, nybrz dnes se naznacujici
Udoucnost, ktera dava divody k zarmutku a skli¢enosti, s niZ n€ktefi konstatuji, Ze byt
0 takove budoucnosti zrozen je vlastn nevyhodné’, pak by si ona velkd vypravéni, tolik
izovang Metanarativita, rozko3atéla na jednotné idei smyslu, zasluhgvala vice ucty.
tinejmensim se jejich pri¢ingnim bude &lovéku lépe umirat, nékterym mozn 4 i s
Pocitem svobody - a to neni mélo. .
odle Stephena Hawkinga je ,mezni podminkou univerza to, Ze nemé' meze™, je
€zhranigng 3 vyznatuje ho byti. Analogické plati o svobod€; mezni podminkou feti o
sv°t?°dé Je veédomi nemoznosti stanovovat meze, nebot’ hovofit o svol;ot_lé Znamena
tvofit obraz néteho, jehoz byti je bezobrazné. Bez tohoto védomi je svoboda
rySIOV?Vaﬂa v mezich rAmce ptipousteéného Velkou Ideou, funkcionalizovéna k potfebé
Odnikg, Plivlastiujicich si odpovédnost za pasaZéry. Definitivné se spojuje s narokem,

S?d“é\’qdnénym potfebou kapitanského mistku: nirokem na vidéni. Absolutni potfeba
nj

(11 ]

absolutizuje kontroverze o zahlifené a v Fei nahliiejig:i_ch' se rozmaha

phokalypticky ton® Nese ji potteba odhalovani, odkryvani, vydanosti intimné skrytého
cdiskrétnostj vidani, porudovani stinu a tajemstvi pohledem; ton zbaveni skrytosti a
danostj k disponovini.
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Odo Marquard Fiké, Ze je tfeba osvobodit &lovEka z absolutnich kontroverzi o
absolutno. J.-F. Lyotard ukazuje, Ze je moiné absolutizovat partikulami, ale samo
absolutno nemiize existovat. Oba tak usiluji obnovit telurickou vAzanost svobody,
zpletrhanou konfliktem o absolutno. Zfejmé bez nadg&je na uspéch, protoZe nestoji jen
proti konfliktu ideji, ale predevsim proti technice, kterd svymi vysledky odpoutava
¢loveka od prostfedi. Nejpozoruhodngj’i prvky se soutfed’uji prdvé na oblast vidéni,
svétla, osviceni. Disponujeme technickymi plistroji, které umoZfuji vidéni, byt ve
skute€nosti panovala tma. Senzorickou ztrdtu optického vniman{ nahrazuje apokalypsa
redlné tmy, odhalovan( ke svobode vidéni. Ostfelova¢ na hranici se pak miZe orientovat
jako ve svétle, je osvobozen od podmin&nosti prostfedim a dostivad prostfedi pod
kontrolu. S nim zirovei i jiného &lovEka, ktery se vydal skrytosti tmy a nyni jé
odhalovan, vystavovan o¢im v nahosti svého umyslu.

Jinym pHkladem jsou pFistroje, umoZfujici ontologickou svobodu. Prvofadé
simulatory: simulator jizdy v automobilu, umoZiujici perfektné a naprosto bez disledki,
nevyhnutelnych v realit&, audiovizudlnf vném situace rychlosti, pfekroden{ pﬂpusm}"fﬂ'
moZnosti, havérie, rozttidténi sebe sama; simulétor letu v letadle, zavadgjici do reality
pad z vysky n&kolika kilometrii jako sougast tréninku; simulator stavu beztiZe, rusicl
viudypfitomnost pfipoutanosti k tiZi byti; simulator milostného aktu, oznamujici na
displeji potet redimych orgasmi potitatového partnera. Svétlo a zvuk simulatoru, kabind
jiné reality — jenom fiSe pohadek &lovéka technologického véku? Kudy vede okamZits
hranice mezi mytem a logem? Malou ukizku ontologické svobody proZivame dnes 3
denng: televizni replay, opakovany ziznam, znovuvidéné znovuudavan{ toho, co $¢
gga:]o, lvyjmutl d&ni z uplynulosti v &ase, totalni svoboda od udalosti a &asu, v némZ ¢

ehrala.

Je-li idea svobody spjata s vidénostf, s nahlizenim, s prosvécujicim pohledem 3 5
odhalenim, s apokalypsou, pak se napliiuje s promé&nou byti v obraz, v telerealitu. ,,S
se filmem, to se zd4 byt nadim spolenym osudem™', uvadi P.Virilio. Tajemstvi 5¢
uchovdvd zdkazem filmovat. Kde takovy zdkaz neplati, jako napt. pfi prenost
bohosluzeb, tajemstvi neexistuje. )

Odhalenost, vizualizace, transparence, nepohyblivost a vramost déni v &ase jso!
naleZitosti agénie pravdy. Alétheia, pravda jako vzchézeni ze skrytosti do neskrytost:
atrofovala do pfedstavovani obrazi neobrazného, jejichZ konflikt pFina3f neStésti a smut
»Stara aliance mezi sv&tlem a pravdou - fotologicky pakt okcidentdlni racionality — J
rozbitlal od doby, kdy dokdZeme to, co pfinasi svétlo, nasazovat jako to, co Pf““/’g'
smrt” .

Nérok na vidéni, ktery od urtitétho okamZiku vsazuje E&lovéka do simulovan®
skute¢nosti, simulovaného dg&jinného spéni, plavby, transportu, déjin spasy, ma po
involuéni ucinek. ,Ubirsme se nazp&t, avSak stale rychleji™'>. Rychlost involuct
technologické civilizace ke znehybnéni mé pfimou umeéru v rozkladu diveéry ve Vldpll"
lodniky, ptepravce pfes ne-misto ¢lovéka do kralovstvi napln&nosti. Sili volani
diskrétni zastivce, anamnetickém sestupu ad fontés, fundamentélni reorientaci.
dole, u pramenil identity, vystrojuji pravé dal3i lod’ k plavbé.
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