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Studia Warminskie, t. 8, Olsztyn 1971, Warminskie Wydawnictwo Die-
cezjalne, ss. 528.

1. Do niewatpliwie udanych przedsiewzieé Warminskiego Wydawnic-
twa Diecezjalnego nalezg publikowane przez nie roczniki Studia War-
mifiskie, na lamach ktérych ukazalo sie i w dalszym ciggu ukazuje sig
wiele cennych rozpraw i artykulow. Jakkolwiek bowiem rocznik ten
reprezentuje w przewaznej mierze dorobek mlodego Srodowiska nau-
kowego Diecezji Warminskiej i swojg uwage koncentruje giéwnie na
problematyce zwigzanej z tym regionem, to jednak nie wpada w lo-
kalny partykularyzm, a przeciwnie zdobywa sie na pewien uniwersa-
lizm, usilujac stuzyé na wlasny sposéb rtozwojowi nauki w Polsce.
Umilowanie wlasnego terenu nie przeszkadza poszczegdélnym autorom
widzieé spraw calego kraju. Stad tez badania ich, niekiedy bardzo wy-
cinkowe, mieszezg sie w ogdlnych ramach nauki polskiej i posiadajg
odcien narodowego patriotyzmu.

Na poczatku 1972 r. ukazal sie 8-my z kolei torn Studiécw Warmin-
skich, ktéry zawiera 11 artykuiéw w dziale ,rozprawy”, 2 pozycje
w dziale ,,materialy”, 1 recenzje oraz skorowidze (osobowy, nazw geo-
graficznych, rzeczowy, biblijny, prawny i rekopiséw). Swoimi ramami
objal on szeroki wachlarz problematyki, poczawszy od- zagadnien z dzie-
dziny Zrodloznawstwa, poprzez muzykologie, filozofie, teologie, prawo
kanoniczne, po socjologie i pedagogike. Mamy wiec tam rozprawke
bpa J. Obtaka o odnalezionym rekopisie Ignacego Krasitkiego pt.
Prawdziwa powie§é o kamienicy mnaroznej w Kukorowcach (s. 5—48),
nastepnie 2 artykuly ks. J. Sianki z dziedziny muzykologii (Baro-
kowe organy z XVIII wieku na terenie diecezji warminskiej, s. 49—83,
Menzuracja organéw katedralnych we Fromborku, s. 463—491), dalej
szczegblowag analize wypowiedzi Vaticanum II na temat apostolatu
wiernych (ks. Z. Lied mann, Apostolat wiernych a warto$ci ziemskie
w $wietle uchwat Soboru Watykanskiego II, s. 85—114) i ub6stwa
ewangelicznego (ks. A, Setlak, Ubdstwo ewangeliczne w $wietle do-
kumentéw Soboru Watykanskiego II, s. 115—146), wreszcie studia
z prawa kanonicznego na odcinku historii nauki o szafarzu sakramentu
chrztu (ks. J. Podolecki, Szafarz sakramentu chrztu od Soboru Try-
denckiego do czaséw mnajnowszych, s. 147—223) i zagadniefi kanonicz-
nego postepowania karnego (ks. T. Pawluk, Z zagadniefr kanomicz-
nego postepowania karnego, s. 225—311). Autor ostatniego artykulu, ks.
T. Pawluk, wypowiedzial sie jeszcze raz, w ,materiatach”, na temat
struktury rady kaplanskiej (Struktura rady kaplaniskiej, s. 493—502).
Z innych dziedzin zamieszczono w omawianym tomie szkice historyczne
o sztukach wyzwolonych w pismach Kasjodora (ks. M. Lohr, Zagad-
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nienia z teorii sztuk wyzwolonych w pismach Kasjodora, s. 313—330)
i o filozofii oraz jej niektorych aspektach historiograficznych w po-
gladach F. Ehrlego (ks. M. Borzyszkowski, Filozofia i jej niektore
aspekty historiograficzne w pogladach F. Ehrlego (1845—1934), s. 331—
—344), nastepnie opracowanie historycznego rozwoju polskiej socjologii
religii (ks. W. Piwowars ki, Rozwdj kierunkéw, problematyki i me-
tod bada”n w polskiej socjologii religii, s. 345—387) oraz omobwienie
wybranych zagadnien z pedagogiki (ks. P. Por eb a, Konflikty rodzin-
ne a T02WOj osobowosci dziecka, s. 389—403) i wreszcie -szczegdlowe
przedstawienie wynikéw badan nad mozliwoSciami zastosowania, me-
tody JOC w dzialalnoéci apostolskiej wsr6éd milodziezy pozaszkolne]
(ks. W. Turek, Warunki ¢ etapy zastosowania metody JOC w dzia-
talnosci apostolskiej wsrod miodziezy pozaszkolnej, s. 405—462).

Jak widaé z przytoczonego przegladu, wachlarz objetej problema-
tyki jest szeroki i trudno byloby go oceniaé od strony merytorycznej.
Zadania tego mogg dokonaé fachowey, ktérzy w ramach wtasnych spe-
cjalmosci sa w stanie wydaé¢ kompetentny sgd o wartoSci naukowej po-
szczegblnych artykuléw. Ogoélnie wszakZe mozna powiedzieé, Zze nie
wszystkie zamieszczone w tym tomie artykuly zostaly opracowane
z jednakowa dokladnoscig. Niektéorym z nich brakuje tego, co pow-
szechnie nazywa sie akrybig pisarskg. Tak np. na s. 404 spotykamy
zdanic, notabene rozpoczynajgce artykul, tej treSci: ,Jak wykazujg
statystyki, liczba mlodziezy pozaszkolnej w Polsce wynosi okolo 2700
tysiecy osob”. Kazdy uwazny czytelnik spostrzeze bez trudu, iZ podane
obliczenie jest wlaSciwie bezuzyteczne, gdyz brakuje mu okreélenia
roku, do ktorego odnosi sig podana cyira. Nie trzeba chyba udowad-
niaé, ze liczba mlodziezy pozaszkolnej w Polsce jest ruchoma i zmienia
sie z kazdym rokiem. W tym samym artykule brakuje tez wyja$nienia
skrotu JOC, ktory znajduje sie w tytule artykulu i stanowi kanwe
do dalszych wywodéw. Nie kazdy przeciez czytelnik zna na pamieé
skroty miodziezowych organizacji na Zachodzie. Inny autor, ks. Z.
Liedmann, rozpoczyna nowy paragraf swoich wywodéw (s. 103) od
zdania: ,,Odkupienie Chrystusa ma zatem wymiar kosmiczny i jest ono
jakby odpowiedzia na owa expectalio creaturae”. Znowu zakradlo sie
niedopatrzenie. Przeciez zdanie, ktore jest wnioskiem i powinno z na-
tury kohczyé wywod, nie moze rozpoczynaé nowego paragrafu. Po-
dobnych niedociagnieé¢ jest wigcej. Nie przekreslaja one oczywiscie
warto$ci samych opracowan, badZ co badZz powazZnych, ale tez i nie
dodajg im blasku.

Inne spostrzezenie nasuwa sig na marginesie artykulu: Prawdziwe
powiesé o kamienicy naroznej w Kukorowcach. Podzielenie sie tym
odkryciem z szerszym gronem czytelnikow zasluguje na uznanie, a kry-
tyczne porownanie rekopisu z pierwodrukiem dolozy na pewno newsg
cegietke do badan nad historig literatury w Polsce. Podziwu godna jest
tu mrowcza pracowito§é Dostojnege Autora w ustaleniu odrebnosci
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obu wersji tekstu, ale zamieszczanie w calosci fototypicznej reproduk-
c)i rekopisu wymienionej powiesci obok tego samego tekstu drukowa-
nego, a nastepnie dolaczenie fotokopii okladki pierwszego wydania
ksigzkowego powiesci, strony tytulowej czasogisma, w ktoéorym byla ona
drukowana, i 2 portretow bpa Ignacego Krasickiego wydaje sie nie-
potrzebnym luksusem, zrozumialym w czasopiSmie o profilu biblio-
filskim, lecz nie ogé6lnoteologicznym.

Dalsze uwagi dotycza dziedziny redakcyjnej. Trzeba przyznaé, iz
Studia Warminskie wychodza w bardzo przyjemnej szacie graficznej.
Zastosowano w nich konsekwentnie jednakowy kréj czcionki i ujed-
nolicono cytacje, co przy réznego rodzaju pracach zbiorowych wymaga
od zespoilu redakcyjnego niemato wysitku. Uznanie to jest tym bar-
dziej potrzebne, ze odnosi sie do redakcji, ktora jest zespolem stosun-
kowo miodym i dopiero zdobywa doswiadczenie. Szkoda tylko, ze cza-
sopismo nie podaje nazwisk tych ludzi, a w ich miejsce zamieszcza
wykaz pracownikéw technicznych. Jest bez watpienia prawda, ze ze-
cerzy i drukarze wplywajag na piekno szaty zewnetrznej pisma, ale
przeciez calkowitg za nie odpowiedzialno$é ponosi zespol redakcyjny.

Zaletg pisma jest doigczony skorowidz (osOb, nazw geograficznych,
rzeczy, tekstow Pisma $w., kanonéw Kodeksu Prawa Kanonicznego
i rekopisow). Jednakze wykaz ilustracji nalezalo umiesci¢ w bezpo-
Srednim zwigzku ze spisem tresci a niec w skorowidzu, przy ktérym
wyglada on bardzo obco.

Ostatnia uwaga dotyczy tresciowego ukladu Studidw. Rocznik ma
podziat tréjczlonowy (rozprawy, materialy, recenzje), stosowany ogol-
nie w czasopismach i sam w sobie nie budzacy zastrzezen. Pewne
watpliwosci co do jego realizacji jawig sie dopiero przy lekturze za-
mieszczonych w poszczegolnych dziatach artykuléw. Np. w dziale ,ma-
terialy” zamieszczono 2 artykuly, ktore w zasadzie niczym sie nie roéz-
nig od artykulow z dziatu ,rozprawy”. Co wiecej napisana przez ks.
M. Borzyszkowskiego recenzja otrzymala tez klasyfikacje ,ma-
terialy” (Materiaty do badan mnad dziejami filozofii i teologii w pods-
nos$redniowiecznych Czechach). A poza tym, czy nie jest przesada da-
waé taki szumny tytul 1 stronicowej notatce bibliograficznej? Czy
przeto nie nalezaloby dokona¢ przeszeregowania zamieszczonych w rocz-
niku pozycji, azeby utrzymaé sensowno$é¢ zaloZzonego z gory jego tre-
sciowego ukladu?

2. Lektura 8-go tomu Studiow Warminskich daje znakomitg okazje
do spostrzezenn natury bardziej ogodlne). Chodzi mianowicie o profil
wydawanych w Polsce czasopism teologicznych. Trzeba przyznaé, 2zec
na ogol poszczegolne redakcje dokladaja niezwykle wiele staran, azeby
wydawane przez nie pisma odznaczaly sie wysokim poziomem nauko-
wym i estetyczng szata zewnetrzna. Stopien jednak realizacji tych za-
mierzen jesi réiny. Przy tym przyczyn takiego stanu rzeczy nalezy
szukaé¢ nie tyle w sposobie dzialania poszczegolnych zespoléow redak-



[31] SPRAWOZDANIA I RECENZJE 303

cyjnych — czesto bowiem mankamenty pozostaja mimo najlepszych
checi ludzi odpowiedzialnych za pismo — ile w braku na ten temat
literatury fachowej. Wprawdzie istniejg rozne ogoélne instrukcje, ale
dotycza one gléwnie strony technicznej pracy redaktorskiej. Nie ma
natomiast opracowan strony naukowej redagowania pisma, ktéra jest
najbardziej czasochlonna i za ktora odpowiedzialno$é bierze nie tylko
autor, lecz i redaktor.

Nikt z pisarzy-teologdw nie napisal dotagd ani nawet nie zainicjowal
dyskusji na temat naukowej strony pracy redaktorskiej. Idzie oczy-
wiscie o rzecz dotyczacg czasopism teologicznych. Weimy pod uwage
jedna chociazby trudnoéé, rozklad pojedynczego numeru czasopisma na
dzialy (rozprawy i artykuly, materialy, komunikaty, recenzje, sprawo-
zdania, nekrologi, kronika itp.). Juz samo rozroznienie rozprawy od
artykulu nasirgcza nieraz niemalo trudnos$ci. Na ogél jako kryterium
podzialu przyjmuje sig¢ ich zasieg tresciowy i objetoié. Czesto jednak
kryterium to okazuje sie¢ niewystarczajgce. Stad niektorzy wprowadzaja
jeszcze okres$lenia pofrednie ,rozprawka” lub ,studium”. Dalej spra-
wa tzw. materialow. Pozycje uimnieszczane w dziale ,materialy” maja
byé¢ rzeczywiScie materialami, np. Zrédlowymi, statystycznymi, ankie-
towymi itp. Skoro jednak spotyka sic w tym dziale artykul konstruk-
cyjny, a lylko mniejszego ciezaru gatunkowego, to wowezas przyjety
podzial traci racje bytu. Nie zawsze tez nalezycie jest ustawiona spra-
wa recenzji i notatek bibliograficznych. Tak jedne jak i drugie sa na
pewno potrzebne. Nie moZna jednak zapominaé o istniejgcej miedzy
nimi roznicy. Recenzja jest wyczerpujacym oméwieniem ksigzki z ewen-
tualnym uzupelnieniem wzglednie korektura wywodéw autora, gdy
tymczasem notatka bibliograficzna jest krotka informacjg o tresci
ksigzki. Stad pierwsze moga pisaé tylko fachowcy w danym przed-
miocie, drugie w zasadzie wszyscy naukowcy, ktérzy przeczytali od-
noéna ksiazke. Podzial na recenzje i notatki bibliograficzne stosowal
dawniej Kwartalnik Historyczny, a dzi§ realizuja to Studia Zrédlo-
znawcze. Tymczasem W polskich czasopismach teologicznych gére biora
notatki bibliograficzne szumnie nazywane recenzjami.

Wazng pozycjg w czasopismach sj sprawozdania z ruchu naukowego
w kraju i za granicg. Szereg czasopism teologicznych to realizuje, malo
jednak poswigca sie miejsca omoéwieniu zagranicznego ruchu nauko-
wego. A przeciez znakomity przyklad tego rodzaju informacji znalezé
mozna w redagowanym przed wojna przez ks, J. Iwanickiego
dziale sprawozdan w Ateneum Kaplanskim. Zamieszcza sie tez niekie-
dy w czasopismach nekrologi zmarltych profesoréw. Jest ich jednak
stanowczo za malo. Wydaje sie, ze kazdy zmarly teolog, ktéry osiggnat
wybitniejsze wyniki na polu organizacji nauki lub w dziedzinie dy-
daktyki, powinien otrzymaé swg biografie przynajmniej w najblizej
zwigzanym z nim czasopi$mie. Oczywi$cie biografia ta winna zawieraé
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szersze omodwienie jego dorobku naukowego, pelng bibliografie pu-
blikowanych przezen prac i ustali¢ jego miejsce w nauce.

Podobnych probleméw i trudno$ci mozna by wysungé wigcej. Nie
czuje sie kompetentny do dawania na hnie odpowiedzi. Gdyby jednak
udalo sie sprowokowaé¢ kogo$ z naszych wytrawnych pisarzy czy re-
daktoréw do zabrania glosu w tej sprawie lub nawet zorganizowaé
specjalnie poSwiecone temu sympozjum, trudnoéci tych byloby znacznie
mniej, a sama rzecz zyskalaby na swej wartosci.

Edward Ozorowski



