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N ieliczne prace filozofów  współczesnych urosły do rangi 
d zie ł tej miary, co fundamentalna rozprawa Hansa-Georga 
Gadamera "Wahrheit und Methode". Jürgen dusche wymieniaj40 ty ­
tuły prao filozoficzn ych  XX wieku: "Geschichte und Klassenbewusst 
sein" Lukacsa, "Das Prinzip der Hoffnung" Blooha, "Sein und Zeit" 
Heideggera, "Die D ialektik der AufklBrung Horkheimera 1 Adorno, 
podkreśla, że te najważniejsze praoe nie były właściwie podrę­
cznikami. Z małym wszakże wyjątkiem. Stanowi go wydane w 1900 
roku d zieło  "ostatniego z Marburga" -  "Wahrheit und Methode"^.

Hans-Georg Gadamer urodził s ię  11 lutego 1900 r . w Mar­
burgu. W 1918 r . zdobył maturę we Wrocławiu. Do 1919 r . był s łu -  
ohaozem wybranych wykładów na Unlwersyteoie we Wrocławiu. Po wy­
jaździe do Marburga studiował tam f i lo z o f ię  i  w 1922 r. na pod­
stawie rozprawy "Das Wesen der Lust ln  den platonischen Dialo­
gen", pisanej pod kierunkiem P. Natorpa, otrzymał stopień dok­
tora f i l o z o f i i .  W 1928 r . habilitow ał s ię  u M. Heideggera. Od­
tąd łączyły  loh trwałe związki, nie tylko naukowe. Rok 1938 
przyniósł Gadamerowl profesurę nadzwyozajną po d z ie s ię c io le t ­
n iej pracy Jako "Privatdozent". W 1939 r. na Uniwersytecie 
w Lipsku zosta ł profesorem zwyczajnym. Po II wojnie światowej 
wyjechał do Frankfurtu nad Menem. W 1949 r . objął katedrę na 
Uniwersytecie w Heidelbergu, gdzie wykładał do p rzejśc ia  na 
emeryturę w r . 1968. Rok ten nie kończy Jednak d zia ła ln ości 
f ilo zo ficz n e j Gadamera. Nadal Jest ozynny Jako m yślic ie l 1 dy­
daktyk. Świadectwem tego Jest choóby Jego udział w Międzynaro­

dowym Kolokwium w Castel Gandolfo w 1983 r. Nie zaprzestał 
też d zia ła ln ości p isa rsk ie j. Jest współautorem wielotomowej 
enoyklopedli "Christlicher Glaube in  moderner G esellschaft".

Gadamer Jest autorem licznyoh prac filozo ficzn ych , spo­
śród których najważniejsza, Jego "opus vitae" , to "Wahrheit 
und Methode". Dzieło to , wydane w 1960 r . , Już czterokrotnie
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wznawiane, stanowi bazę naszych rozważań nad bytem języka*  
Zasadniczą d la  nas j e s t  t e z a  Gadamera, że Jedyn ie w Języku  
lu d zk ie  wnętrze znajduje swój p e łn y , wyczerpujący 1 m ożliw ie  
zrozum iały wyraz. Hermeneutyczny pomysł Gadamera wychodzi da­
leko  poza sprowadzenie herm eneutyki do r o l i  samej metody w f i ­
l o z o f i i .  Za Heideggerem u c z y n ił on hermeneutykę sposobem o g ó l­
nego f ilo z o fo w a n ia . Stąd p o ję c ie  herm eneutyki J e s t  s z e r s z e  n iż  
p o ję c ie  t e o r i i  rozumienia* Hermeneutyka Gadamera j e s t  wyznacz­
nikiem  c a łe j  jego  f i l o z o f i i .

Rozważania o b y c ie  języ k a  n ie  stanow ią  o n to lo g l i  f i l o z o ­
f ic z n e j  w o g ó ln ie  przyjętym  znaczeniu* J e s t  to  m yślen ie  o h er­
meneutyce Gadamera, ma w ięc charakter m e ta f l lo z o f i l*  Omówienie 
fu n k cji język a  dokonuje s i ę  jakby w d ia lo g u  z autorem, j e s t  to  
próba cz y ta n ia  Gadamera ta k , aby uchwyoló w ciąż wymykającą s i ę  
"bytowość" język a , czy "w” języ k u . Rozumienie -  w sz e lk ie  rozu­
m ien ie -  dokonuje s i ę ,  zdaniem Gadamera, w s y tu a c j i  d ia lo g a l-  
nej* Więcej nawet, ono J e s t  d ia lo g ie m . To, co ma byó rozum ia­
ne, 1 my, k tórzy  do tego  rozum ienia dążymy -  wytwarzamy sy tu a ­
c ję  d la loga ln ą*  Aby w ięc zrea lizo w a ć  c e l ,  musimy otworzyć s i ę  
na te k s t  i  na partnera d ia lo g u , na t o ,  co ma on nam do przeka­
z a n ia . Rozumienie tedy n ie  b ęd zie  prostym odtworzeniem* B ędzie  
procesem "par ex c e llen ce"  twórczym* Według Gadamera n ie  i s t n i e j  
c o ś , co można by nazwać "mens a u c to r is" , co byłoby zob lek tyw izo  
wanym /przynajm niej w jakim ś s to p n iu /  znaczeniem . Rozumienie 
dokonuje s i ę  dopiero w swoistym  " m ilieu " , w s y tu a c j i  hermeneu- 
ty c z n e j , k tóra  um ożliw ia In te r p r e ta c ję *  Stąd w łaściw a d la  na­
szych  rozważań próba stw o rzen ia  i  p o zo sta n ia  w owej s y tu a c j i  
herm eneutycznej• Będziemy w ięc dążyć do rozum ien ia .

R ola język a  w herm eneutyce wykracza poza narzędne tr a k to ­
wanie go w p r o c e s ie  poznawczym* Język bowiem s ię g a  do on tyczn ej  
stru k tu ry  człow iek a  1 św ia ta . Tezę t ę  wyraża Gadamer w t y tu le  
t r z e c ie j  c z ę ś c i  "Wahrheit und Methode": "O ntologische Wendung 
der Hermeneutik am L e itfa d en  der Sprache". Język o tw iera  d ostęp  
do c a ło ś c i  bytu* S ta je  s i ę  medium, w którym dokonuje s i ę  rozu­
m ien ie .
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1» Język jako medium rozum ienia

Rozumienie j e s t  problemem ś c i ś l e  związanym z zagad n ie­
niem języ k a . Już hermeneutyka romantyczna w ykazała, że rozu­
m ien ie  n ie  o p iera  s i ę  na "w ejściu" Jednego z partnerów d ia lo g u

2w drugiego • Rozumienie j e s t  porozumieniem s i ę  obu s tr o n  co do 
rzeczy  1 zawsze obejmuje k o n ieczn o ść  praktycznej a p l ik a c j i .  
P rzesłan k a , k tó rą  p rzed sta w iliśm y , ma charakter ś c i ś l e  j ę z y ­
kowy: "Język j e s t  bowiem medium, w którym dokonuje s i ę  rozum ie- 
n ie  partnerów i  porozum ienie co do rzeczy"  . Z agadnienie to  
zwraca naszą uwagę na problem tłu m a czen ia , s z c z e g ó ln ie  is to tn y  
i  widoczny w przypadku prowadzenia rozmowy w różnych język ach . 
Musi on zachowywać, i  to  bardzo ś c i ś l e ,  p ierw otny se n s . Stąd  
każde tłu m aczen ie  j e s t  n ie  ty lk o  przyswojeniem  te k stu  w innym 
języ k u . Ono j e s t  ju ż  w łaściw ą in te r p r e ta c ją . Rozumienie j ę z y ­
ka n ie  j e s t  ju ż  samo gotowym, rzeczyw istym  rozum ieniem. Nie za ­
myka ono in t e r p r e t a c j i ,  le c z  j e s t  żywym procesem . Hermeneutycz- 
ny problem języ k a  dotyczy w ięc porozum ienia s i ę  co do sprawy, 
k tó r a  d z ie je  s i ę  w medium języ k a . Zarysowany w te n  sposób pro­
blem zn ajdu je sw oje p e łn e  r o z w in ię c ie  w c a łe j  r z e c z y w is to ś c i  
h erm eneutycznej, g d z ie  chodzi o rozum ienie tekstów  . Przedmio­
tem właściwym herm eneutyki według Gadamera j e s t  t e k s t  p isany«  
Chodzi tu  o odtw orzenie te k s tu , k tó r e  dokonuje s i ę  poprzez zr o ­
zum ienie te g o , co z o s ta ło  w nim powiedziane« Tłumacz podejmują­
cy trud r o z ja ś n ia n ia  te k s tu  musi uprzednio rozum ieć je g o  wewnę­
trzn ą  zaw artość /" S a c h g e h a lt" / .  W hermeneutycznym p r o c e s ie  r o ­
zum ien ia , k tó r e  dokonuje s i ę  podczas tłu m aczen ia , ch od zi o d o j­
ś c i e  do wspólnego ję z y k a . J e s t  to  n ie  ty lk o  przygotow anie na­
r z ę d z ia  w c e lu  rozum ien ia , a le  j e s t  to  samo rozum ienie^ . T ek st, 
k tóry  j e s t  n ap isan y , a n ie  j e s t  zrozum iany, n ie  j e s t  w ogó le  
tekstem ^.

Problemy Językowego w yrażania prawdy są  problemami same­
go rozum ien ia . Rzec by można: j e ż e l i  chce s i ę  coś w yłożyć, n a j­
pierw  trze b a  to  rozum ieć. Każde rozum ienie j e s t  wyłożeniem  
/" A u slegu n g" / i  każde w y ło żen ie  ro zw ija  s i ę  w medium Języka, 
w którym są  w erbalizow ane ok reślon e t r e ś c i .  W erbalizacja  ta  
dokonuje s i ę  w języ k u , k tóry j e s t  je d n o c z e śn ie  językiem  w ykła-
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7
du • I s to tn ą  cech ą , k tó r a  wyznacza ch arak ter  język ow ości rozu­
m ien ia , J e s t  przede w szystkim  e g z y s te n c ja  w medium Języka» 
Przedm iot wykładu -  c z y l i  przedm iot rozum ienia  -  ma ś c i ś l e  
Językową naturę /" sp r a c h lic h e  Natur"/» Jedyn ie w Języku każdy 
przekaz zn ajdu je m ożliw ość b y c ia  rozumianym»

M ediacyjna fu n k cja  Języka w rozum ieniu Gadamera oparta  
J e s t  na Heglowskim p o ję c iu  p o śr e d n ic z e n ia  /" V erm ittlu n g" /»
Cała problem atyka Języka zasadza s i ę  na tym, że Język J e s t  
uniwersalnym  medium, w którym dokonuje s i ę  ro zu m ien ie . U ni­
w ersa ln ość fenomenu herm eneutycznego p o leg a  na tym, że  o k re-O
ś l a  on w szystk o , co d aje  s i ę  rozum ieć Jako Język » Stąd t e ż  
p ły n ie  n iezw ykle I s to tn a  d la  herm eneutyki p rze s ła n k a , że na­
le ż y  dążyć do rozum ienia te g o  w sz y s tk ie g o , co d aje s i ę  rozu­
mieć» Bronk p recyzu je  to  stanow isko  n astęp u jąco: "Gadamerowl 
z a le ż y  na p o d k reślen iu  c e n tr a ln e j  p o z y c j i Języka Jako uniw er­
sa ln eg o  medium, w którym i  d z ię k i któremu dokonuje s i ę  rozum ie 
n ie  1 w którym dany j e s t  sam b y t. F i lo z o f ia  zajm uje s i ę  c a ło ś ­
c ią  bytu , a le  c a ło ś ć  ta  n ie  j e s t  dana in a c z e j  n iż  w języ k u . 
W szystko t o ,  co d a je  s i ę  zrozum ieć, j e s t  język iem , i  język iem  
j e s t  t o ,  co  można zrozum ieć / » . . /  Chociaż jednak Gadamer n ie  
zajm uje s i ę  językiem  d la  n ieg o  samego, p osiad a  o k reś lo n ą  je g o
koncep cję 1 wypowiada wprost w ie le  f i lo z o f ic z n y c h  sp o s tr z e ż e ń  9
na jeg o  temat" •

Z a is te  Język Jawi nam s i ę  jako  medium rozum ien ia  i  o t ­
w iera  nam d ostęp  do c a ło ś c i  bytu , k tóry  n ie  j e s t  i  n ie  może 
być in a c z e j  dany n iż  w Języku. Niem niej jednak redukcja  rozu­
m ien ia  do samego ję z y k a , z pom inięciem  podmiotu i  osoby lu d z­
k i e j ,  j e j  "ducha mówiącego" n a str ę c z a  w ie le  obaw co do s łu s z ­
n o śc i tezy  Gadamera»

Językowa natura rozum ienia n ie  j e s t  ty lk o  wyróżnionym  
przedmiotem rozum ien ia . Samo rozum ienie ma podstawowy s to s u ­
nek do języ k o w o śc i10. J e s t  ono wyłożeniem  te k s tu , tworzy h e r -  
meneutyczny h oryzon t, w którym doprowadza t e k s t  do rozum ie­
n ia 11» R eguła k o ła  herm eneutycznego r o z ja ś n ia  nam p rooes ro ­
zum ienia te k s tu  jako w ym ieszanie /d y f u z j ę /  horyzontów . T ek st, 
k tóry  ma być rozum iany, j e s t  p ier w o tn ie  wykładany. W yłożenie  
to  musi być pojmowane jako ju ż  zawarte w rozum ieniu /p r z y n a j -  
mniej p o te n c ja ln ie /  » Stąd w y łożen ie  n ie  J e s t  środkiem /"M it- 
t e " /  rozum ien ia , le c z  w swej zaw artośc i J e s t  Już Jakąś c z ę ś c ią  
rozum ienia»
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U niw ersalne funkojonowanle język ow oścl na drogach ana­
l i z y  fenomenu herm eneutycznego /zaw sze w tedy, gdy Jawi s i ę  on 
nam w sw ojej J ęzy k o w o śc l/ p osiad a p rzez to  samo sw oje uniwer­
sa ln e  zn aczen ie«  Rozumienie i  In terp retow an ie  są  w sp e c y fic z n y  
sposób przyporządkowane Językowemu przekazow i «

Z upełn ie ory g in a ln a  J e s t  te z a  Gadamera, że Język tworzy 
14cz ło w iek a  • Obok te j  fu n k c ji an tropogenetyczn ej Język s p e łn ia  

rów nież r o lę  "św iatotw órezą" 1 "kulturotwórczą"« W Gadame row-  
s k le j  w iz j i  między człow iek iem  a Językiem  w ystępuje związek
o n iezw ykle silnym  n a tę ż e n iu . Człowiek bowiem w Języku n a j-«
p e łn ie j  oddaje sw oje w nętrze 1 n a jp e łn ie j  dośw iadcza św iata«

2« Tworzenie św ia ta  p ojęć

N aturalny p roces tw orzen ia  p o ję ć  k o eg zy stu je  z rozum ie­
niem samego Języka, je g o  sen sow n ością  1 d z ie jo w o śc ią , Proces

15ten  dokonuje s i ę  p rzez d o s tr z e ż e n ie  wspólnych is to tn y c h  cech  
Tak j e s t  w przypadku Języka m eta fiz y k i i  język a  t e o r i i  pozna­
n ia , k tó r e  l i c z ą  s i ę  z porządkiem bytowym. Ż ycie cz łow iek a  
J e s t  Jednak b o g a tsz e . Człowiek d o str ze g a  w ie le  wymiarów r z e ­
c z y w is t o ś c i ,  a zaobserwowane podobieństw a /n ie k o n ie c z n ie  i s t o -  
tow e/ wyraża w języ k u . Na tym w ła śn ie  zasadza  s i ę  bogactwo j ę ­
zyka ż y c ia  w od różn ien iu  od ję z y k a  nauki, że d o strzeg a  w ie le

16n ie is to tn y c h  d la  nauki podobieństw  , porównuje za sta n ą  rzeczy
w ls to ś ć  na w ie le  sposobów, w id zi j ą  w różnych asp ek tach , NaJ- 

17b a rd z ie j  uw idacznia s i ę  to  w języku  m etafory •
Tworzenie p o ję ć  j e s t  u czestn ictw em  w d z ia ła n iu  twórczym, 

Gadamer ro z w ija ją c  t ę  myśl przyw ołuje o p in ię  M ikołaja z Kuzy, 
k tóry  p o d k r e ś la ł, że każda d z ia ła ln o ś ć  cz ło w iek a  ma ch arakter  
twórczy /" e s  i s t  das Gemeinsame des S ch öp fer isch en " /«  Oczywi­
ś c i e  między boskim a ludzkim stw arzaniem  n ie  zachod zi ld en ty c z
n o ść . Co najw yżej można mówić a n a lo g ic z n ie  o kreatyw nej mocy 

18cz ło w iek a  •
Tworzenie słów  1 p o jęć  j e s t  procesem charakterystycznym  

d la  każdego ję z y k a . Każdy język  p osiad a  sw oją wewnętrzną c e lo ­
w ość, D zięk i temu pozw ala on w yrazić c a łą  z ło żo n o ść  św ia ta  
i  lu d z k ie j  e g z y s t e n c j i .  Widać to  między innymi w tym, że słow o  
zanim w ejd z ie  na s t a ł e  do danego ję z y k a , u trw ala  s i ę  w św lado-
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m ości ty ch , k tórzy  s i ę  tym językiem  p o słu g u ją . Wprawdzie ten
sposób tw orzen ia  p o jęć  j e s t  pozanaukowy / i s t o t n i e  różny od f i"
lo z o fic z n e g o  rozum ienia r o l i  a b s tr a k c ji w tw orzeniu  p o ję ć / ,  n ie
p rzesąd za  on jednak o jakościow o g orszej r o l i  w o d n ie s ie n iu  do
o sta teczn eg o  p rzezn aczen ia  języ k a , jakim j e s t  komunikacja m ię-  

19dzyosobowa •
C harakterystyczna d la  procesu  p o jęclow an ia  j e s t  je g o  dy­

namiczna s tr u k tu r a . N a jle p ie j  można j ą  obserwować w języku  na-
20turalnym , zw łaszcza  w p r o c e s ie  mówienia • Operowanie słowami 

/p o ję c ia m i/  n ie  ma charakteru "wykończonego", a le  s t a l e  s i ę  u -  
doskonala. Chodzi tu tak że o maksymalną odpow ledniość s ło w a . 
Rozmowa, mówienie -  to  praktyczne sprawdziany a p llk a ty w n o śc l 
j ęzyka.

Obok dynamiki i s t o t ę  procesu  tw orzen ia  p o jęć  o k reś la  
sw o isty  gru n t, tere n  język a  /" S p ra ch g eh a lt" / oraz t r e ś ć  j ę z y ­
ka, zaw artość językowa. Proces ten  bowiem dokonuje s i ę  w j a ­
kimś konkretnym stadium  języ k a . Język tow arzyszy temu p ro ce­
sow i; "Tworzenie p o ję ć  dokonuje s i ę  w samym środku językow ej

21in te r p r e ta c j i  św iata" .

3 . Język w sa m o r e a liz a c ji lu d zk ie j

I s to tn a  d la  Gadamera te z a , że język  otw iera  d ostęp  do 
c a ło ś c i  bytu , prowadzi nas do tw ierd zen ia  o "św latotw órczej"  
i  " człow lek otw órczej" fu n k cji języ k a  . Już W. Humboldt pod- 
k r e ś la ł ,ż e  język  j e s t  sposobem w id zen ia  św iata  . Gadamer ra­
dykał i  zu j e  pogląd Humboldta. Ponieważ ca ły  św ia t ma k o n s t r u k -  

c ję  językow ą, to  cz łow iek  tym ró żn i s i ę  od św ia ta , ze to  w ła­
ś n ie  on p osiad a  ję z y k . Człowiek j e s t  "posiadaczem" ję z y k a . J ę ­
zyk j e s t  prawie utożsam iany ze św iatem .

R adykałizacj a  poglądów Gadamera p o leg a  przede w szystkim  na
p o ło żen iu  akcentów na t r e ś ć ,  a n ie  na formę ję z y k a . P isz e  on:
"W dośw iadczeniu  hermeneutycznym forma językowa i  przekazywa-
na tr e ś ć  n ie  dają  s i ę  o d d z ie lić "  • Każdy języ k  j e s t  sposobem
w id zen ia  św ia ta , a le  n ie  jako dok ładn ie określony typ języ k a  , 

2ßle c z  przez funkcję przekazu czy wypowiedzenia w ogó le  .
K ap ita ln e zn a czen ie  d la  herm eneutyki ma dow iedzenie to ż ­

sam ości między poglądem na św ia t 1 poglądem na język  /" d er
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S prachansioht a ls  W e lta n s ic h t" /. Język jaw i s i ę  nam w ięc jako  
u niw ersa ln a  forma otw arcia  na św ia t , o tw arcia  św ia ta  1 o r le n -  
t a o j l  w ś w ie c ie .  Teza ta  n ie  ty lk o  zm ienia horyzont od dawna 
ju ż  prowadzonych w f i l o z o f i i  badań nad początkiem  języ k a . J e s t  
ona bazą d la  c a łe j  a n tr o p o lo g ii^ ? . św ia t i s t n i e j e  o t y l e ,  
o i l e  j e s t  pośredn iczony p rzez język  / Hzur Sprache kommt"/. 
Język I s t n i e j e  ty lk o  w tedy, k iedy zap ośred n lcza  w so b ie  św ia t .  
Stąd d la  Gadamera n ie  ma św ia ta  bez język a  i  języ k a  bez św ia -  
t a 28.

In te r e su ją c e  wydaje s i ę  wprowadzenie w tym m iejscu  po­
j ę c i a  środow iska /" m il ie u " / ,  jako przeciw ieństw o względem po- 
j ę c i a  św ia ta  • P o ję c ie  środow iska odnosi s i ę  je d y n ie  do lu d z­
k ieg o  św ia ta . J e s t  bowiem ja sn e , że cz łow iek  w od różn ien iu  od 
św ia ta  i s t o t  natury p osiad a  św ia t /" W elt" /. Inne i s t o t y  żywe 
s ą  w łączone w sw oje środow isko • To "m ilieu" ma wpływ na cha­
ra k ter  cz ło w iek a , na sposób jeg o  ż y c ia . Człowiek n ie  może byó 
n ie z a le ż n y  od te g o , co mu św ia t p rzed sta w ia . Stąd te ż  n a leży  
s tw ie r d z ić ,  że p o ję c ie  "Umwelt" ma charakter n ie  ty lk o  s o c jo ­
lo g ic z n y , le c z  tak że  w ręcz an tropogenetyczn y . "M yślenie o c z ło ­
wieku bez św ia ta  j e s t  tak  samo n iem ożliw e, jak m yślen ie  o św ię­
c i e  bez cz ło w iek a . Św iat domaga s i ę  ob ecn ości cz ło w iek a , aby 
za jeg o  pośrednictwem  rozw inąć n iezm ierzone bogactwo swych 
e n e r g i i .  We wzajemnym pow iązaniu cz ło w iek a  ze światem  supre­
macja j e s t  po s t r o n ie  cz ło w iek a , św ia t nigdy n ie  może p rze­
s t a ć  byó d la  cz ło w iek a . I s t o t a  cz łow iek a  bowiem n ie  wyczerpu­
j e  s i ę  w r e la c j i  do św ia ta . Człowiek poznaje i  opanowuje św ia t ,  
gdyż go p rzekracza" ^ !.

Powróćmy jednakże do Gadamerow skiej tezy  g ło s z ą c e j ,  że  
język  J e s t  in te r p r e ta c ją  św ia ta  i  n ic  n ie  j e s t  w s ta n ie  go za ­
s t ą p ić .  Według Gadamera język  dopiero  w p r o c e s ie  rozum ienia  
otrzym uje swój w łaściw y byt • Proces te n  ma charakter kreatyw ­
ny. On to  stw arza  -  przede w szystkim  sp o łe c z n o ść . Należy je d ­
nakże w tym m iejscu  przypom nieć, że w cześn iej zachodzi r e la c ja  
odwrotna, m ianow icie św ia t k s z t a ł t u j e  ję z y k . Język oddaje ca­
ło ś ć  d ośw iadczen ia  lu d z k ie g o . N ie j e s t  w ięc on prostym św iad­
kiem porozum ienia, le c z  -  d z ię k i procesow i kom unikacji -  o tr z y -  
muje sw oją w łasną r z e c z y w isto ść  •

Ś w ia t, o którym mówimy, j e s t  doświadczany przez c z ło w ie ­
ka je d y n ie  w języ k u . Czy można tedy odróżn ić język  1 językowy



28 KS. ANDRZEJ WIERCIŃSKI

obraz św ia ta  od s ie b ie  /"W elt an s i c h ”/ ,  u Gadamera n ie  ma 
dwóch różnych św iatów . N ie znaczy t o ,ż e  n ie  uznaje on św ia ta  
w s o b ie .  P isz e :

"Dass d ie  Welt auoh ohne den Menschen s e in  kann und v ie l«  
l e i c h t  s e in  w ird , 1 s t  dabei ganz u n b e s tr i t t e n . Das l i e g t  ln  
der Sinnmeinung s e lb e r ,  ln  der e in e  Jede m en sch lich -sp ra ch ­
l i c h  v e r fa s s te  A nsich t der Welt l e b t .  In Jeder W eltan sioh t
1 s t  das A n sich se in  der Welt gem eint. S ie  i s t  das Ganze, au f 

34das d ie  sp r a c h lic h  sc h e m a tis ie r te  Erfahrung bezogen 1 s t*  •
św ia t w so b ie  n ie  J e s t  w ięc różny od d ośw iad czen ia

św ia ta , k tóre  mamy w Języku. Podobnie Język J e s t  bytem 1 Jako 
35byt p rzed staw ia  s i e b i e  samego /" S lo h d a rst e i l e n * /  •

św ia t ukonstytuowany Językowo J e s t  poznawany p rzez  o z ło -
w leka, zajm ującego w nim wyjątkową p o z y c ję . Uzasadnieniem  t e ­
go J e s t  fa k t ,  że Jed yn ie w Języku można poznać św ia t , Jak zo­
s t a ło  to  dow iedzione, a ty lk o  cz łow iek  p o sia d a  J ęzy k . Stąd te ż

36ozłow iek  J e s t  człow iek iem  w ła śn ie  p rzez  Język • Język J e s t  
ośrodkiem ż y c ia  lu d z k ieg o . P rzyczyn ia  s i ę  do budowania lu d z­
k ie j  w sp ó ln oty . W spólnoty ż y c ia  /" L ebensgem einschaften?  są  
wspólnotam i Językowymi /" S p rach gem ein sch aften " /. "Warunkiem 
porozum ienia w ramach w spólnoty językow ej -  p ls z e  Gadamer -  
J e s t  i s t n i e n ie  owego w spólnego św ia ta , k tóry  obejmuje t o  wszy­
s tk o , co może być przedmiotem rozum ien ia , a w ięo w szczególnym  
wypadku tak że Język . D latego  tam, g d z ie  mówi s i ę  różnymi Języ ­
kami o różnych św ia ta ch , porozum ienie J e s t  n iem ożliw e. Z nale­
z ie n ie  owego wspólnego Języka n a leży  do I s to tn y c h  zadań herme­
n eu tyk i" 37.

Dowodzone p rzez Gadamera te z y  o wzajemnej z a le ż n o ś c i  J ę ­
zyka, cz ło w iek a  1 Jego rozumu mają k a p ita ln e  zn a czen ie  d la

38w sp ó łczesn ej a n tr o p o lo g ii . Zapewne J e s t  on w tym m iejscu
za leżn y  od U eideggerow skieJ t e z y , że " I s to ta  cz ło w iek a  z a s a -  

39dza s i ę  w języku" . J e ż e l i  przyjmujemy, że język  tworzy c z ło ­
w ieka, to  pow staje tru d n ość , czy ro zc ią g n ą ć  to  ta k że  na o n to -  
lo g ic z n ą  stru k tu rę  cz ło w iek a . Tymczasem, jak  p ls z e  A. ttronk, 
"Gadamer zamazuje r ó ż n ic ę  między o n to lo g ic z n ą  s tr u k tu r ą  o z ło -  
wieka i  jeg o  k u ltu rotw órczą  d z ia ła ln o ś c ią "  .

A n aliza  wpływu języ k a  na sa m o re a liza c ję  ludzką doprowa­
dza nas do w niosku, że zdaniem Gadamera języ k  J e s t  potrzebny  
człow iekow i do te g o , by coraz b a rd zie j staw a ł s i ę  człow iek iem
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/» u à  immer mehr Mensch zu werden und zu s e in " / .  Język wywie­
r a ł olbrzym i wpływ również na d z ia ła n ie  cz łow iek a  i  na k s z t a ł ­
tow anie s i ę  w spólnot ż y c ia  /" L eb en sgem ein sch aften " /, J e s t  on 
w re szc ie  instrumentem pośredniczącym  między tym, co j e s t  a tym, 
co było  i  b ę d z ie . Jako d zie jo tw ó rczy  p rzyczyn ia  s i ę  w ięc do 
tw orzen ia  w spólnoty h i s t o r i i ,  tr a d y c j i 1 k u ltu r y . O czyw iście  
t e  w szy stk ie  tw ierd zen ia  Gadamera mają w so b ie  ja k iś  rys fan ­
ta sty czn y  i  trudno im przyznać naukową w iarygodność.

4 , Hermeneutyka język a  Jako proces twórczy

Hans-Georg Gadamer sw oją koncep cję hermeneutyki wywodzi, 
id ąc za D iltheyem , z szesn a sto w leczn e j sz tu k i rozum ien ia . Pró­
buje on wypracować w łasną koncepcję f i l o z o f i i ,  z n a le źć  on tycz­
ne podstawy d la  lu d zk iego  poznania . Główną k a te g o r ią  poznawczą 
j e s t  d la  n iego  p o ję c ie  rozum ienia, zw iązane z d ziejam i 1 j ę z y ­
kiem , P oznanie, k tó r e  ma dziejow y 1 językowy ch arak ter , j e s t

41nazwane rozumieniem ,
W spółczesna hermeneutyka f i lo z o f ic z n a  j e s t  uprawiana j a ­

ko fundam entalna nauka o rozum ieniu. O stateczną j e j  podstawą 
j e s t  d la  D ilth e y a  "Leben", d la  H eideggera -  "Dasein", d la  
Oadamera -  "Sprache", Gadamer ujmuje f i l o z o f i ę  jako d ia lo g  du­
szy  ze sobą, d ia lo g  rozumiany na wzór p la to ń s k i, t y le  że doko­
nywany w języ k u . Język j e s t  tu rozumiany jako uniw ersalny wa-

42runek m ożliw ości poznania w ogó le  • Za Heideggerem nasz f i l o ­
z o f  przyjm uje t e z ę  o n ie s łu s z n o ś c i  "redukcji" Języka do r o l i  
n arzęd zia  przekazu in fo r m a c ji,

Gadamer uważa hermeneutykę za rodzaj f i l o z o f i i  w rozum ie­
n iu  kantowsklm. Jak J e s t  możliwe to  rozum ienie? Nie chodzi mia­
n ow icie  -  jak mówi we w stęp ie  do "Wahrheit und Methode" -  o zna
le z ie n i e  ogó ln ej t e o r i i  I n te r p r e ta c j i  1 rozum ienia, jak to  na 

43te r e n ie  nauk hum anistycznych u czy n ił B e t t i  • Gadamer chce zna­
le ź ć  to ,  co  j e s t  wspólne w szystkim  rodzajom rozum ienia , a mia­
n ow icie  j a k ie ś  "bytowe rozum ienie", r e a liz u ją c e  s i ę  w h i s t o r i i  
efektyw nej /" W irk u n gsgesch ich te" /.

F i lo z o f ia  według Gadamera ma za zadanie u d z ie le n ie  odpo­
w ied zi na podstawowe p y ta n ia , k tó r e  staw iano od początku d z ie ­
jów m y śli lu d z k ie j .  Niem ożliwe j e s t  żadne f i lo z o f ic z n e  p o stęp o -
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w an ie b ez  u w z g lę d n ie n ia  h i s t o r i i  ty c h  p o szu k iw a ń . N ie  da s i ę  -  
pom inąwszy w i e lk i e  o d p o w ied z i -  w h i s t o r i i  f i l o z o f i i  -  z r o z u ­
m ieć ś w ia ta  i  c z ło w ie k a  w n im , "Herm eneutyka -  p i s z e  Gadamer -  
m usi być św iadom a, że  r o z u m ie n ie  ja k o  podstaw ow y problem  j e s t  
p rocesem "4 4 . S tą d  w ie lk i  naw rót do p r z e s z ł o ś c i  /ob serw u jem y  go  

ju ż  u H e id e g g e r a / ,  bez k t ó r e j  w ydaje s i ę  n ie m o ż liw e  wypracowa­
n ie  popraw nego sp osob u  r o z u m ie n ia . F i lo z o fo w a n ie  n ig d y  n ie  r o z ­
p o czy n a  s i ę  od z e r a ,  a l e  j e s t  k o n ty n u a c ją  m y ś l i ,  k t ó r a  s i ę  
d z i a ła  i  d z i e j e .

Gadamer w y s tę p u je  p rzec iw k o  sp ro w a d zen iu  k a żd eg o  ro zu m ie­
n ia  i  i n t e r p r e t a c j i  do w sp ó ln eg o  m ianow nika h e r m e n e u ty k i, W I I  
r o z d z ia le  "W ahrheit und M ethode", w p a r a g r a f ie  p t .  "Der u n iv e r ­
s a l e  A spekt d er  H erm eneutik" p i s z e  w y r a ź n ie , ż e  h erm en eu tyk a  
J e s t  u n iw ersa ln ym  asp ek tem  c a ł e j  f i l o z o f i i .  S tw ie r d z a  jed n ak  
z a s a d n ic z o ,  że  j e s t  czym ś w ię c e j  n iż  t y lk o  m etod yczn ą  b a zą  
nauk h u m a n isty czn y ch  ,  C hodzi mu naw et o c o ś  w i ę c e j , c z e g o  
n ie  d o s t r z e g a j ą  n ie k tó r z y  k r y ty c y  J eg o  h erm en eu ty czn eg o  pomy­
s ł u ,  P o sz e r z a  on p o j ę c i e  p o z n a n ia  i  prawdy o d o ś w ia d c z e n ie  i  po 
z n a n ie  pozanaukow e. We wspomnianym p a r a g r a f ie  w ych od zi od do­
ś w ia d c z e n ia  e s t e t y c z n e g o  1 s z e r o k o  omawia z a g a d n ie n ie  m e t a f iz y -  
k i  p ię k n a  •

R ozw ażan ia  Gadamera n ie  m ają jed n a k  na c e l u  w ypracow ania  
m etody d la  f i l o z o f i i ,  Z całym  n a c isk ie m  p o d k r e ś la  o n , że  j e s t  
t o  sp o só b  f i lo z o f o w a n ia ,  w którym  c h o d z i o w ła śc iw e  r o z u m ie n ie  
b y tu  na b a z ie  j ę z y k a  • S tąd  r e f l e k s j a  o m e to d z ie  j e s t  w łą c z o ­
na do c a ł e j  f i l o z o f i i  Gadamera4 ®. Powodem z a j ę c i a  t a k ie g o  s t a ­

n ow isk a  j e s t  p r z e k o n a n ie , ż e  o n t o lo g ia  j e s t  o s t a t e c z n i e  fu n d a­
mentem h u m a n is ty k i. Na t e n  g ru n t s k ła d a  s i ę  e g z y s t e n c j a  b ytu  
k o n k r etn eg o  c z ło w ie k a , z a k o r z e n io n a  w ś w le c l e  1 w d z i e j a c h .  
G łę b ia  o n t o lo g ic z n a  nauk h u m a n isty czn y ch  n ie  u to ż sa m ia  ic h  
z f i l o z o f i ą .  Wprawdzie sam Gadamer z a c i e r a  o s t r o ś ć  te g o  r o z ­
r ó ż n ie n ia ,  a l e  jed n ak  p rzy jm u je  j e  ja k o  i s t n i e j ą c e  i  t o  w sp o ­
sób  u p raw n ion y . N ie za p rz ec za ln y m  jed n ak  o s ią g n ię c ie m  Gadamera 
w z a k r e s ie  om awianej p r o b le m a ty k i j e s t  " o d k r y c ie  o n to lo g ic z n y c h  
im p l ik a c j i  n o w o czesn eg o , c z y s t o  te c h n ic z n e g o  i  o p e r a c y jn e g o  p o­
j ę c i a  nauki 1 p r z y w r ó c e n ie  d o św ia d c z e n iu  herm eneutycznem u n a l e -

49ż y te g o  m ie j s c a  w nauce" •
F i l o z o f i a ,  w ed ług  Gadamera, ma być nade w s z y s tk o  f i l o z o ­

f i ą  p r a k ty c z n ą , w n a jb a r d z ie j  potocznym  te g o  s ło w a  r o z u m ie n iu .  
Ma odpow iadać na z a s a d n ic z e  d la  lu d z k ie j  " p ra x is"  p y ta n ie :
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••Jak żyć"? S tą d  w ie le  u n ie g o  odwoływań do f i l o z o f i i  s t a r o ż y t ­
n e j ,  k t ó r a  b y ła  " m a g is tr a  v ita e " »  Pom ysł Gadamera można s t r e ­
ś c i ć  n a s t ę p u j ą c o . R e f le k s j a  nad nauką s t a w ia  s o b ie  podstaw ow e  
p y t a n ia ,  k tó r y c h  p od staw a  tkw i w w ied zy  p rzed n a u k o w ej• Wynik 
z a ś  t e j  r e f l e k s j i  ma d la  k a żd eg o  wym iar e g z y s t e n c j a l n y ^ .  F i ­

l o z o f i a  Gadamera w yk racza  d a le k o  p o za  w ąsk i k rą g  z a in t e r e s o ­
wań w ramach p o z n a n ia  naukow ego. Tematem f i l o z o f i i  j e s t  dyna­
m ic z n ie  u j ę t y  nam ysł nad c a ł o ś c i ą  bytu  / z a  A r y s t o t e le s e m / .  Na­
m ysł t e n  ma c h a r a k te r  języ k o w y , p on iew aż t e n  b y t ,  o którym  mó­
w i f i l o z o f i a ,  ja w i s i ę  ja k o  jęz y k o w y . S tą d  c a łe  m y ś le n ie  f i l o ­
z o f i c z n e  ma c h a r a k te r  jęz y k o w y . Języ k  j e s t  naczeln ym  tem atem  
f i l o z o f i i  na mocy p e łn io n e j  f u n k c j i  medium /" V e r m it t lu n g " / .  
J ęzy k  j e s t  tym śr o d o w isk ie m , w którym  ż y je  c z ło w ie k  i  k t ó r e  o t ­
w ie r a  d o s tę p  do c a ł o ś c i  b y tu .

H erm eneutyka f i l o z o f i c z n a  Gadamera ma do s p e ł n i e n i a  
z je d n e j  s t r o n y  fu n k c ję  dem ask u jącą  / d e m i t o l o g i z u j ą c ą / ,  z d ru ­
g i e j  z a ś  c h o d z i w n ie j  o p ozytyw n e p o g o d z e n ie  św ia d o m o śc i nau­
kow ej 1 f i l o z o f i c z n e j .  O s t a t e c z n ie  z a d a n ie  h erm en eu ty k i s p r o ­
wadza s i ę  do w y j a ś n ie n ia ,  w j a k i  sp o só b  d o c h o d z i do p o z n a n ia  
t e g o ,  co  p oczą tk ow o  n ie z r o z u m ia łe ;  ja k  d o c h o d z i do r o z u m ie n ia  
t e g o ,  co  dan e j e s t  do r o z u m ie n ia , co ma być rozu m ian e .

P r z y p isy

x  A rty k u ł j e s t  fragm entem  p racy  p is a n e j  pod k ie ru n k ie m  
k s .  p r o f ,  dra  h ab . Cz. B a r tn ik a .

1 J ,  B u s c h e .  d an s-G eorg  Gadamer. " F ra n k fu r te r  
A llg e m e in e  Z e itu n g "  9 :1 9 8 3  s .  9 -1 0 .

2 J e s t  to  t e z a  a n ty -U ilth e y o w s k a , s p r z e c iw ia j ą c a  s i ę  
p sy c h o lo g iz m o w i w t e o r i i  r o z u m ie n ia .

3 "U le Bpra ch e  i s t  d ie  M it t e ,  i n  der  s i c h  d ie  V e r s tä n d i­
gung d er  P a r tn e r  und das E in v e r s tä n d n is  über d ie  S ach e v o l l ­
z i e h t " .  d .-G . G a d a m e r .  W ahrheit und M ethode. 4 .  A u f l .  
T übingen  1975 s .  361 / d a l e j  c y t .  WuM/.

4 r o r .  Cz. B a r t n i k .  R ozu m ien ie  w t e o l o g i i .  SThV 
2 1 :1 9 8 3  nr 1 s .  1 5 3 -1 6 8 .

5 "Według Gadamera n ie  i s t n i e j ą  an i h i s t o r y c z n e  z n a c z e ­
n ie  p o j ę ć ,  r o z s t r z y g a j ą c e  o w łaściw ym  ic h  s e n s i e ,  a n i p o z a j ę z y -  
kowe s ta n y  r z e c z y ,  do k tó r y c h  można by p o j ę c i a  s to s o w a ć . Bowiem 
ś w ia t  dany j e s t  w j ę z y k u . Podstawowy zw ią zek  ję z y k a  i  ś w ia t a  
n ie  o z n a c z a , że  ś w ia t  j e s t  przedm iotem  j ę z y k a . To r a c z e j  p r z e d ­
m io ty  p o z n a n ia  i  w yp ow ied zi s ą  za w sze  ju ż  o b j ę t e  i n t e r p r e t a c j ą
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językową. Seas naszego św iata pojawia s i ę  ty lk o  w języku
Interpretow ać znaczy wkraczać do gry z własnymi przedpojęclam i. 
Tylko wtedy te k s t  zaczn le  do nas mówić". B. B a r a n *  Herme­
neutyka 1 a lien a cja *  "Znak" 32:1980 s* 366* U* H eidegger we w stę­
p ie  do francuskiego wydania swoich d z ie ł  /Q u estlon es I* P aris  
1968/ na s* 9-11 p is z e ,  że przez sam przekład proces myślowy 
autora z o s ta je  poddany gruntownej a n a l iz ie ,  dokonywanej przez  
tłumacza* Musi on bowiem zrozumieć myśl autora 1 na podstaw ie  
leksykalnych 1 syntaktycznych danych języka przekładu oddać 
m ożliw ie n ajw iern iej sens oryginału* Tłumaczenie tek stu  f i l o z o ­
ficzn eg o  j e s t  według H eideggera -  raczej wyrażeniem w naszym 
języku te g o , co  z o s ta ło  zrozumiane przez tłum acza, obcującego  
z oryginałem .

6 Według Kanta rzecz sama w so b ie  /D ing an s i c h /  n ie  da 
s i ę  przeniknąć przez umysł lu d zk i, Gadamerowi n ie  chodzi w tym 
m iejscu  o d o ciera n ie  do "historycznego rozum ienia", c z y l i  o re ­
konstrukcję powstawania te k stu , le c z  o samo rozum ienie te k stu . 
Dokonuje s i ę  ono w wyniku przen ikan ia  horyzontów twórcy 1 od­
biorcy* Sprawa, k tó rej dotyczy poznanie, n ie  j e s t  sprawą k tó ­
r e jś  ze stron* Angażuje ona 1 tw órcę, i  odbiorcę* P isze  Gadamer: 
"Dass das Wesen der Ü berlieferung durch S p ra ch llch k e it charakte­
r i s i e r t  i s t ,  hat se in e  herm eneutische Konsequenzen". WuM 367*

7 W yłożenie -  tak jak rozmowa -  j e s t  zamkniętym kołem py­
ta n ia  i  odpow iedzi. Ma tu również zastosow anie term in "łuk h er-  
meneutyczny" -  ów odstęp między tekstem  pisanym a odbiorcą*
Tekst ten  j e s t  wykładany z uwzględnieniem warstwy h i s t o r i i  mię­
dzy jednym a drugim /tzn *  twórcą i  odbiorcą/* J e s t  to  prawdziwy 
w ysiłek  twórczy, k tórego zadaniem j e s t  doprowadzenie do rozumie­
n ia .

8 "Das herm eneutische Phänomen w ir ft  h ie r  gleichsam  se in e  
eigen e U n iv e r sa litä t  auf d ie  S ein sverfassu n g  des Verstandenen  
zurück, indem es d le s s e lb e  ln  einem u n iv e r se lle n  Sinne a ls  Spraohe 
bestimmt und se in e n  eigenen  Bezug auf das Seiende a ls  In terp reta ­
t io n . So reden w ir ja  n ich t nur von e in er  Sprache der Kunst, 
sondern auch von e in er  Sprache der Natur, Ja überhaupt von einer  
Sprache, d ie  Dinge führen". WuM 430*

9 A* fl r o n k . F ilo z o f ic z n a  hermeneutyka Hansa-Georga 
Gadamera* "Summarlum" 9 /2 9 /:1 9 8 0  s* 102*

10 "Das Verstehen s e lb s t  hat e in e  g ru n d sä tz lich e  Beziehung 
auf d ie  S p ra ch lich k e lt" , WuM 373*

11 I s to tn e  uwagi o r e la c j i  rozu m ien le -op is-w yjaén len ie  
zob. Cz. B a r t n i k .  Rozumienie w te o lo g l i*  SThV 21:1983  
nr 1; t e n ż e .  Opis te o lo g ic z n y . SThV 15:1977 nr 1 s .  37-52; 
t e n ż e .  W yjaśnianie w t e o l o g i i ,  SThV 16:1978 nr 2 s .  31-44 .

12 Por* WuM 376 nn.
13 "Verstehen und In te r p r e tie r e n  s in d  in  s p e z if is c h e r  

Welse der sp rach lich en  Ü berlieferung zugeordnet"* WuM 382,
14 "Gadamer w łączając Język w s fe r ę  i s t n ie n ia  człow iek a  

1 bytu w ogóle n ie  l ic z y  s i ę  d o sta te c z n ie  z ro zm a ito śc ią  s p e ł­
nianych przez niego fu n k c ji. In te r e su je  go przede wszystkim  on­
tyczna, ep lstem olog iczn a  1 an tropolog iczn a  r o la  język a , wyraź­
n ie  pomija jego  zn aczen ie jako systemu znakowego"* B r o n k* 
F ilo z o fic z n a  hermeneutyka s .  106*
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15 W p r o c e s ie  tw o r z e n ia  p o ję ć  mamy do c z y n ie n ia  z p o j ę ­
c ia m i s ta ty c z n y m i. Teza t a  j e s t  do u trzym an ia  p rzy  o rzek a n iu
w jęz y k u  naukowym* a le  n ie  w yczerp u je  r z e c z y w is t o ś c i  p e łn e j  
k om u n ik acji m ięd zyosob ow ej. P or. A. B r o n k . R ozum ienie*  
d z i e j e ,  j ę z y k .  L u b lin  1982 s .  417 / d a l e j  c y t .  R D J/.

16 "D arin b e s t e h t  d ie  G e n ia l i t ä t  d es s p r a c h lic h e n  Bew usst 
s e in s *  d a s s  e s  s o lc h e n  Ä h n lic h k e it  Ausdruck zu geb en  w e i s s .  Wir 
nennen das s e in e  g r u n d s ä tz lic h e  M etaph orik , und e s  kommt darau f  
an zu erk en n en , das es das V o r u r te i l  e in e r  sp rachfrem den  l o g i ­
sch en  T h eo r ie  i s t ,  wenn der u n ertra g en e  Gebrauch s e in e s  W ortes 
zum u n e ig e n t l ic h e n  Gebrauch herab ged rttck t w ird" . WuM 4 0 6 .

17 P . R i c o e u r .  E g z y s te n c ja  i  herm eneutyka.
Wyd. 2 . Warszawa 1985.

18 Gadamer in te r e s o w a ł s i ę  sz er o k o  k o n cep c ją  M ik o ła ja  
K uzańczyka. Szczególn ym  o d b ic iem  je g o  upodobań s ą  a n a l iz y
o p o czą tk u  f i l o z o f i i  now ożytnej w tr z e c im  tom ie  K le in e  S c h r i f ­
te n  /T ü b in g en  1 9 7 2 /.

19 P o r . RDJ 418 nn.
20 "So kann e r  d ie  V e r s c h ie d e n h e it  der  n a t io n a le n  

Sp rachen  und d ie  s c h e in b a r e  B e l i e b ig k e i t  ih r e s  W o rtsch a tzes  
an erk en n en , ohne d e sh a lb  sch on  e in e r  r e in  k o n v e n t lo n a lis c h e n  
S p r a c h th e o r ie  und einem  in s tr u m e n ta lis c h e n  B e g r i f f  von Sprache  
zu v e r f a l l e n .  Was ln  d er  e in e n  Sprache s e in e n  e ig e n t l i c h e n  Aus­
druck h a t /p r o p r ia  v o o a b u la /, das h a t in  e in e r  anderen  e in e n  
mehr b a r b a r isc h e n  und e n t le g e n e r e n  Ausdruck /m a g is  barbara e t  
rem o n to r ia  v o c a b u la / .  Es g ib t  a l s o  mehr oder m inder e ig e n t l i c h e  
Ausdrücke /p r o p r ia  v o c a b u la / .  A l le  f a k t is c h e n  Benennungen s in d  
in  gew issem  S in n e  b e l i e b i g ,  und doch haben s i e  e in e  n otw en d ige  
B ezieh un g a u f den n a tü r l ic h e n  Ausdruck /nomen n a t u r a le / ,  der  
d er  Sache s e lb e r  / fo r m a /  e n t s p r ic h t .  J ed er  Ausdruck i s t  zu­
t r e f f e n d  /co n g ru u m /, aber n ic h t  j e d e r  1 s t  genau /p r e c is u m /” .
WuM 4 1 4 .

21 P or . WuM 333 nn. T w orzenie p o ję ć  j e s t  rozum iane ja k o  
ak t tw órczy  ta k ż e  p r z e z  J .  T r z e b iń s k ie g o . W nikliw ej a n a l i z i e  
te g o  problem u p o ś w ię c i ł  on k s ią ż k ę  T w órczość a s tr u k tu r a  p o ję ć  
/W arszawa 1 9 8 1 /.

22 Z agad n ien iu  temu p o św ię c a  Gadamer t r z e c i  r o z d z ia ł  
WuM, s z c z e g ó ln ie  p a r a g r a f  I I I :  Sprache a l s  H o r izo n t e in e r  
h erm e n e u tisc h e n  O n to lo g ie  / s .  4 1 5 - 4 3 2 / .

23 " B ek a n n tlich  h a t Humboldt je d e  Sprache a l s  e in e  
e ig e n e  W e lta n s ic h t  v e r s te h e n  g e l e h r t ,  indem er  d ie  in n ere  Form, 
in  der s i c h  das m en sc h lich e  U rgesch eh en  d er  S p rach b ild u n g  
j e w e i l s  d i f f e r e n z i e r t ,  u n te r s u c h te . H in te r  d ie s e  These s t e h t
Q  • .  J  d ie  von L e ib n iz  z u e r s t  e n t w ic k e lt e  M etaphysik  d er  In d y -  
v i d u a l i t ä t " .  WuM 416 .

24 " S p r a ch lic h e  Form und ü b e r l i e f e r t e  I n h a lt  la s s e n  s i c h  
ln  der h erm en eu tisch en  E rfahrung n ic h t  tre n n en " . WuM 4 1 7 .

25 T w ierd zen ie  t o  j e s t  do p r z y j ę c ia  ta k ż e  p rzez  a n a l i ­
tyków f i l o z o f i i .

26 W system atyczn ym  w y k ła d z ie  f i l o z o f i i  Humboldta 
Gadamer sz e r o k o  omawia problem  j e d n o ś c i  ję z y k a  i  p r z e k a z u . D la  
h erm eneutyk i n ie  ma t o  jednak  i s t o t n e g o  z n a c z e n ia .

27 WuM 419: " S ie  i s t  d ie  B a s is  e in e r  w e itr e ic h e n d e n  an­
th r o p o lo g is c h e n  E in s ic h t " .
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28 " N icht nur 1 s t  d ie  W elt nur W elt, s o f e r n  s i e  zu r  
Sprache kommt -  d ie  S p rache h a t  ih r  e i g e n t l i c h e s  D a se in  nur 
d a r in , d a s s  s i c h  i n  ih r  d ie  W elt d a r s t e l l t " «  WuM 419«

29 "Der B e g r i f f  W elt t r i t t  dam it im G egen sa tz  zu dem 
B e g r i f f  d er  Um welt, was s i e  a lle m  a u f  d er  W elt s e ie n d e n  Leben­
d ig e n  zukommt". WuM 4 1 9 . U Gadamera s ą  w ięc  p rzy n a jm n ie j t e  
dwa sp osob y  r o zu m ien ia  ś w ia t a .  Byt w ro zu m ien iu  m e t a f i z y k i ,  J a ­
ko c a ło ś ć  t e g o ,  co  i s t n i e j e ,  wymyka s i ę  spod z a in te r e s o w a ń  
Gadamera na r z e c z  t e g o ,  co  nazywa św iatem  d o ś w ia d c z e n ia  lu d z ­
k ie g o  /W e lte r fa h r u n g /«

30 Ważne j e s t  t u t a j  język ow e r o z r ó ż n ie n ie :  c z ło w ie k  ma 
śr o d o w isk o  / h a t / ,  z w ie r z ę  j e s t  w śr o d o w isk o  w łą c zo n e  / e i n -
1a s s e n / •

31 M. F i l i p i a k .  P rob lem atyk a  s p o łe c z n a  w B i b l i i .  
Warszawa 1985 s .  1 9 4 -1 9 5 .

32 " / . . . /  d ie  Sp rache e r s t  ira Gespr&ch, a l s o  i n  der  Aus­
übung der  V erstä n d ig u n g  ih r  e i g e n t l i c h e s  S e in  h a t" . WuM 4 2 2 .

33 " S ie  / d i e  S p r a c h e / b i l d e t  s e l b e r  durch den  V o llz u g  
d er  V erstä n d ig u n g  e r s t  ih r e  W ir k l ic h k e i t .  D esh a lb  i s t  s i e  k e in  
b lo s s e s  M it t e l  d er  V erstä n d ig u n g " . WuM 422«

34 WuM 4 2 3 .
35 Gadamer p i s z e :  "Gehen w ir  von der  o n t o lo g is c h e n  Grund­

v e r fa s s u n g  aus,w on ach  S e in  S p ra ch e , d a s s  h e i s s t  S lc h d a r s t e l le n  
i s t  / . . . / " .  WuM 4 6 1 .

36 P o r . n p . A r y s t o t e le s o w s k ie  dzöon  lo g o n  ech ô n .
37 RDJ 4 2 8 -4 2 9 .
38 "C złow iek j e s t  t u t a j  n a c z e ln ą  k a t e g o r ią  f i l o z o f i c z ­

n ą , podstaw ow ą r z e c z y w is t o ś c ią ,  w k t ó r e j  p r z e g lą d a  s i ę  i  o g n i­
sk u je  r e s z t a  ś w ia ta .  Co w ię c e j ,  p r a k ty c z n e  n a s ta w ie n ie  Gadamera 
k a żę  mu z w r ó c ić  uwagę na k o n k r e tn e  sp o so b y  zach ow an ia  s i ę  c z ł o ­
w ieka w ś w ie c ie  C z ło w iek a  p o tr a k to w a ł Gadamer w sp o só b
p e łn y . N ie  j e s t  on t y lk o  ośw iecen iow ym  rozumem, a l e  c a ł o ś c i ą  
w s z y s tk ic h  momentów r a c jo n a ln y c h  i  ir r a c j o n a ln y c h  w j e g o  kon ­
kretnym  /b o  d z iejow ym , a n ie  a b s tr a k c y jn y m /, zm ien ia ją cy m  s i ę  
i s t n i e n i u  z całym  bagażem  t r a d y c j i  i  r e a ln y c h  uwarunkowań".
A. B r o n k .  F i l o z o f i c z n a  herm eneutyka s .  106 .

39 M. H e i d e g g e r .  S e in  und Z e i t .  T übingen  1972  
s .  2 4 1 .

40 RDJ 4 3 4 .
41 "Das Phänomen d e s  V e rsteh en s  und d er  r e c h te n  Aus­

leg u n g  d es V erstan d en en  1 s t  n ic h  nur e i n  S p e z ia lp r o b le m  der  
g e i s t e s w i s s e n s c h a f t l i c h e n  M ethoden-L ehre £ . . , 1 .  So drang das 
Problem  d er H erm eneutik  sch o n  von se in em  g e s c h i c h t l i c h e n  Ur­
sp ru ng h er  fiber d ie  G renzen h in a u s , d i e  durch d ie  M ethoden­
b e g r i f f  der m odernen W isse n s c h a ft  g e s e t z t  s in d .  V e rsteh en  und 
A u sleg e n  von T ex ten  i s t  n ic h t  nur e in  A n lie g e n  d er  W issen ­
s c h a f t ,  so n d ern  g e h ö r t  o f fe n b a r  zur m e n sc h lic h e n  W elter fa h ru n g  
in s g e s a m t . Das h e r m e n e u tisc h e  Phänomen i s t  u r s p r ü n g lic h  ü b er ­
haupt k e in  M ethodenproblem . Es g e h t  ln  ihm n ic h t  um e in e  M ethode 
d es V e r s te h e n s , durch d ie  T e x te  e in e r  w i s s e n s c h a f t l i c h e n  Er­
k e n n tn is  s o  u n ter w o r fen  w erden , w ie  a l l e  s o n s t i g e n  E r fa r u n g s -  
g e g e n s tä n d e " • WuM XXVII. O p o c z ą tk a ch  r o zu m ie n ia  h erm en eu tyk i



\  J i i\ \  W i 11 K \  i I \  I L I ') < I i l I \ ' . l l  \ J O

Jako f i l o z o f i i  sz e r o k o  t r a k tu je  W. S a r n o w s k i .  Św ia­
domość i  c z a s .  P o c z ą tk i f i l o z o f i i  w s p ó łc z e s n e j .  Warszawa 1985 
/ s z c z e g ó l n i e  s .  2 3 3 - 2 5 8 / .

42 Język  u Gadamera zajm uje n a c z e ln ą  p o z y c ję .  J e s t  n i e ­
ja k o  w yznaczn ik iem  c a łe j  j e g o  f i l o z o f i i  /p o d o b n ie  ja k  c z y s t a  
św iadom ość u H eg la  i  a p r io r y c z n e  k a t e g o r ie  u K a n ta /. Przy tym 
Gadamer rozum ie ję z y k  na sp o só b  bardzo h e g lo w sk i. R olę  św iad o­
m ości w s y s te m ie  H eg la  p rzejm u je  w herm eneutyce j ę z y k .  J e s t  on 
d la  Gadamera tym , co w yznacza  podstaw ę lu d z k ie g o  ż y c ia .  0 n a -  
rzędnym tra k to w a n iu  ję z y k a  zo b . M. A. K r ą p i  e c .  Język
i  św ia t  r e a ln y .  L u b lin  1985 .

43 "Der S in n  m ein er U n tersu ch un gen  i s t  j e d e n f a l l s  n i c h t ,  
e in e  a llg e m e in e  T h eo r ie  d er  I n t e r p r e t a t io n  und e in e  D if f e r e n ­
z i a l l e h r e  ih r e r  M ethode zu g eb en , w ie  das E. D e t t i  v o r z ü g lic h  
g e ta n  h a t ,  so n d ern  das a l l e n  V e r s te h e n sw e ise n  Gemeinsame a u f­
zu su ch en  und zu z e ig e n ,  d a ss  V ersteh en  n iem a ls  e in  s u b j e k t iv e s  
V e r h a lte n  zu einem  gegeb en en  G egenstände i s t ,  son d ern  zur W ir- 
k u n g s g e s c h lc h t e , und das h e i s s t :  zum S e in  d e s s e n  g e h ö r t ,  was 
v e r s ta n d e n  wird*1. WuM XIX.

44 "Dass im V ersteh en  d er  T exte  d ie s e r  g r o s s e n  Denker 
/ P l a t o ,  A r i s t o t e l e s ,  L e ib n iz ,  K ant, H e g e l/  W ahrheit erk annt  
w ir d , d ie  a u f anderem Wege n ic h t  e r r e ic h b a r  w äre, muss man 
s i c h  e in g e s t e h e n ,  auch wenn d ie s  dem M assstab  von Forschung  
und F o r t s c h r i t t ,  m it dem d ie  W isse n sc h a ft  s i c h  s e lb e r  m is s t ,  
w id e r s p r ic h t" . Wum XXVIII.

45 "Indem w ir  nun a l s  das u n iv e r s a le  Medium s o lc h e r  Ver­
m it t lu n g  d ie  ä p r a c h l ic h k e i t  e rk a n n ten , w e i t e t  s i c h  u n sere  F rage­
s t e l l u n g  von ih r e n  k o n k r ete n  A usgangpunkten , der K r it ik  am 
ä s t h e t i s c h e n  und h i s t o r i s c h e n  B e w u sstse in  und d er  an ih r e  
S t e l l e  zu s e t z t e n d e n  H erm eneutik , zu e in e r  U n iv e r s a l ie n  F rage­
r ic h tu n g  a u s . Denn s p r a c h l ic h  und dam it v e r s t ä n d l ic h  i s t  das 
m e n sc h lic h e  W e ltv e r h ä ltn is  s c h le c h t h in  und von Grund a u s , 
H erm eneutik  i s t ,  w ie  w ir  sa h en , in s o f e r n  e in  u n iv e r s a le r  A spekt 
der P h ilo s o p h ie  und n ic h t  nur d ie  m eth o d isch e  B a s is  der sogen an n ­
te n  G e is t e s w is s e n s c h a f te n " . WuM 4 5 1 .

46 R ozw ażania o p ozn an iu  e s te ty c z n y m  w rozu m ien iu  Gadamera 
s ą  s z c z e g ó ln ie  i s t o t n e  na t e r e n ie  h u m a n is ty k i, gdyż p ok azu ją  -  
in a c z e j  n iż  t w ie r d z i ła  tr a d y c y jn a  h u m an istyk a  -  że I s t n i e j e  t a ­
k i  ro d za j p o z n a n ia , k tó r y  n ie  j e s t  poznaniem  naukowym, a k tó r y  
odpow iada c a ł o ś c i  n a szeg o  d o ś w ia d c z e n ia  h erm en eu tyczn ego .

47 "So su ch en  d ie s e  S tu d ie n  zur H erm eneutik im Ausgang 
von d er  E rfahrung der K unst und d er  g e s c h ic h t l i c h e n  Ü b e r l ie f e ­
rung das h erm e n e u tisc h e  Phänomen in  s e in e r  v o l l e n  T ra g w eite  
s ic h t b a r  zu m achen. Es g i l t ,  in  ihm e in e  E rfahrung von Wahr­
h e i t  an zu erk en n en , d ie  n ic h t  nur p h i lo s o p h is c h  g e r e c h t f e r t i g t  
w erden m uss, so n d ern  d ie  s e lb e r  e in e  W eise d es P h ilo s o p h ie r e n s  
i s t .  D ie H erm en eu tik , d ie  h ie r  e n t w ic k e lt  w ird , i s t  daher n ic h t  
etw a e in e  M eth od en leh re  d er  G e is t e s w is s e n s c h a f t e n  über ih r  me­
th o d is c h e s  S e lb s tb e w u s s t s e in  h in a u s  in  W ahrheit s in d  und was 
s i e  m it dem Ganzen u n se r e r  W elterfah ru n g  v e r b in d e t" . WuM XXIX.

48 "Weil d ie  G e is t e s w is s e n s c h a f t e n  d ie s e  Frage / l i e g t  
das W is s e n s c h a f t l ic h e  d er  G e is t e s w is s e n s c h a f te n  am Ende mehr 
in  ihm a l s  in  ih r e r  M eth od ik ? / m o t iv ie r e n  und s i c h  dam it der  
Einordnung in  den W is s e n s c h a f t s b e g r if f  der Moderne w id er ­
s e t z e n ,  s in d  s i e  und b le ib e n  s i e  e in  Problem  d er P h ilo s o p h ie  
s e lb e r " .  WuM 5 .
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49 RUJ 9 2 .
50 "In e in e r  E poche, i n  d er  W is se n s c h a ft  s t ä r k e r  und 

s t ä r k e r  in  d ie  g e s e l l s c h a f t l i c h e  P r a x is  e in d r in g t ,  verm ag d ie  
W isse n s c h a ft  i h r e r s e i t s  ih r e  g e s e l l s c h a f t l i c h e  F u n k tio n  nur 
angem essen  a u szu ü b en , wenn s i e  ih r e  e ig e n e n  G renzen und d ie  
B e d in g th e it  ih r e s  F r e ih e its r a u m s  s i c h  n ic h t  v e r b ir g t" «  WuM 
514; ta k ż e  WuM 5 2 3 -5 2 4 .

DIE FUNKTION DER SPRACHE 
IN DER HERMENEUTIK VON II.-G . GADAMER

Z u s a m m e n f a s s u n g

D ie  H erm eneutik  H ans-G eorg Gadamers 1 s t  a l s  d ie  K unst 
d er  V erstä n d ig u n g  und I n t e r p r e t a t io n  mehr a l s  nur e in e  M ethode. 
S ie  1 s t  g era d ezu  e in  A t t r ib u t  der  m e n sc h lic h e n  E x is t e n z .  Vor 
a lle m  w ird  s i e  in  ih r e r  p r a k t is c h e n  Anwendung s i c h t b a r .  Wie 
s o l l  man v e r s t e h e n , w ie  i s t  dem V e r s te h e n  s t ä n d ig  näherzukommen? 
E in e  s o lc h e  A ufgabe bestim m t d ie  H erm eneutik  d er  gan zen  P h i lo ­
s o p h ie ,  d ie  Gadamer z u f o lg e  nur a u f h e r m e n e u tisc h e  A rt b e t r i e ­
ben w erden kan n . D ie  H erm eneutik  i s t  d er  u n i v e r s e l l e  A spekt  
d er  gan zen  P h i lo s o p h ie .  Gadamer v e r b in d e t  m it H e id e g g er  d ie  
H erm eneutik  m it der  O n to lo g ie *  Aus e in e r  W else d e s  Erkennens 
w ird  s i e  zu e in e r  W eise d es V e r s te h e n s , mehr n o ch , zu e in e r  
W eise d er  E x is t e n z  a l l e n  S e in s .  Und das S e in  kann n ic h t  an d ers  
e x i s t i e r e n  a l s  in  d er  S p ra ch e . D ie  S p rache i s t  das Medium des  
V e r s te h e n s , s i e  i s t  auch das Mediums d es G esp rä ch s. D ie v e r ­
m it t e ln d e  F u n k tio n  der S p rache macht den D ia lo g c h a r a k te r  d es  
V e rsteh en s  b e w u ss t , w e lc h e s  in  d er  Sp rache g e s c h ie h t .  D ie  s o  
b e g r i f f e n e  Sp rache b i l d e t  d ie  B a s is  d es m e n sc h lic h e n  S c h ö p fe r ­
tum s. S ie  ö f f n e t  ihm den  Zugang zu r G a n zh e it d es S e in s .  S i e  e r ­
f ü l l t  a l s o  e in e  w e s e n t l ic h e  " m en sch en sch affen d e"  und " w e lt­
sc h a ffe n d e "  R o l l e .  D ie H erm eneutik  s e l b s t ,  d ie  das v e r s t e h e n ,  
was zu v e r s te h e n  g eg eb en  i s t ,  und das V ersta n d en e  e r k lä r e n  
m öch te , i s t  sc h o n  e in  S c h a f fe n  par e x c e l l e n c e .


