KRONIKA.

Wydawnictwa ,,Przegladu Teologicznego“.

Odezwa Komitetu Wydawniczego w sprawie podniesienia
polskiej literatury teologicznej znalazla zywy oddzwnqk wsrod
duchowienstwa. Mysl przyjeto z wielkiem uznaniem i radoscia.
Najprzewielebniejsi ksieza Biskupi przyslali swe blogoslawien-
stwo i Zyczenia, by plan dal sie jak najpredzej urzeczywistnidé.
Poniewaz liczba zgloszen przekroczyla 500, wiec przystapilismy
do druku i temi dniami ukaze si¢ studjum X. Biskupa Nowo-
wiejskiego: Msza w okresie przednicejskim i X. Wil-
helma Michalskiégo: Amos w nowem tlumaczeniu z wstepem
i komentarzem. Radzili nam P. T. czytelnicy, ze lepiejby bylo,
gdybysmy zadali a conto pewnej kwoty, placenie zaliczki ma
pewne ucigzliwosci w niektérych miejscowosciach. Zostawiamy
to do woli i ochotnych prosimy o przyslanie 2.000 Mkp.,
z ktérych bedziemy potracaé nalezyto$é za. poszczegdlne ksigzki,

Sklad osobowy wydzialé6w teologicznych na polskich uni-
wersytetach '),

Krakow:

Bystrzonowski, Ks. Dr. Antoni, prof. zwycz. teologiji pa-
storalnej.

Fijalek, Ks. Dr. Jan, prof. zwycz. historji Kosciola w Polsce.

Gromnicki, Ks. Dr. Tadeusz, prof. zwycz. prawa kanoni-
cznego.

Kaczmarczyk, Ks. Dr. Jozef, prof. zwycz. studjum biblij-
nego Now. Testam.

Korzonkiewicz, Ks. Dr. Jan, prof. zwycz. studjum biblij-
nego Star. Testam.

Michalski, Ks. Dr. Konstanty, prof. zwycz. filozofji chrze-
scijanskiej.

Sieniatycki, Ks. Dr. Maciej, prof. zwycz. dogmatyki szcze-
golowej.

Chotkowski, Ks. Dr. Wlad., prof. emerytow. hist. Kosciola.

) Przeglad Akademicki, Warszawa.
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Golba, Ks. Dr. Franciszek, doc. pryw. egzegetyki Star.
Zakonu.

Kruszynski, Ks. Dr. Tadeusz, zast. prof. historji sztuki ko-
scielnej.
Madeja, Ks. Dr. Franciszek, zast. prof. teologji funda-
mentalnej.

Peckowski, Ks. Dr. Michal, zast. prof. historji Kosciota.

Wicher, Ks. Dr. Wladystaw, zast. prof. teologji moralne;.

Wilno:

Falkowski, Ks. Dr. Czeslaw, prof. zwycz. historji Kosciola.

Zimmerman, Ks. Dr. Kazimierz, prof. zwycz. chrzescijan.
nauk. spol.

Zonglowicz, Ks. Dr. Bronistaw, prof. zwycz. prawa ko-
scielnego.

Swirski, Ks. Dr. Ignacy, prof. nadzw. teologji moralne;.

Wilanowski, Ks. Dr. Boleslaw, prof. nadzw. teologji do-
gmatyczne].

Lwow:

Gerstman, Ks. Dr. Adam, prof. zwycz. prawa koscielnego.

Lisowski, Ks. Dr. Franciszek, prof. zwycz. dogmatyki.

Narajewski, Ks. Dr. Stanistaw, prof. zwycz. etyki.

Szydelski, Ks. Dr. Szczepan, prof. zwycz. teologji funda-
mentalne;j.

Tarnawski, Ks. Dr. Mieczyslaw, prof. zwycz. historji Ko-
sciola.

Wais, Ks. Dr. Kazimierz, prof. zwycz. filozofji chrzesci-
ranskiej

Bielawski, Ks. Dr. Zygmunt, prof. nadzw. pedagogii.

Stach, Ks. Dr. Piotr, prof. nadzw. nauki biblijnej Now.
Testam.

Zukowski, Ks. Dr. Stanistaw, prof. nadzw. homiletyki.

Zyla, Ks. Dr. Wladystaw, prof. nadzw. sztuki koscielne;.

Demitrowski, Ks. Dr. Jakéb, lektor sociologii.

Warszawa.

Ruszkiewicz, Ks. Dr. Arcybiskup, prof. honor. teologii
moralnej.

Bukowski, Ks. Dr. Alojzy, prof. zwycz. dogmatyki pozyt.

Grabowski, Ks. Dr. Ignacy, prof. zwycz. instyt. prawa
koscielnego.

Jehliczka, Ks. Dr. Franciszek, prof. zwycz. teologji moral-
nej ogolnej wraz z etyka.

Kobytecki, Ks. Dr. Stanistaw, prof. zwycz. psychologii.

Michalski, Ks. Dr. Wilhelm, prof. zwycz. studjum bibl.
Star. Zak.

Szezepanski, Ks. Dr. Wiadyslaw, prof. zwycz. studjum
bibl. Now. Zak.

Szczesniak, Ks. Dr. Wiadysla w, prof. historji Kosciola.
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Szlagowski, Ks. Dr. Antoni, prof. zwycz. homiletyki i wy-
Mowy.

Stawarczyk, Ks. Dr. Jan, prof. zwycz. filologji biblijnej.

Bromski, Ks. Dr. Tadeusz, zast. prof. jgzykéw semickich.

Kwiatkowski, Ks. Dr. Wincenty, zast. prof. apologetyki.

Smisniewicz, Ks. Dr. Leon, zast. prof. teologji moralnej.

Styger, Ks. Dr. Pawel, zast. prof. z prawami prof. zwycz.
archeologji i sztuki koscielnej.

Rostaniec, Ks. Dr. Franciszek, doc. habilit.,, zast. prof.
realjow biblijnych.

Liczebnoé¢ personalu pedagogicznego szkél akademickich.

Asystentow Stu- ] Stud. Stud.
Razem

Profesoréow

UCZELNIE Ad-

zwycz.l nadzw. junkt.

dentéw prof.

starsz. I mlod. prof.

z asyst
1 Uniw. Warszawski 129 13} 21} 112] 86| 361| 6160] 43,4] 27,0}
2. Krakowski 100 24 IOL 113] 53| 300] 4136] 33,4] 13,8
3. Lwowski 101 20f 6] 90, 55| 272 3617} 29,9] 13,
4. , Wilenski 102 16) 9] 52| 23] 202] 788] 6,71 39
5. Politechnika War. 47 22 10t 145 17| 2411 31781 46,11 13,
6. " Lw. 66 6] 30] 103] 23| 228| 2108} 29,3] 9,
7. Szkota Gosp. Wiej. 200 10} 9 26 8t 73] 714] 23,8] 98
8. Akad. Gérnicza 16 20 3 200 —| afasol s 3,21
9. Akad. Weterynar. 14 4 — 23 7 48] 319| 17,71 6,
Razem 505 117 98| 684 272 1766[21180] 29,71 104

Otéz z danych powyzszych wynika, ze w naszych uczel-
niach akademickich przypada na jednego profesora w przecie-
ciu 29,7 studentéw, a po wylagczeniu Akademiji Gorniczej oraz
Uniwersytetu Wilenskiego, przypada srednio 42,4 studentéow na
jednego profesora. W niemieckich szkolach akademickich przy-
padalo w r. 1900, wedlug danych prof. Lexisa, na jednego pro-
fesora w przecieciu 18,4 studentow (z tego w uniwersytetach
na 1832 profesoréw — 32.834 studentéw, czyli na jednego
profesora — 17,92 studentéw, zas w politechnikach na 693 prof.
— 13,546 student., czyli na 1 prof. — 19,54 studentéw). Zatem
w uczelniach naszych personel profesorski jest obarczony prze-
szlo dwa razy wiekszg praca pedagogiczng, anizeli w odpowie-
dnich uczelniach niemieckich, wobec czego nic dziwnego, ze nie
jest w stanie oddawacé si¢ w nalezyte] mierze badawczej pracy
naukowej. Zwlazzcza uczelnie warszawskie, w szczegélnosci Uni-
wersytet i Politechnika sa wprost przepelnione nadmiernemi
rzeszami stuchaczy, skutkiem czego cierpi na tem dotkliwie za-
rowno samo nauczanie, jak niemniej i dzialalno$é naukowa pro-
fesoréw.
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Personel nauczajacy w uniwersytetach niemieckich w r.

1900.

‘ 9 doc.:
WYDZIALY prof. } prof. | prof. | do- ll Razem | do- | prof.

zwycz.|honor.|nadzw | cent. || cent. | zw.
teologiczne 172 9 43 47 || 271 17,34 0,273
prawne 156 | 12| 32| 40! 240 {16,69 |0,256
medyczne 224 | 19| 219 329 | 791 |41,59 {1,147
filozoficzne 5711 | 52| 323 | 419 || 1365 |30,79 | 0,735
Razem 1123 92] 617 ] 835 “ 2667 |31,31 | 0,549

|

Wydatki wyiszych szkél w Polsce w roku 1921,

!
UCZELNIA: | oso- [ lekal | biu- | pomoce | oo | budo- i poon

bowe | (opal) | rowe |naukowe wlane |

1. Uniwer. Warszawski 156.612] 16.163] 6.794 | 38.641 1.230) 52.500| 271.940
2 Krakowski |107.984] 9.987| 5.538] 44.878 0361 48.449| 217.972
. Lwowski 77.066] 13.448| 8375] 42.467]| 8.488| 24.754| 144598
&, Wileski 69.036] 4675] 5.297)] 30235 1.815] 17.5001 128.558
5. Politech. Warszawska] 839911 19.276) 1.7651 28.427 900} 40.500!| 174.850
6. ., Lwowska 64784] 9986| 4.185{ 15.399] 1.916] 17.300(| 113.570

1. Szkola Gosp. Wiejsk. | 20.877] 4.896] 3.795| 5.566| 6.151| 19.700 69.985
~8.“Akad. GOrn. w Krak. 9.882 805 775| 12.538 490] 3.000 27.490
9, Akad. Wet. we Lwowie | 12.031] 2654 | 1.279| 8.256] 1.105} 7.550 32.875

Razem 611.263 | 81.890 | 37.803]196.407 | 23.031 |231.253|1,181.647

Pogladowy obraz wzajemnego ustosunkowania powyzszych
wydatkéw znajdujemy w ponizszej' tablicy, ktéra podaje:

Procentowy podzial wydatkéw na poszczegdlne cele:

UCZELNIA 080 | 1okal | Piu- |pomoce| oo Ibudo-il g0

bowe rowe [naukowe wlane

Uniwer. Warszawski 5758 5951 250| 1421 0-45] 19-31 100
Krakowski 4960) 458] 254| 2061| 043] 2224 100
Lwowski 5329 930| 579} 862| 587| 1713l 100

" Wilenski 5369| 364| 412] 2353] 1-41] 1361 100}

Politech. Warszawska { 48041 11°:03] 1011 1625] 0511 23-16 100

” Lwowska 5704 879] 369] 1356] 169] 1523 100
Szkota Gosp. Wiejsk. | 4269| 7-00| 542| 795]| 879 2815 100
Akad. Gorn. w Krak. | 3596] 293] 2:82] 4560] 178] 1091 100
Akad. Weter. we Lwow. | 36:60] 807| 389§ 2511 3-36| 2297 100

Przecietnie 51701 693] 3231 1663 195 1956 100
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Z tego ostatniego zestawienia widaé, ze przeszlo polowa
(5170%0) sum budietowych poszczegdlnych uczelni zuzywa sie
na wydatki osobowe, czyli na utrzymanie personelu pedagogi-
cznego oraz personelu urzgdniczego i sluiby, prawie jedna piata
czgs¢ (19'56%0) idzie na wydatki budowlane (nowe budowle
oraz remont kapitalny dawnych budowli), a zaledwie jedna szé-
sta cze$¢ (16°63%0) na pomoce naukowe (zakup czasopism i ksia-
zek, dotacje zakladow doswiadczalnych oraz seminarjéw). Przy-
tem meksymum wydatkéw osobowych wykazuje Uniwersytet
Warszawski oraz Politechnika Lwowska, za§ minimum Akad.
Weteryn. we Lwowie.

Organizacja pracy naukowej u $wieckich. 4 i 5 czerwca
1921 odbylo sie posiedzenie Rady Naukowej Kasy im. Mia-
nowskiego. Rada Naukowa jest cialem, w ktérem zasiadaja
przedstawiciele wszystkich szk6l! akademickich Rp., Akademii
Umiejetnosci oraz Towarzystw Naukowych. Po przyjeciu spra-
wozdania z dzialalnosci Komitetu Kasy rozwazano wnioski po-
stawione na Zjeidzie Naukowym w 1920 r.

Przekazano Komitetowi sprawe: 1) z organizowania biura
informacyjno-wywiadowczego do zbadania polozenia materjal-
nego instytucyj oraz pracownikéw naukowych, 2) opracowania
dziela informacyjnego w tymze przedmiocie, wzglednie zamé-
wienia odpowiednich referatéw i ogloszenia ich w wydawnic-
twach Kasy, 3) zalozenia drukarni wlasnej na potrzeby naukowe,
4) utworzenie biura tlumaczen dziel naukowych na jezyki obce,
5) biura tlumaczen celem ulatwienia korespondencji z uczonymi
zagranicznymi, 6) organizacji biura, majgcego przygotowac ek-
spedycije referatéw z polskich prac naukowych do obcych pism,
7) zorganizowanie publikacji monografiji jednostek terytorjalnych
Rp. (powiatéw) pod wzgledem etnograficznym i kulturalnym
oraz monografii fizjograficznych i 8) zorganizowanie ,Ligi obrony
nauki polskiej“.



