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Studia plockie, t. 1 (1973), Plock 1974, Plockie Wydawnictwo
Diecezjalne, ss. 334.

Dziewiata juz polska diecezja (po chelmirniskiej, katowickiej, kra-
kowskiej, opolskiej, poznanskiej, tarnowskiej, warminskiej, wroctaw-
skiej) przystapila do wydawania wlasnego czasopisma naukowego.
W 1974 1. wyszedl w Plocku 1-szy tom (wydany za rok 1973) Studidéw
plockich, zredagowany przez ksiezy: S. Boikowskiego, W. Go6-
ralskiego, Z. Konarzewskiego, W. Lisa i T. Rutow-
skiego, poprzedzony Slowem wstepnym miejscowego ordynariusza,
ks. bp. B. Sikorskiego, a zawierajacy 10 artykuléw, 2 pozycje
w dziale Miscellanea, sprawozdanie z konferencji teologicznych ducho-
wierfistwa w Plocku za lata 1966—1971, notatke o ksigzce ks. L. Gr a-
bowskiego o katedrze plockiej oraz instrukcje dla autoréw.

Pod wzgledem typograficznym pieknie wydany tom posiada dwa
niedociggniecia redakcyjne. Pierwszy to brak jakiejkolwiek zasady
W uszeregowaniu wspomnianych artykutéw. Artykut 1-szy dotyczy ar-
cheologii biblijnej, 2-gi historii KoSciota, 3-ci stoi na pograniczu hi-
storii KoSciola i muzykologii koScielnej, 4-ty dotyczy prawa kanonicz-
nego, 5-ty teologii moralnej, 8-ty teologii dogmatycznej, 7-my filozofii,
8-my i 9-ty historii Koéciota, 10-ty pogranicza teologii pastoralnej, so-
cjologii i historii Ko$ciola. Jak widaé, zestawienie jest zupelmie przy-
padkowe. Uklad artykuléw w tomie powinien byé uszeregowany badz
alfabetycznie wedlug nazwisk autoré6w, badz wedlug dyscyplin teolo-
gicznych, np.: teologia dogmatyczna, moralna, pastoralna z homiletyka
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i katechetyka, apologetyka, nauki biblijne, historia koSciota, patrolo-
gia, historia sztuki koécielnej, prawo kanoniczne, socjologia. Drugie
niedociggniecie dotyczy przypisé6w, ktére dano na koncu artykutéw za-
miast pod tekstem. Brak dokumentacji naukowej pod tekstem ogrom-
nie utrudnia nie tylko korzystanie z opublikowanych artykuléw, ale
hawet sama ich lekture. Nie zastosowano przy tym jedmolitej we
wszystkich pracach techniki w przypisach. Np. w artykule ks. W. Li-
sa wszystkie przypisy — a jest ich 125 (s. 134—137) — zaczynaja sie
od skrétu por. Wyraz ten mozna by wszedzie opuscié, samo bowiem
wprowadzenie odsylaczy juz moéwi, ze trzeba poréwnaé twierdzenie
autora z powolywanym Zrédiem czy opracowaniem. W artykule ks. L.
Grabowskiego znowu wprowadzono do niektérych przypiséw
(s. 173) wyraz patrz Nie ma tez jednolito§ci w stosowaniu innych
skr6téw i interpunkeji. Czyz nie lepiej byloby trzymaé sie w redago-
waniu przypis6w np. Normy polskiej, jak to czynia autorzy Biblio-
grafii historii polskiej czy redaktor pélrocznika Archiwa, biblioteki
i muzea ko$cielne, ks. S. Librowski?

Na omawiany tom zlozylo sie — jak wspomniano — 10 artykuléw:
ks. P. Szeflera Historia wykopalisk w Ziemi $w. (s. 11—47); ks.
W. Gé6ralskiego Dzialalno§é duszpasterska kapituly kolegiackiej
w Puttusku (s. 49—65); ks. W. Jezuska Ks. Eugeniusz Gruberski
w trosce o reforme muzyki i $§piewu kofcielnego (s. 67—111); ks. W.
Lisa Naduzycie wtadzy administracyjne; w S$wietle Kodeksu Prawa
Kanonicznego (s. 113—137); ks. J. Rybeczyka Duch pokuty 2rdodlem
odnowy dyscypliny postnej (s. 139—152); ks. T. Rutkowskiego
Czy sq dowody mna istnienie Boga? (s. 153—162); ks. L. Grabow-
skiego 2Zrédla i sens wspdlczesnego ateizmu (s. 163—173); ks. M.
Grzybowskiego Reforma studidow seminaryjnych w diecezji ptoc-
kiej biskupa Michata Jerzego Poniatowskiego (s. 175—193); ks. H. D.
Wojtyski Lekowo. Dzieje koSciola i parafii (s. 195—262); ks. J.
Marianskiego Religijno$é parafii podmiejskiej w plockim rejonie
uprzemyslowionym (s. 263—303). Reszte tomu zapelnily Miscellanea
i inne drobiazgi.

Nie czuje sie kompeltentnym do zabierania glosu na temat artyku-
16w niehistorycznych. Wydaje mi sie wszakze, Ze praca ks. Szeflera,
rejestrujaca w sposéb przejrzysty stan wykopalisk na terenie Pale-
styny, moze byé bardzo przydatna dla tych, ktérzy zajmuija sie od
strony naukowej lub dydaktycznej archeologig biblijng. Podobnie ar-
tykuly ksiezy Lisa, Rybezyka, Rutkowskiego i Grabowskiego wnosza
niewatpliwie, jak mozZzna sadzié z postawienia probleméw i stosowa-
nej metody, pewien wklad naukowy na odcinku odnoénych dyscyplin
wiedzy teologicznej. Interesuja mnie osobi§cie artykuty tresci histo-
rycznej, wypelniajace zreszta polowe tomu.
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Otwiera je studium ks. W. G6ralskiego o duszpasterskiej dzia-
lalno$ci kapituty kolegiackiej w Pultusku. Nalezy zaznaczyé, ze Autor
juz weze$niej pisal o poczatkach wspomnianej kapituly !, mimo ze na
ten sam temet oglosili prace ks. H . Rybus? ks F. Kuligowskd
(o calych dziejach)s i ks. M. Zywczyhski4 Obecne studium ma
byé kontynuacja artykulu poprzedniego. Sadze, Ze zagadnienie dusz-
pasterstwa kapituly zostalo zle postawione. Wprawdzie najstarsze pol-
skie kapituly, tak katedralne, jak i kolegiackie, powstawaly w zasa-
dzie dla pelnienia w swych kofciolach stuzby bozej i obowigzkoéw
duszpasterskich, ale juz w Sredniowieczu zloiyly oba te obowigzki na
swych zastepcow czyli wikariuszy. Kapituly mlodsze w ogéle juz nie
zajmowaly sie duszpasterstwem. Fakiy te sa ogé6lnie znanes. Stad mé-
wié o duszpasterstwie kapituly pultuskiej wydaje sie jakim$§ niepo-
rozumieniem. Nalezalo raczej pisaé o duszpasterstwie w puttuskiej
kolegiacie i przedstawié na tym polu dzialalno$§é nie kapituly, ale niz-
szego duchowienistwa kolegiackiego. Autor nie tylko za malo oczytal
sie w bogatej literaturze na temat polskich kapitul, ale ponadto nie
dostrzegt perspektywy dziejowej. Kapituta pultuska istnieje od schyl-
ku 1l-szej polowy XV w. do dzis, ale to, co napisal o niej ks. G6-
ralski, nie wiadomo, czy odnosi sie do XVI czy XIX w. Kompletny
brak w artykule nazwisk czlonkéw opisywanej kapituly i niezwykle
skape daty sprawily, ze na artykul zlozyl sie tylko zbiér ogélnikéw,
fr6dlowo malo uzasadnionych i przymierzonych do a priori postawio-
nej tezy o dzialalno$ci duszpasterskiej kapituly pultuskiej. Najgorsze
jest to, ze sam Autor wspommial na kilku miejscach, iz funkcje dusz-
pasterskie w Pultusku spetniali za kapitule wikariusze, ale w zakoAh-

1 W. G6oralski, Powstanie kapituly kolegiackiej w Puttusku, Ar-
chiwa, bibl. i muzea ko§é. 26 (1973) s. 287—306. ]

2 H Rybus, Kolegiata w Pultusku i jej kapituta, Eo6dZ 1932.

3 F. Kuligowski, Zarys z przeszioSci kapituly przeSwietnej ko-
legiaty pultuskiej, MPP 48 (1949) s. 284—304. . L

M. Zywczynhnski, Powstanie i cel kapituly plockiej, 2 (1955)
s. 177—192. W artykule o poczatkach kapituly pultuskiej ks. Goéralski
cytuje wprawdzie prace Rybusa i Zyweczynskiego, ale nie oddzielit
wyraznie w swym studium tego, co wzigl z nich, od tego, co dat
od siebie. W artykule o duszpasterskiej dzialalnodci tej karpltuly_ raz
tylkko powolal sie na ks. Rybusa, ani razu za§ na ks. Zywczynskiego.

5 Przykladowo nadmieniam, ze we Wioctawku juz od_XIY w. funk-
cje duszpasterskie kapituly poczely przechodzi¢ na w1kgr1uszy. Por.
S. Librowski, Kapitula katedralna wloclawske (Studia historico-
ecclesiastica 5), Warszawa 1949 s. 115. W ka‘p‘itule kolegia_ckiej w Woj-
niczu, cho¢ stale podkreflano, Zze curam animarum maja sprawowaé
pralaci: prepozyt, scholastyk i kustosz, ,jednakie w gruncie rzeczy
obowiazki te spelniali zawsze tylko wikarzy”). J, Szymanski, Kapi-
tula kolegiacka w Wojniczu 1465—1786, Lublin 1962 s. 98. Przyklady
mozna mnozyé.
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czeniu mimo to nie zawahal sie stwierdzié, Ze ,,udzial kapituly pul-
tuskiej w duszpasterstwie parafialnym byl niemaly i obejmowal sze-
reg dziedzin”.

Piszac na s. 51 o wikariuszach wspéipracownikach, ktérych nazwat
susuwalnymi”, i o wikariuszach stalych, problem bardzo zagmatwal.
Trzeba wyjasnié, ze wikarzy stali, zwani pospolicie wieczystymi, byli
beneficjatami. Dalej, nie bylo, jak pisze ks. Goéralski, wikariatu-ku-
stodii ani wikariatu-kantorii, tylko wikariusz zastepujgcy pralata-
-kustosza tytulowal sie podkustoszym, zastepujacy pralata-kantora wi-
cekantorem, a pralata-dziekana poddziekanim, Nie do przyjecia jest
teza Autora o kaznodziejstwie kapituly i to calej. Pospolicie bywaty
w kapitutach kanonie kaznodziejskie i tylko instalowany na nia be-
neficjat glosit kazania. Tam, gdzie takiej prebendy nie bylo, kazno-
dziejstwem (nauczaniem rudimenta fidei) zajmowali sie wikariusze,
a do witasciwych kazan zapraszano kaznodziejdw zakonnych. Autor
wspomnial, ze glosili kazania w kolegiacie pultuskiej reformaci i be-
nedyktyni, lecz nie umial tego wyjaénié. Z zapiski w aktach kapitul-
nych (przyp. 44) post decantatam per vicarios nonam celebratur una
[missa] cum concione, diebus festis et dominicis per unum e praelatis
et canonicis vigore turni wynika tylko, Ze msze celebrowali kolejno
prataci i kanonicy, a nie ze i oni glosili kazania. Golostowne sa réw-
niez twierdzenia Autora o dziatalnoSci charytatywnej kapituly kole-
giackiej. Do czegéz bowiem sie ona sprowadzala, nawet wedlug wy-
powiedzi ks. Goéralskiego? Jedynie do kontroli gospodarki finansowej
trzech szpitali-przytulk6w w Pultusku i da nadzoru nad dochodami
z biskupiego spichlerza nad Narwig na utrzymanie tzw. fioletkéw.
uczacych sie w seminarium puttuskim. Kiedy jednak w 1811 r. urwa-
ly sie dochody ze spichlerza, ustala automatycznie wzgledem nich
sdzialalno§é charytatywna” kapituly i chlopcy musieli sie rozej&¢ do
doméw. Autor pisze o tym, lecz mimo to chwali milosierng akecje ka-
pituty. To, ze kanonik Wegrzynowski uczynil znaczny legat dla jed-
nego ze szpitali, byto zastugg tylko legatariusza, a nie kapituly, jak
chce Autor. Tak wiec studium ks. Goéralskiego niewiele przyniosto dla
nauki.

Zupelnie inaczej przedstawia sie artykul ks. W. Jezuska o ks
E. Gruberskim. Autor nie jest zawodowym historykiemn, mimo to na
podstawie istniejgcych opracowan, Zrédet aktowych i wlasnych wspo-
mniei opowiedzial dokladnie koleje Zycia jednego =z wybitniejszych
kaptan6w diecezji pltockiej. Artykul przynosi znacznie wiecej, anizeli
zapowiada to jego tytul, po prostu pelna biografie Gruberskiego.
Autor podzielil swoje studium na 3 rozdzialy. W rozdz. I przedstawit
§rodowisko, z lktérego wyszedt ks. Gruberski (1870—1923), oraz jego
pobyt w seminarium duchownym w Plocku i studia muzyczne w Kit-



[17 RECENZJE 241

chenmusikschule w Regensburgu. Rozdz. II poéwiecil omoéwieniu dzia-
ialno$ci ks. Gruberskiego w Piocku, na ktoéra zlozyly sie: wyklady
$piewu w Seminarium Duchownym, wikariat i kierownictwo chéru
w katedrze, twoérczo§¢ kompozytorska, praca w towarzystwach mu-
zycznych, ksztalcenie organistéw na organizowanych kursach iw szko-
le organistowskiej, redagowanie dwutygodnika Spiew  koscielny.
W rozdz. III ukazal dzialalno§¢ Gruberskiego na probostwie w Czer-
winsku. Studium ks. Jezuska jest powaznym przyczynkiem do historii
diecezji plockiej za rzadéw bp. Szembeka (1901—1904), bp. Wnukow-
skiego (1904—1908) i bp. Nowowiejskiego (1908—1941).

Trzeci artykul historyczny w recenzowanym tomie Studiow piockich
na temat reformy studiow seminaryjnych w diecezji plockiej wyszed?
spod pibra ks. M. Grzybowskiego. Napisany poprawnie pod
wzgledem metodycznym przedstawia stan obu seminariéw duchownych
w diecezji plockiej (w Plocku i Pultusku) w przededniu objecia die-
cezji przez brata krolewskiego, bp. M. J. Poniatowskiego, nastepnie
reforme tych zakladoéw, przeprowadzona przez Poniatowskiego w za-
kresie podstaw materialnych zakladéw, ich strulktury organizacyjnej
i wychowania oraz poziomu nauczania. Autor nie wyjasnil jednak
wyczerpujgco przyczyn podjetej przez Poniatowskiego reformy, zwla-
szeza w zakresie programu seminaryjnego nauczania. Wymieniony
biskup byl przedstawicielem stanislawowskiego oSwiecenia i stad na-
lezalo wyj§é przy omawianiu samej reformy. Autor nie zwrécil uwa-
gi, ze Poniatowski wprowadzit do seminariéw podrecznik jansenisty
Van Espena. Po wtére nie prébowat rozwigzaé autorstwa wzglednie
redaktorstwa ogloszonych przez Poniatowskiego rozporzadzen dla se-
minariéw. Ks. St. Biskupski wyraZnie wskazat, Zze byl nim ks. Krzy-
sztof Zurawski® Poniewaz ks. Grzybowski zaznaczyl, Ze jego artykut
jest fragmentem wiekszej pracy (przyp. 1), naleiy si¢ spodziewaé, ze
sprawy te zostang w niej odpowiednio potrakiowane.

Najwielkszg warto$¢ w omawianym tomie przedstawia rozprawa Kks.
H Wojtyski o parafii w Lekowie. Autor naszkicowal najpierw
dzieje archiwum parafii i funkcji lekowskiej kancelarii parafialnej,
przy czym od razu ujawnil swe wysokie umiejetno$ci metodyczne
i znawstwo historyczne. Nastepnie ukazal geneze Sredniowiecznego
oérodka kultu religijnego w Lekowie i prowadzonego tam duszpaster-
stwa. W dalszej kolejnoéci opisal ko&ci6t parafialny, terytorium pa-
rafii, liczebno§é i spoleczng strukture ludno$ci, z uwzglednieniem ca-
lego okresu trwania parafii. Dalej zajat sig historia duchowienstwa
parafialnego i jego uposazeniem, kultem i duszpasterstwem, wreszcie

S Biskupski, Krzysztof Zérawski polski kanoniste XVIII wie-
ku, Wloclawek 1950 s. 52.
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dzialalno$cig spoleczno-kulturalng lekowskich ksiezy. Calo§é jest zwar-
ta i wyczerpuje wszystkie problemy, jakie powinny by¢ uwzglednione
w pracy, przedstawiajacej dzieje parafii.

Gl6wng zaletg pracy ks. Wojtyski jest umiejetne zrekonstruowanie
archiwum lekowskiego jako gléwnej bazy Zrodiowej przy ré$wnocze-
snym szerokim wykorzystaniu innych #rédet i opracowan na analo-
giczne lub zblizone tematy. Dzieki temu luki w konstruowanym opo-
wiadaniu, powstate z braku pewnych informacji w Zrédlach, moég}
Autor wypeilni¢é uzasadnionymi naukowo twierdzeniami hipotetyczny-
mi. Widzi on bowiem problem nie tylko wtedy, gdy Zrédia dostarcza-
ja gotowej faktografii, ale i woéwezas, gdy ledwie o nim napomykajg
wzglednie zupelnie milczg, ale analogiczne zagadnienie wystepuje
w innych podobnych parafiach. Krétko méwiac, Autor dal studium
powazne i posuwajace naprzéd badania historyczne nad dziejami pa-
rafii.

Artykul ks, J. Marianskiego o religijnoSci parafii w ptockim
rejonie uprzemyslowionym, nawigzujgcy tematyka do badan ks. W.
Piwowarskiego, stoi — jak juz zaznaczono — na pograniczu teo-
logii pastoralnej, socjologii i historii Ko&ciola. O ile w dwéch pierw-
szych dyscyplinach moze sie on zmieScié jako gotowe opracowanie,
o tyle dla historyka KoSciola stanowi dopiero material, zresztg cenny,
do konstrukeji historycznych. Historyk Ko$ciola bowiem postluguje sie
nie tylko #ré6dtami tradyeyjnymi, ale chetnie wykorzystuje takze —
szezegblnie dla czas6w najnowszych — wszelkie materialy ankietowo-
-opisowe. Stad witaénie plynie ustugowy charakter tego artykulu dla
historii.

Ogéblny sad o 1-szym tomie Studiéw plockich musi wypas§é pozy-
tywnie. Przed Redakcja stoi niewatpliwie podw6jna troska: zyskaé dla
nowego pisma jak najwiecej odbiorcé6w oraz podwyiszaé stale jego
poziom. Jedno i drugie moze by¢ osiggniete przez staranny dobér ma-
terialu do poszczegblnych toméw (najlepiej z praktyksa uprzednich
opinii fachoweéw o nadsylanych artykulach), nielekcewazenie pojawia-
jacych sie uwag ludzi postronnych i przez wiare, ze stuzy sie dobre}
sprawie.

Hieronim E. Wyczawski



