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Migedzy ,literg” a ,,Duchem”,
czyli o poszukiwaniu rOwnowagi
w interpretacji Pisma Swigtego

Interpretacja Pisma Swigtego od samego poczatku chrzescijanstwa napotykata
na trudnosci, ktére nalezato przezwyci¢za¢. W Drugim Liscie $w. Piotra czytamy,
ze w listach Apostota Pawla sg ,,trudne do zrozumienia pewne sprawy, ktére ludzie
niedouczeni i mato utwierdzeni opacznie ttumacza, tak samo jak i inne Pisma, na
wiasng swoja zgube™ (2 P 3,16). Dyskusje na temat wiasciwej interpretacji Starego
Testamentu sa widoczne réwniez w listach s$w. Pawla, kt6ry, polemizujac z wyz-
nawcami judaizmu, twierdzil, ze Pisma nalezy rozumie¢ duchowo, zwracajac si¢
ku Chrystusowi, gdyz w przeciwnym razie pozostang one zakryte (2 Kor 3,14-18).
Przy tej okazji Apostot w bardzo dosadnych stowach podkreslit konieczno$é tacze-
nia w interpretacji Pisma Swigtego , litery” i ,Ducha”: , litera bowiem zabija, Duch
zas ozywia” (2 Kor 3,6). Swoja zasad¢ hermeneutyczng stosuje Sw. Pawetl wyjas-
niajac alegoryczne znaczenie historii Sary i Hagar (Rdz 16,1-16; 21,1-7): najpierw
odwotuje si¢ do dostownego, historycznego znaczenia tekstéw, odczytujac je wed-
tug , litery” (Ga 4,21-23), a nastepnie zaznacza, Ze ,,wydarzenia te maja jeszcze sens
alegoryczny” (Ga 4,24nn).

W egzegezie potrzebne jest ciagle poszukiwanie réwnowagi migdzy , litera”
a,.Duchem’: jesli zaniedba si¢ ,.liter¢” — interpretacja utraci swéj fundament i sta-
nie si¢ subiektywna, jesli zaniedba si¢ ,,.Ducha” — nie dotrze si¢ do najgl¢bszego
przestania tekstu swigtego, a sam tekst stanie si¢ martwa relacja z przesziosci. Stad
w chrzescijanskiej hermeneutyce od samych poczatkéw podejmowano wysitek za-
chowania w tym wzgledzie odpowiedniej réwnowagi, a w momentach jej zachwiania
pojawialy si¢ interwencje réznych srodowisk koscielnych i samego Magisterium.

W ostatnich latach papiez Benedykt X VI kilkakrotnie zabierat glos w tej spra-
wie', co sugeruje, ze zauwaza on pewne niebezpieczeristwo zachwiania rownowagi

| BENEDYKT XV1. XII Assemblea Generale Ordinaria del Sinodo dei Vescovi. Intervento del Santo
Padre Benedetto XVi alla Quantordicesima Congregazione Generale. Aula del Sinodo, martedi, 14 otto-
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migdzy , litera” a ,,Duchem” w katolickiej egzegezie. Dokumentem o najwyzszej
randze poswi¢conym m.in. takze temu problemowi jest posynodalna adhortacja
apostolska Verbum Domini (dalej: VD) z 30 wrzesnia 2010 r.

Prezentujac papieska nauk¢ na temat poszukiwania wlasciwej rownowagi mig-
dzy . literg” a,.Duchem” w katolickiej egzegezie, najpierw krétko nakreslimy histori¢
problemu, zwracajac szczeg6lng uwage na wystapienia Urzedu Nauczycielskiego
Kosciota oraz Papieskiej Komisji Biblijnej (1), nast¢pnie ukazemy te momenty
z nauczania Benedykta X VI, w ktérych widoczne jest jego zaniepokojenie zabu-
rzeniem interesujacej nas réwnowagi (2), aby w koncu przejs$¢ do wskazanych przez
papieza kierunk6w zmian metodologicznych we wspéiczesnej egzegezie, ktére ma-
ja przywrécié¢ zachwiana réwnowage (3).

1. Historia poszukiwania réwnowagi migdzy ,literg” a ,,Duchem”

Problematyka réwnowagi miedzy , litera” i ,,Duchem” w interpretacji Pisma
Swigtego byta obecna od samego poczatku w tradycji chrzescijanskiej. Juz w samej
Biblii znajdujemy obydwa sposoby lektury swigtych tekst6w (zob. wyzej). W cza-
sach Ojcéw Kosciota poszukiwanie owej réwnowagi znalazlo wyraz chocby w pow-
staniu dwéch polemizujacych ze soba szkét egzegetycznych: aleksandryjskiej (pre-
ferujacej sens alegoryczny) i antiochenskiej (ktadacej nacisk na sens wyrazowy,
historyczny)®. Pewna forma réwnowagi w egzegezie byla stosowana w $redniowie-
czu zasada czterech senséw (wyrazowego, alegorycznego, moralnego i anago-
gicznego), ale nowozytna egzegeza (szczegélnie protestancka), ze swoja zasada
sola ratio, odrzucita ten spos6b interpretacji Biblii i skupita si¢ gléwnie na sensie
wyrazowym®,

bre 2008 (dalej: Intervento), hup://www.vatican.va/holy_father/benedict_xvi/speeches/2008/october/
documents/hf_ben-xvi_spe_ 20081014 _sinodo_it.html (13.04.201 1 ); przekiad polski: Wystqpienie podczas
X1V kongregacji generalnej Synodu Biskupéw (14.10.2008), OsRomPol (2008) 12. s. 34; TENZE, Jezus
zNazaretu,cz.1: Od chrztu w Jordanie do Przemienienia, . W. Szymona, Krakéw 2011, s. 5-15;cz. II:
Od wjazdu do Jerozolimy do Zmartwychwsiania, tt. W. Szymona, Krakéw 2011, s. 5-9; zob. tez: J. RaA-
TZINGER, Préface au Document de la Commission Biblique, w: Enchiridion Biblicum. Documenti della
Chiesa sulla Sacra Scriptura. Edizione bilingue, Bologna 1994° (dalej: EB), 1259-1263; polski przekiad:
Wprowadzenie do dokumensu Papieskiej Komisji Biblijnej, w: R. RUBINKIEWICZ (red.), Interpretacja Bi-
blii w Kosciele. Dokument Papieskiej Komisji Biblijnej z komentarzem biblistow polskich (Rozprawy
i Studia Biblijne 4), Warszawa 1999, s. 21-23.

Zob. J.N.D. KELLY, Poczqtki dokaryny chrzescijanskiej, t. J. Mrukéwna, E. Stanula, Warszawa 1988,
s. 62-67.

> Por. J. HOMERSKI, Egzegeza biblijna, w: Encyklopedia katolicka, 1. IV, Lublin 1989, s. 717-720;
K. HAGEN, Allegory (C. Medieval Times and Reformation Era), w: H.-J. KLAUSK (red.), Encyclopedia of
the Bible and Its Recepiion. . |, Berlin - New York 2009, k. 800-802.
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Problem z nowa sila odzyt w XIX- i XX-wiecznej egzegezie (gtéwnie protes-
tanckiej i modemnistycznej), ktéra interpretujac Pismo Swigte przy pomocy metod
opartych na wrogich wierze systemach filozoficznych, negowala Boski charakter
Biblii, a co za tym idzie, koniecznos¢ stosowania teologicznych zasad interpretacji
oraz uwazala za niepotrzebny, a nawet irracjonalny, tzw. sens duchowy Pism, ktéry
opiera si¢ na wierze®. Taki stan rzeczy trwa po dzien dzisiejszy w pewnych kre-
gach egzegetéw, ktdrzy uwazaja, ze do wtasciwego zrozumienia tekstéw biblijnych
nie jest potrzebna wiara. Do podobnych wnioskéw, wedtug tychze egzegetéw, po-
winni doj$é zaréwno uczeni wierzacy, jak i niewierzacy, ktérzy poszukuja tzw.
sensu wyrazowego (zazwyczaj przy pomocy studiéw historyczno-krytycznych),
czyli wyrazonego przez ludzkich autoréw i redaktoréw Biblii.

Nadmierne akcentowanie w egzegezie badan historyczno-krytycznych, nie zaw-
sze opartych na ostrych kryteriach, prowadzi niejednokrotnie do jatowych dyskusji
oraz sprzecznych wniosk6w odnosme do historycznosci wydarzen opisanych w Pis-
mie Swietym, czasem podwaza je’, co rodzi sprzeciw w kregach os6b wierzacych,
ktére klequc si¢ wlasnym dobrem duchowym, odrzucaja naukowe metody bada-
nia Pisma Swigtego, preferujac wylacznie lekturg ,.duchowa™

Urzad Nauczycielski Ko$ciota wielokrotnie zabierat glos, wskazujac drogi pro-
wadzace do zachowania wiasciwej réwnowagi w egzegezie migdzy , litera” a,,Du-
chem” W 1893 r. Leon XIII w encyklice Providentissimus Deus’ polecit odnowe
katolickich studiéw biblijnych, aby byly one w stanie podjaé dyskusj¢ z jedno-
stronnymi badaniami egzegezy racjonalistycznej. Papiez przypomnial réwniez
o potrzebie stosowania zasad interpretacji wynikajacych z ludzkiego i Boskiego
charakteru Biblii (EB 107-113). Pig¢dziesiat lat p6zniej Pius XII w encyklice Divino
afflante Spiritu (dalej: DAS; EB 538-569)" ,,odpierat ataki zwolennikéw tak zwa-
nej egzegezy mistycznej, odrzucajgcej jakiekolwiek podejscie naukowe” (VD 33).
Papiez przeciwstawil si¢ w tym dokumencie tworzeniu dychotomii migdzy ,.egzegeza
naukowg” i ,.interpretacja duchows” oraz potwierdzit wartos¢ teologiczna sensu
dostownego, jak i przynalezno$¢ sensu duchowego do zakresu nauk egzegetycz-
nych (VD 33). W podobnym tonie wypowiedzial si¢ réwniez Sob6r Watykarski I1
w Konstytucji dogmatycznej o Objawieniu Bozym Dei verbum (EB 669-709) oraz

*Por. Biblia w dokumentach Kosciota. Wybdr tekstow i komentarzy (Aby lepiej stysze¢ stowo Pana 2),
teksty do druku przygotowal R. Pietkiewicz; komentarze: A. Jankowski, H. Lempa, R. Pietkiewicz, Wro-
claw 1997 (dalej: BwDK), s. 11-12, 47-50, 115, 136-138.

* Por. RATZINGER (BENEDYKT XVI), Jezus z Nazaretu, cz. 1, 5. 5-7.

% Zob. PAPIESKA KOMISIA BIBLUNA, Interpretacja Biblii w Kosciele (dalej: IBWK), Wprowadzenie,
A, w: RUBINKIEWICZ (red.). Interpretacja Biblii w Kosciele; por. BWDK, s. 77, 81, 82-88.

” EB 81-134. Polski przekiad wraz z komentarzem — zob. DWBK, s. 7-43 (numery umieszczone
na marginesach tekstu odpowiadaja numeracji w EB).

® Polski przekiad dokumentu wraz z komentarzem — zob. BWDK, s. 75-110.

YBwDK.s. 157-180.
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Instrukcja Papieskiej Komisji Biblijnej z 1993 r. pt. Interpretacja Biblii w Kosciele
(dalej: IBWK; EB 1259-1560)".

Podsumowujac dotychczasowe nauczanie Magisterium na temat potrzeby za-
chowywania stosownej rGwnowagi w interpretacji Biblii, Benedykt X VI napisal,
ze dokumenty Kosciota ,,odrzucaja roztam migdzy tym, co ludzkie, i tym, co Boze,
miedzy badaniami naukowymi i spojrzeniem wiary, mi¢dzy sensem dostownym
i sensem duchowym” (VD 33).

Wspomniane tu wypowiedzi Urz¢gdu Nauczycielskiego Kosciota jednym glo-
sem wypowiadaja si¢ w sprawie rownowagi mi¢dzy ,literg” a ,,Duchem” w egze-
gezie katolickiej, siggajac za Ojcami Kosciota do Tajemnicy Wcielenia, z kt6rej
wynika Bosko-ludzka natura stowa Bozego:

Bo jak wspé6tistotne Stowo Boze stalo si¢ podobne ludziom we wszystkim oprécz grze-
chu (Hbr 4,15), tak i stowa Boze wyrazone tudzkim jezykiem upodobnily si¢ do stéw
ludzkich we wszystkim, z wyjatkiem bledu (DAS; EB 559)"'.

Prawda ta pociaga za soba potrzebg stosowania w interpretacji Pisma Swigtego
zasad zaréwno literackich, jak i teologicznych. Boska inspiracja Pisma Swietego
sprawia takze, ze swiete teksty nalezy odczytywac nie tylko w sensie wyrazowym,
ale réwniez w sensie duchowym i petniejszym (IBwWK 11, B; EB 1402-1422).

W nurcie zaprezentowanych tu dyskusji, od wiekéw toczacych si¢ w Kosciele,
nalezy umiesci¢ réwniez adhortacj¢ papieza Benedykta X VI rozpoczynajaca si¢
od stéw Verbum Domini.

2. Obawy papieza Benedykta XVI o stan wspélczesnej egzegezy

W tle nauczania Benedykta X VI na temat interpretacji Pisma Swigtego da si¢
zauwazy¢ pewne obawy o stan egzegezy chrzescijanskiej, ktére papiez kilkakrotnie
wyrazal przy réznych okazjach'’. S3 one widoczne réwniez w adhortacji Verbum
Domini.

Najczesciej Benedykt X VI zwraca uwagg na stosowanie w interpretacji Biblii
powszechnej dzi§ metody historyczno-krytycznej, ktéra posiadajac swoje zalety

19 Zob. réwniez JAN PAWEL II, Przemdwienie na temat interpretacji Biblii w Kosciele (23.04.1993)
(dalej: Przem.) wygloszone podczas audiencji upamietniajacej stulecie encykliki Providentissimus Deus
oraz pigédziesigciolecie encykliki Divino afflante Spiritu, EB 1239-1258; polski przekiad: RUBINKIEWICZ
(red.), Interpretacja Biblii w Kosciele, s. 7-20.

! Zob. tez KO 13 (EB 691); Przem. 6 (EB 1245).

1? Zob. przypis 1. Np.: Cari fratelli e sorelle, il lavoro per il mio libro su Gesu offre ampiamente
U'occasione per vedere tutio il bene che ci viene dall'esegesi moderna. ma anche per riconoscere i problemi
eirischi (,.Drodzy bracia i siostry, praca nad moja ksiazka o Jezusie stwarza dobrg okazje¢ dla zobaczenia
wszelkiego dobra, ktére pochodzi od wspdiczesnej egzegezy, ale réwniez dla rozpoznania probleméw
i ryzyka™y; Intervento.
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i niewatpliwe sukcesy (VD 34)", stosowana jednostronnie, prowadzi czesto do
jatowych dyskusji, ktére okazuja si¢ bezowocne, a nawet szkodliwe dla wiary'*.

Bardzo wyraznie w nauczaniu Benedykta X VI da si¢ wyczu¢ obawg, ze w os-
tatnich latach zostata zachwiana réwnowaga w naukowym studium Pisma Swiete-
go: dominujace studia historyczno-krytyczne zepchne¢ty na margines teologiczny
wymiar interpretacji tekstéw biblijnych:

podczas gdy egzegeza akademicka, réwniez katolicka, jest obecnie prowadzona na
wysokim poziomie w zakresie metodologii historyczno-krytycznej, réwniez dzigki
najnowszym przyczynkom, konieczne jest wymaganie analogicznego studium wymia-
ru teologicznego tekstéw biblijnych, aby mialo miejsce pogl¢bienie zgodnie z trzema
elementami wskazanymi w Konstytucji dogmatycznej Dei verbum (VD 34).

Papiez otwarcie przestrzega przed niebezpieczenstwem roziaczenia literacko-
historycznych badan nad Pismem Swigtym od jego studium teologicznego, co pro-
wadzi do powstania niebezpiecznego ,,dualizmu” i ,hermeneutyki zsekularyzowane;j™
oraz do niepotrzebnego ,,0ddalenia egzegezy i teologii” (VD 35)".

Rezultatem owego ,.dualizmu” jest pozbawienie nadprzyrodzonego charakteru
Pisma Swigtego, przez kt6re B6g pragnie réwniez dzisiaj przemawiac¢ do czlowieka.
,Pismo staje si¢ jedynie tekstem z przesztosci”, a jego ,,egzegeza przestaje by¢ na-
prawdg teologiczna, a staje si¢ czysta historiografia, historia literatury” (VD 35a).

W konsekwencji powstajg interpretacje negujace historycznosé elementéw Boskich
(VD 35b).

Przyjecie tego rodzaju hermeneutyki w obrebie studiéw teologicznych wprowadza nie-
uchronnie ostry dualizm migdzy egzegeza skupiajaca si¢ jedynie na pierwszym pozio-
mie i teologia, kt6ra dopuszcza nurt nadajacy znaczeniu Pisma charakter duchowy bez
uwzgledniania historycznego charakteru Objawienia (VD 53c).

Papiez jest wyraznie zaniepokojony réwniez duszpasterskimi konsekwencjami
takiego stanu rzeczy:

Takie stanowisko moze jedynie szkodzi¢ zyciu Kosciota, sieje bowiem zwatpienie co
do podstawowych tajemnic chrzescijanstwa i ich wartosci historycznej, takich jak na
przykiad ustanowienie Eucharystii i zmartwychwstanie Chrystusa (VD 35¢)'.

..To wszystko ma niewatpliwie negatywny wptyw na zycie duchowe i dziatal-
noé¢ duszpastersky”, gdyz prowadzi do powstania ,.gl¢bokiego rozziewu miedzy

13 Zob. tez RATZINGER (BENEDYKT X VI), Jezus z Nazaretu, cz. 1, s. 8-9.

" Por. tamze, s. 6-7.

13 Por. RATZINGER (BENEDYKT X V1), Jezus z Nazaretu, cz.11,s. 7. .

16_Rozw6j badan historyczno-krytycznych prowadzit do coraz bardziej drobiazgowego wyrézniania
warstw tradycji, a ukazujaca si¢ spoza nich postaé Jezusa — do ktérego odnosi si¢ wiara — byla coraz
mniej wyrazna i jej kontury coraz bardziej zamazane. (...) Jako wspSlny wynik tych wszystkich préb po-
zostalo w kazdym razie wrazenie, ze o Jezusie mamy niewiele pewnych wiadomosci i Ze Jego obraz do-
piero pézniej uksztattowala wiara w Jego bosko$¢. Tymczasem wraZenie to przenikn¢lo w znacznym
stopniu do $wiadomosci chrzescijan. Sytuacja ta jest dramatycznadla wiary, poniewaz niepewny si¢ sn:-xje
wilasciwy punkt jej odniesienia: zachodzi obawa, ze wewngtrzna przyjaZi z Jezusem, do ktérej przeciez
wszystko si¢ sprowadza, trafia w prézmi¢”; RATZINGER (BENEDYKT X V). Jezus z Nazaretu, cz. Ls. 1-2.
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egzegeza naukowa i lectio divina”, rodzi niepewno$¢ w postudze nauczania (np.
w przygotowaniu homilii) oraz ,,jest niekiedy przyczyna niepewnosci i niedosta-
tecznej rzetelnosci formacji intelektualnej takze niektérych kandydatéw do postug
koscielnych” (VD 35).

Kolejnym zagrozeniem dla réwnowagi mi¢dzy , litera” a ,,Duchem” w interpre-
tacji Biblii jest tzw. fundamentalizm biblijny (VD 44). Bierze si¢ on z ,,nieuwzgled-
niania historycznego charakteru Objawienia biblijnego” (IBwK I, F; EB 1384),
czyli zodrzucania literackich zasad interpretacji. Fundamentalisci traktujg tekst bi-
blijny ,jak gdyby zostal on podyktowany przez Ducha stowo po stowie” (IBWK I, F;
EB 1384). Szukaja w nim gotowych, uproszczonych recept oraz odpowiedzi na
wszelkiego rodzaju pytania, rowniez te dotyczace materii przyrodniczej i historycz-
nej (IBWwK I, F; EB 1385, 1388, 1390). Taka lektura nie uwzglednia faktu, ze tekst
Biblii powstal w okreslonych realiach historycznych, ktérych poznanie i zrozumienie
jest konieczne do wiasciwego odczytania biblijnego przestania dla wspéiczesnego
czlowieka.

Fundamentalistyczna interpretacja Pisma Swigtego sprawia wrazenie przenik-
nigtej wiara w literalng prawdg stowa Bozego, w rzeczywistosci jednak ,,stanowi
zdrade zaréwno sensu dostownego, jak i duchowego™ (VD 44). Zadaje ona bo-
wiem gwalt prawdziwej naturze stowa Bozego, ktére analogicznie do tajemnicy
Wcielenia, taczy w sobie to, co Boskie, z tym, co ludzkie, i domaga si¢ stosowania
zaréwno literacko-historycznych, jak i teologicznych zasad interpretacji.

Niewatpliwie jedna z przyczyn ciagtego rozszerzania si¢ tej bt¢dnej formy lek-
tury Biblii jest tzw. egzegeza liberalna (IBwK I, F; EB 1382), podwazajaca wiele
przyjmowanych do tej pory prawd i interpretacji Pisma Swigtego w imig stosowa-
nych metod naukowych, gtéwnie metody historyczno-krytycznej. Fundamentalisci,
broniac zagrozonej prawdy swietych tekstow, przeciwstawiajg si¢ ,,wykorzysty-
waniu metody historyczno-krytycznej, podobnie jak wszelkiej innej metody nauko-
wej w interpretacji Pisma Swigtego”, uwazajac wspéiczesna egzegeze naukowa za
szkodliwa dla wiary (IBwK I, F; EB 1381; por. VD 35b).

Wskazanie w adhortacji na zagrozenia we wspdlczesnej lekturze Pisma Swig-
tego stawia przed egzegetami i teologami wciaz aktualne zadanie poszukiwania
zachwianej réwnowagi mig¢dzy , literg” a ,.Duchem”

3. Wiasciwe kierunki w poszukiwaniu réwnowagi

W papieskim poszukiwaniu rozwiazan, ktére przywrécityby zachwiana réwno-
wage w egzegezie, mozna wyr6zni¢ dwa przenikajace si¢ kierunki: uwzglednienie
teologicznych kryteriéw interpretacji w poszukiwaniu sensu wyrazowego (3.2)
oraz uzupetnianie sensu wyrazowego sensem duchowym (3.3). Obydwa postulaty
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metodologiczne maja swoje zrodio w tajemnicy Wcielenia Stowa Bozego, aco za
tym idzie, w Bosko-ludzkiej naturze Pisma Swigtego (3.1).

3.1. Tajemnica Wcielenia jako fundament réwnowagi
migdzy ,.litera” a ,,Duchem”

Wskazujac na fundament poszukiwanej réwnowagi miedzy , literg” a,.Duchem”,
papiez — sladem swoich poprzednikéw — odwotuje si¢ do starozytnej Tradycji
si¢ggajacej swoimi korzeniami Ojc6w Kosciota, wedtug ktorej istnieje analogia
mig¢dzy tajemnica Wcielenia a powstaniem Biblii:

Boze stowa, wyrazone ludzkimi jgzykami, upodobnity si¢ do ludzkiej mowy, podobnie

jak niegdys Stowo Wicekuistego Ojca, przyjawszy stabe ludzkie ciato, upodobnito si¢
do ludzi (VD 18; KO 13).

Podobnie jak Stowo Boze stato sig ciatem za sprawg Ducha Swigtego w lonie Dzie-
wicy Maryi, réwniez Pismo Swigte rodzi si¢ z lona Kosciota za sprawa tegoz Ducha
(VD 19; por. DAS 11, 3; EB 559).

Z tej analogii ptyna wazne konsekwencje dla interpretacji Biblii:

1) Pismo Swiete dzieki dziataniu Ducha Swietego, nazywanego natchnieniem bi-
blijnym, jest stowem Bosko-ludzkim (ma dwdéch autoréw: Boga i czlowieka) —
stad ptynie konieczno$¢ stosowania podwéjnych zasad interpretacji tekstow
biblijnych: literackich i teologicznych (VD 34; KO 12).

2) Jesli, Pismo Swigte zostalo spisane pod natchnieniem Ducha Swigtego” (VD 19;
KO 9), to réwniez jego interpretacja musi dokonywa¢ si¢ w przestrzeni dziata-
nia Ducha Swic:tego — stad plynie konieczno$¢ duchowej lektury Pisma Swiq-
tego (VD 15-16).

Oczywiscie, takie podejscie do interpretacji Pisma Swigtego jest mozliwe tylko
na ptaszczyZnie wiary, ktéra przyjmuje Bosko-ludzki charakter Biblii jako stowa
Bozego, przez kiére Bég przemawia do cziowieka (por. KO 2; IBWK 11, C, 1). Stad,
wskazujac na potrzebe powrotu do zachwianej réwnowagi w interpretacji Pisma
Swigtego, Benedykt X VI proponuje stosowanie ,,hermeneutyki wiary” jako zgod-
nej z prawdziwa natura Biblii, przeciwstawiajac ja ,.hermeneutyce zsekularyzowa-
nej” oraz lekturze fundamentalistycznej (VD 34-35, 44). Ta, hermeneutyka wiary”
powinna charakteryzowa¢ si¢ poszukiwaniem réwnowagi w stosowaniu literackich
i teologicznych zasad interpretacji tekstéw biblijnych przy poszukiwaniu sensu
wyrazowego Pisma Swigtego oraz uzupekianiem historycznej lektury Biblii jej
lekturg duchowa.

3.2. Poszukiwanie réwnowagi ]
w odczytywaniu sensu wyrazowego Pisma Swigtego

Definiujac sens wyrazowy (dostowny) Pisma Swigtego, papiez odwoluje si¢
do jego definicji zawartej w Katechizmie Kosciota Katolickiego: ,Jest to sens oz-
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naczony przez stowa Pisma Swietego i odkrywany przez egzegezg, ktra opiera si¢
na zasadach poprawnej interpretacji” (KKK 116; VD 37)"".

Benedykt X VI, nawiazujac do nauczania Soboru Watykanskiego II (KO 12),
wzywa do ,,przywrécenia wlasciwej hermeneutyki Pisma Swictego” (VD 37), zwra-
cajac uwage na konieczno$¢ stosowania w egzegezie podawanych przez Magiste-
rium literackich i teologicznych zasad poszukiwania sensu wyrazowego (VD 34).

Jesli chodzi o zasady literackie, wyptywajace z ludzkiego charakteru Pisma
Swiegtego, to papiez uznaje na tej plaszczyznie zastugi egzegezy historyczno-kry-
tycznej oraz innych wspéiczesnych metod analizy tekstu, ktére ,,mialy pozytywny
wptyw na zycie Kosciota” (VD 32). Konieczno$¢ stosowania tych metod wyptywa
z faktu historycznosci Objawienia, ktére zostato spisane w Pismie Swigtym: , Fakt
historyczny jest konstytutywnym wymiarem wiary chrzescijanskiej. Historia zba-
wienia nie jest mitologia, ale prawdziwa historia” (VD 32). Ten aspekt badan nad
Biblia nalezy wigc traktowa¢ jako ,,umitowanie studium «litery»”, ktére nalezy ,.do
zdrowej tradycji koscielnej” (VD 32). Chodzi tu oczywiscie o uwzgl¢dnianie w eg-
zegezie gatunkdw literackich tekstéw biblijnych oraz ich szeroko pojmowanego
kontekstu (VD 34; KO 12).

Aby jednak rozumienie i objasnienie Pisma Swigtego bylo petniejsze (por.
KO 12), nalezy stosowac trzy teologiczne kryteria interpretacji: (1) uwzglednienie
jednosci Pisma Swigtego (egzegeza kanoniczna); (2) zywej Tradycji calego Kos-
ciota oraz (3) analogii wiary (VD 34; KO 12).

Papiez z naciskiem podkresla, ze konieczno$¢ stosowania podwéjnych kryte-
riow interpretacji Biblii wynika z Bosko-ludzkiej natury stowa Bozego oraz ze od-
powiada ona podstawowej zasadzie hermeneutycznej, méwiacej, iz, Pismo Swigte
powinno by¢ interpretowane w takim samym duchu, w jakim zostato spisane” — ma-
jac na my$li w tym miejscu nie kryteria literackie, ale teologiczne (VD 34; KO 12)'%,
Za Instrukcja Papieskiej Komisji Biblijnej Benedykt X VI przypomina, Ze ,,pozos-

" Inne definicje sensu wyrazowego (znaczenia wyrazowego): ..Znaczenie wyrazowe Pisma Swictego
to takie znaczenie, jakie zostalo wyrazone bezposrednio przez natchnionych autoréw ludzkich. Bedac owo-
cem natchnienia, znaczenie to jest réwniez zamierzone przez Boga, giéwnego Autora” (IBwK I1, B, 1;
EB 1407). Sens wyrazowy jest tym, ,.co hagiografowie rzeczywiscie zamierzali powiedzie<, i co przez
ich sfowa spodobato si¢ Bogu ujawni¢” (KO 12; VD 34). Sensu wyrazowego (doslownego) nie ,.wolno
myli¢ z sensem literalnym, do ktdérego sq przywiazani fundamentalisci” (IBwK I, B, 1; EB 1406).

" Wydaje sig, Ze w ostatnich latach ta zasada w praktyce byla odnoszona gléwnie do kryteridw lite-
rackich badajacych ducha epoki i kulturg, w ki6rej powstawaly swigte teksty. Tymczasem papiez powraca
tu do wskazan soborowych, rozumiejac przez ..ducha Pism™ jedno$¢ Biblii, uwzglednianie 2ywej Trady-
cji Kosciola oraz analogii wiary — czyli Boski, eklezjalny i przeniknigty wiarg kontekst ich powstawania.
Stad tez zapewne pochodzi opinia Benedykta X VI, ktéry twierdzi: ..W gruncie rzeczy trzeba wreszcie
zaczaé stosowal zasady metodologiczne, sformulowane dla egzegezy przez Sob6r Watykanski Il (w Dei
Verbum 12), czego niestety dotychczas wlasciwie prawie nie czyniono™; RATZINGER (BENEDYKT X VI),
Jezus z Nazaretu, cz. 11, 5. 7.



Migdzy , literg” a ,,Duchem” 235

tajemy wierni intencjom zawartym w tekstach biblijnych” — co stanowi sedno
sensu wyrazowego — ,,tylko w takiej mierze, w jakiej staramy si¢ odkry¢ w ich sfor-
mulowaniach rzeczywistos¢ wiary, ktéra one wyrazaja, i jesli taczymy te rzeczy-
wistos¢ z doswiadczeniem ludzi wierzacych naszych czaséw” (IBwK 11, A, 2; EB
1397; VD 37).

3.2.1. Jednos$¢ Pisma — Jezus Chrystus jako ,.klucz hermeneutyczny”

Biblia, na kt6ra patrzymy ,,z czysto historycznego lub literackiego punktu wi-
dzenia, nie jest po prostu ksi¢ga, lecz zbiorem tekstéw literackich, ktérych redago-
wanie trwalo ponad tysiac lat i ktérej poszczeg6lnych ksiag nie da si¢ tatwo wyod-
r¢bnic jako wewngtrznych catosci; istnieja natomiast widoczne powiazania miedzy
nimi” (VD 39), co staje si¢ jeszcze bardziej widoczne, gdy wezmiemy pod uwage
Biblig¢ chrzescijanska, czyli Stary i Nowy Testament. Tego rodzaju powiazania mie-
dzy poszczeg6lnymi ksiggami, jako zamierzone przez natchnionych autor6w, na-
leza réwniez do sensu wyrazowego Pisma Swiqtego. Interpretujac wigc dany tekst,
nie mozna wyizolowac¢ go z calosci Biblii, przeciwnie, nalezy umieszczac go w kon-
tekscie calego przestania swigtych tekstéw (por. VD 38), ktére zmierzaja ku Chrys-
tusowi (VD 39). W ten spos6b osoba Chrystusa staje si¢ niejako ,,kluczem herme-
neutycznym’ umozliwiajacym odkrycie sensu wyrazowego Biblii.

3.2.2. Zywa Tradycja catego Kosciota —
eklezjalny kontekst interpretacji Pisma Swigtego

Jesli ,,Pismo Swigte rodzi si¢ z lona Kosciota” (VD 19), to naturalna konsek-
wencja tego faktu jest lektura i interpretacja Biblii we wspélnocie Kosciota oraz
z uwzglednieniem jego glosu w postaci Tradycji oraz Urzedu Nauczycielskiego
(VD 17-18; por. VD 7, 10).

Z jednej strony B6g przemawia do wspélnoty wierzacych, do Kosciota, ,,wiara
Kosciota uznaje Bibli¢ za stowo Boze” (VD 29). Z drugiej strony to wiasnie Kos-
ci6t byt érodowiskiem, w kt6rym powstat Nowy Testament:

Biblia zostala napisana przez lud Bozy i dla ludu Bozego, pod natchnieniem Ducha
Swietego. Jedynie w tej komunii z ludem Bozym mozemy rzeczywiscie dorzeé z na-
szym ,,my" do istoty prawdy, kt6ra B6g chce nam przekaza¢ (VD 30).

»Eklezjalnos¢ interpretacji biblijnej nie jest wymogiem narzuconym z zew-
natrz” (VD 30), ale wyplywa z jej natury:

Ksigga jest wlasnie glosem pielgrzymujacego ludu Bozego i tylko w wierze tego ludu
jeste$my, jesli tak moima powiedziet, odpowiednio ,nastrojeni”, by zrozumie¢ Pismo
Swiete. Autentyczna interpretacja Biblii musi harmonijnie wspétbrzmieé z wiara Kos-
ciota katolickiego (VD 30).

3.2.3. Kontekst wiary

Wiara jest kluczem umozliwiajacym dostep do swigtego tekstu (por. VD 29).
~Autentyczna hermeneutyka Biblii jest mozliwa tylko w wierze Kosciota” (VD 29),
co zaklada z jednej strony samo studium tekstu w klimacie wiary, ale réwniez nie-
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ustanne konfrontowanie otrzymanych wynikéw z przyj¢tymi przez Kosci6t praw-
dami wiary. Takie podejscie do hermeneutyki biblijnej papiez uwaza za wyptywa-
jace z samej natury stowa Bozego (VD 29).

Badania $wigtego tekstu abstrahujace od wiary, koncentrujac si¢ na strukturze tekstu
i jego formach, moga zwracaé¢ uwagg na cickawe elementy, jednak tego rodzaju préba
bytaby niechybnie jedynie wstepna i strukturalnie niepetna (VD 30).

3.3. R6wnowaga mi¢dzy sensem wyrazowym a duchowym

Mé6wiac o poszukiwaniu sensu duchowego, papiez odwotuje si¢ do jego defi-
nicji zaczerpnigtej z Instrukcji Papieskiej Komisji Biblijnej:

(...) moZna okresli¢ sens duchowy, pojmowany zgodnie z wiara chrzedcijaniska, jako
sens wyrazony przez teksty biblijne, kiedy si¢ je czyta pod wptywem Ducha Swictego
w kontekscie tajemnicy paschalnej Chrystusa i nowego Zycia, ktére z niego wynika.
Ten kontekst istnieje rzeczywiécie. Nowy Testament rozpoznaje w nim wypetnienie
si¢ Pism. Jest zatem normalne odczytywanie Pism w nowym kontekscie, ktéry jest
kontekstem zycia w Duchu (IBwK 11, B, 2; EB 1413; por. VD 37).

W tej definicji mozna wyrézmi¢ kilka elementéw: (1) wiara chrzescijanska;
(2) natchniony tekst biblijny; (3) lektura pod wptywem Ducha Swigtego; (4) kon-
tekst tajemnicy paschalnej Chrystusa nadajacy jednos¢ calej Biblii (por. Lk 24,27);
(5) nowe zycie w Chrystusie jako kontekst lektury, co oczywiscie zaktada réwniez
kontekst eklezjalny.

Latwo mozna zauwazy¢, Ze elementy tej definicji maja wiele wspélnego z omé-
wionymi wyzej teologicznymi kryteriami poszukiwania sensu wyrazowego, co
sprawia, ze wlasciwie zaciera si¢ wyraZna granica mi¢dzy sensem wyrazowym
a duchowym i powstaje mi¢dzy nimi obszar wsp6lny, umozliwiajacy ptynne i na-
turalne przejscie od sensu wyrazowego do duchowego.

W tym wiasnie kierunku idzie refleksja Benedykta X V1, ki6ry przestrzega przed
przeciwstawianiem sobie sensu dostownego i duchowego. Papiez, si¢gajac do egze-
gezy patrystycznej i Sredniowiecznej, wskazuje na zasade jednosci sens6w Pisma
Swietego. Z jedne;j strony sens dostowny nie byl nigdy oderwany od wiary, a zdru-
giej ,,wszystkie rodzaje sensu Pisma Swictego powinny opiera¢ si¢ na sensie do-
stownym” (Summa Theologiae, 1, q. 1, art. 10, ad 1). W tym kontekscie papiez
powraca do dwuwiersza przedstawiajacego relacj¢ mi¢gdzy réznymi sensami Pisma,
ktére stanowia jednos¢, opierajac si¢ na sensie dostownym:

Littera gesta docet, quid credas allegoria,
Moralis quid agas, quo tendas anagogia.
Sens dostowny poucza o wydarzeniach, alegoria o tym, w co nalety wierzyc,
Sens moralny méwi, co nalezy czynié, analogia — do czego daZxyé.
(KKK 118; VD 37)".

' W podobnym duchu wypowiada si¢ réwniez Papieska Komisja Biblijna: ,, Wbrew obiegowej opinii
niekoniecznie musi istnie¢ ré2nica pomi¢dzy tymi dwoma sensami. Kiedy tekst biblijny odnosi si¢ bezpo-
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Dopiero taka metoda egzegezy, taczaca w sobie poszukiwanie sensu wyrazo-
wego z odkrywaniem sensu duchowego oraz wskazujaca na podstawy wiary, mo-
ralnosci i chrzescijanskiej nadziei, jest petna i uwzglednia ducha, w jakim $wiete
teksty powstaty. Taka metoda odpowiada intencjom autoréw natchnionych, ktérzy
piszac pod natchnieniem Ducha Sw1¢tego (2 P 1,21), dawali swiadectwo o wy-
darzeniach historycznych, ktérych byli uczestnikami (por. Lk 1,1-3; J 21,24-25;
1J 1,1-4), wzywali do wiary (por. Lk 1,4; J 20,30-31), pouczali o0 wymaganiach no-
wego zycia w Chrystusie (por. np. Ga 5,16; Ef 4,25-5,2;2 Tm 3,16-17;1J 1,5-2,2)
oraz budzili nadziej¢ na Zycie wieczne (por. np.J 3,15; 1J 1,2-3; 2P 1,19).

Poprzestanie wylacznie na , literze” nie jest wystarczajace dla wlasciwego zro-
zumienia Objawienia zawartego w Pismie Swigtym. Dopiero wzniesienie sie ponad
wliterg” otwiera nowe perspektywy w rozumieniu Biblii: jej wewngtrzng jednos¢
(VD 39) skoncentrowana na Chrystusie (VD 38), a wyrazajacj si¢ najpetniej po-
przez tzw. typologie, ktora Stary Testament widzi jako zapowiedz Chrystusa, a Nowy
jako jej wypetnienie (VD 40-41).

Przyklady stosowania duchowej interpretacji w samym Pismie Swigtym (za-
réwno w Starym, jak i Nowym Testamencie) sa bardzo liczne.

Wiele tzw. psalméw krélewskich w sensie wyrazowym, pojmowanym w spo-
s6b zbyt waski, odnosi si¢ do konkretnych kr6l6w narodu wybranego, ale juz w ob-
rebie Starego Testamentu mozna je interpretowac jako wyraz oczekiwania i zapo-
wiedZ mesjanskiego kréla — w ten sposéb teksty te wykraczaja poza historyczna
instytucjg krélestwa (por. IBWK I1, B, 1; EB 1409). Ten duchowy sens psalméw byt
zamierzony przez ich natchnionych autoréw, ktérzy w ten sposéb sensowi wyrazo-
wemu nadawali duchowy wymiar. Jako przyktad mozna tu zacytowac nast¢pujace
teksty: ,,Ty$ Synem moim, Ja Ciebie dzi$ zrodzitem” (Ps 2,7; por. Hbr 1,3-5);
,»W blasku swigtoséci z tona jutrzenki jak rose cig zrodzitem. (...) Tys jest kaptanem
na wieki na wzér Melchizedeka™ (Ps 110,3.4).

Najczesciej jednak w sensie duchowym (typologicznym) Nowy Testament in-
terpretuje teksty starotestamentowe: Adam jest figura Chrystusa (por. Rz 5,14),

$rednio do 1ajemnicy paschalnej Chrystusa lub do nowego Zycia, ktére z niej wynika, jego sens wyrazowy
jest sensem duchowym. Tak zazwyczaj sig dzieje w Nowym Testamencie. Wynika z tego, e wiadnie w od-
niesieniu do Starego Testamentu egzegeza chrzescijanska najczgsciej méwi o sensieduchowym. Jednakze
juz w Starym Testamencie teksty w wiclu przypadkach maja jako sens wyrazowy sens religijny i ducho-
wy. Wiara chrzecijanska rozpoznaje tu antycypowany zwiazek z nowym Zyciem przyniesionym przez
Chrystusa. Skoro jest réznica, to trzeba powiedziec, ze sens duchowy nie moze byé pozbawiony zwiazku
z sensem wyrazowym. Ten ostatni stanowi nieodzowna baze. W rzeczy samej, zeby bylo owo wypelnianie
si¢, zwiazek ciagloci i zgodnosci jest istotny. Jednakze potrzeba réwniez tego, aby bylo przejscie na wyz-
szy poziom rzeczywistosci” (IBwK II, B. 2;: EB l4l4—l4l§) Podobnie naucza KKK 115: , Wedlug staro-
Zywnej radycji moZna wyr62ni¢ dwa rodzaje sensu Pisma Swnctcgo dostowny i duchowy; sens duchowy
dzieli si¢ jeszcze na sens alegoryczny, moralny i anagogiczny. Scista zgodnos¢ miedzy tymi czterema ro-
dzajami sensu zapewnia cale jego bogactwo w zywej lekturze Pisma Swigtego w Koéciele”.
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potop — zapowiedzig chrztu (1 P 3,20-21), historia Sary i Hagar — alegoria starego
i nowego przymierza (Ga 4,24) itd. Za kazdym razem sens duchowy (typologiczny
i alegoryczny) jest tu zamierzony przez $wigtych autor6w, a wigc jest on réwniez
sensem wyrazowym (por. IBWK II, B, 2; EB 1419).

Mozna $mialo powiedzieé, ze caly Nowy Testament jest przesiaknigty duchowa
lektura tekstéw starotestamentowych, a ten spos6b interpretacji jest wewnatrzbib-
lijna metoda czytania Pisma Swigtego. Odrzucenie sensu duchowego pociaga za
soba wyj$cie poza intencje i mentalno$¢ autor6w Nowego Testamentu, ktéry w ten
sposdb staje si¢ zupetnie niezrozumiaty.

4. Zakonczenie

Posynodalna adhortacja apostolska Benedykta XVI Verbum Domini wpisuje
si¢ w stary nurt tradycji Kosciota, ktéry w interpretacji Pisma Swiqtego nieustan-
nie zabiegal o zachowanie wlasciwej réwnowagi migdzy , litera” a ,,Duchem”, co
znalazio wyraz w licznych wystapieniach Magisterium Kosciota, w tych momen-
tach, kiedy istniato niebezpieczenstwo zachwiania owej réwnowagi. W ostatnich
latach papiez kilka razy zabierat glos w tej kwestii, co sugeruje, iz wspélczesne;j
katolickiej egzegezie rzeczywiscie grozi niebezpieczenstwo przesunigcia akcentu
w strong , litery”, ktéra — postugujac si¢ stowami sw. Pawla Apostota — pozba-
wiona ,,Ducha”, zabija (por. 2 Kor 3,6). Adhortacja stara si¢ o przywrécenie zach-
wianej rownowagi, wskazujac na ,,hermeneutyke wiary”, ktéra powinna stac si¢
regula katolickiej egzegezy, tak aby odzyskata ona swdj teologiczny wymiar. Ce-
lem papieskiego wystapienia jest wigc zainspirowanie katolickich egzegetéw do
wykonania nowego kroku metodologicznego®, ktéry ponownie potwierdzi warto$é
teologiczng sensu dostownego oraz przynaleznosé¢ sensu duchowego do zakresu
nauk egzegetycznych (por. VD 33).

®_Jedli naukowa interpretacja Pisma nie chce poprzestaé na stawianiu ciagle nowych hipotez i stra-
cié przez to znaczenie dia teologii, musi dokona¢ metodologicznego nowego kroku i uznaé si¢ ponownie
za dyscypling teologiczna, nie rezygnujac przy tym ze swego charakteru historycznego. Musi uznaé, 2e
slanowiaca jej przestanke wyjsciowg hermeneutyka pozytywistyczna nie jest wyrazem jedynie stusznego
rozumu, definitywnie odnajdujacego siebie samego, lecz jest okreslonym i historycznie uwarunkowanym
rodzajem rozumnosci, zdolnej do przyjmowania korekt i uzupetnien oraz ich potrzebujacej. Musi wresz-
cie zaakceptowa¢ fakt, Ze poprawnie przeprowadzona hermeneutyka wiary jest zgodna z tekstem i moze
si¢ polaczy¢ w jedna metodologiczng calosé ze §wiadoma wiasnych granic hermeneutyka historyczng™;
RATZINGER (BENEDYKT XVI), Jezus z Nazaretu. cz. L. s. 6-17.
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«Lettera» e «Spirito».
Alla ricerca dell’equilibrio nell’interpretazione della Bibbia

RIASSUNTO

L’esortazione apostolica postsinodale di Benedetto X VI Verbum Domini segue I’antica
tradizione della Chiesa cattolica, la quale nell’interpretazione della Bibbia cercava sempre
I’equilibrio tra «lettera» e «Spirito» (p. 1). Negli ultimi anni il papa, ha preso piu volte la
parola in merito alla questione, indicando i pericoli e anche gli errori dell’esegesi moderna che
nello studio scientifico della Bibbia ha dato maggior rilievo alla «lettera», ossia al metodo
storico-critico, dimenticando la dimensione teologica del testo biblico (p. 2). Il papa invita
gli esegeti a tornare ad un’ermeneutica della fede, vale a dire all’implicazione delle regole
teologiche nell’esegesi cattolica. Benedetto XVI vuole ispirare gli esegeti cattolici a com-
piere un ulteriore passo metodologico che, una volta fatto, confermera nuovamente il valore
teologico del senso letterale e il valore scientifico del senso spirituale della Sacra Scrittura.



