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Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne XI (1978}

Uwagi praktyczne na temat improwizacji w liturgii

Styszeli$my, ze pierwsze wieki znalty improwizacje w liturgii. Styszelis-
my tez o mozliwosciach stosowania improwizacji w niektorych czesciach
Nowej liturgii, wszystko po to, by liturgia nie skostniala, lecz by byla
Zywa. Nowe przepisy liturgiczne dopuszczaja pewna elastycznos¢. Row-
Noczesnie z nig nowa pokusa wstapila w serca wielu kaptanéw, mozna
Powiedzie¢ pseudoliturgistow, ktérzy sadza, Ze obecnie moina juz wszyst-
ko w tekstach liturgicznych zmienia¢. Wielu daje sie ponie$¢ fantazji
1 powiada: tak przeciez bylo w pierwszych wiekach, dlaczego wiec nie
moze by¢ i dzisiaj.

® M. Thurian, La liturgie vivante, Notitiae 8 (1972) 160.
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Co w zwigzku z tym powiemy?

1. Improwizacja pierwszych wiek6w nie byla improwizacja przypadko-
wa, jak biskupowi — przewodniczgcemu na mys$l przyszto. Biskup impro-
wizujacy- znal dokladnie pewne zasadnicze ramy improwizacji, ktorych
nie mogt przekroczyé¢. Dobrze wiedziat, Ze w Modlitwie Eucharystycznej,
ktérg odmawial, musi najpierw by¢ uwzgledniony:

a) Moment dzigkczynienia za Jezusa Chrystusa, za Jego dzieto. Doko-
nywalo sie to zaraz na poczatku Modlitwy Eucharystycznej.

b) Biskup wzywal nastepnie Ducha Swigtego na skladane dary, ktére
mialy sig sta¢ Cialem i Krwig Jezusa Chrystusa, a takze na wiernych, na-
lezagcych do Ciala Chrystusowego. Dokonywalo sig¢ to w tzw. epiklezie —
wezwaniu Ducha Swietego, tak przed konsekracja jak i po konsekracii.

c) Dalej biskup wymawial stowa konsekracyjne, zgodnie z nakazem
Pana: ,, To czyncie na moja pamiatke' (Ek 22,19).

d) Z kolei biskup wspominat dzielo Chrystusa, Jego meke, $mier¢
i uwielbienie i ofiarowal w imieniu wszystkich Bogu i Ojcu.

e) Nastepowaly modlitwy wstawiennicze, wzglednie blogostawigce da-
ry zlozone przez wiernych, by sluzyly innym.

f) Calos¢ konczyla sie doksologia ku czci Boga Ojca przez Chrystusa
w Duchu Swietym i Kosciele swietym.

Znajac taki schemat, mogt biskup swobodnie improwizowac.

Dzis$ zdarza sie, ze kaplani absolutnie nie znajg budowy Modlitwy Eu-
charystycznej, nigdy si¢ w nig nie wglebili, nie wiedzg nic o ukierunko-
waniu modlitwy do Boga Ojca przez Chrystusa. Dlatego tez spotykamy
sie z tak niefortunnymi prébami innowacji, jak np. z podziekowaniem
w prefacji za o. Teilharda de Chardin, co znalez¢ mozna w jednym z ho-
lenderskich , kanonéw’’ pseudoliturgicznych.

2. Biskup improwizujacy zdawal sobie sprawe, Ze wobec zgromadzenia
wystepuje:

a) w imieniu Chrystusa — in persona Christi,

b) w imieniu Kosciota — in nomine Ecclesiae.

Stad w liturgii wszystkich wiekéw widzimy najpierw to ,my" w mo-
dlitwach przewodniczacego, wypowiadane w imieniu Kosciola. Ale spo-
tykamy tez $miale préoby wystepowania w imieniu Chrystusa. Przewodni-
czacy nie odwazylby sie powiedzie¢: ,Pan z nami” czy: ,,Pokdj nam'’, ale
$mialo wypowiadat tak, jak to Chrystus méwik: ,Pok6éj wam''. A tymcza-
sem spotykamy kaplanow, ktérzy bez zastanowienia sie¢ wypowiadaja
stowa: ,Niech nas blogostawi’. To jest kompleks nizszosci. Kaplani ci
zapominaja, ze stoja przed zebranymi nie tylko w ich imieniu, decz czyn-
nosci swoje wykonuja in persona Christi.

3. Biskup improwizujgcy znal doskonale Pismo $w., méwil jezykiem bi-
blijnym. Nie zdarzylo mu sig zmieni¢ stéw: ,Blogostawieni, ktorzy zostali
wezwani na uczte Baranka”, bo wiedzial, ze jest to cytat z Objawienia
$w. Jana (19,9), lub ,,Oto Baranek Bozy" — sltowa wypowiedziane przez
Jana Chrzciciela (J 1,29). Tymczasem dzi$ zdarza nam sig ustyszec¢ slowa:
., Oto Chrystus, ktéry gtadzi”, czy nawet takq niedorzecznos¢, ktoéra ktos
wypowiedzial w uroczysto$¢ Krélowej Polski: , Oto Baranek Bozy, Syn na-
szej Krolowej Polski”. A ci, ktorzy te stowa Pisma $w. zmieniaja, szczyca
sie, Ze sg za odnowag biblijna.

4. Biskup improwizujacy wiedzial tez dobrze, ze istnieje kaplanstwo
wspdllne wszystkich wiernych i kaplanstwo hierarchiczne, wybrane przez
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Ducha Swietego, i ze te dwa rodzaje kaplanstwa roznia sie miedzy sobq
nie tylko stopniem, ale istoty, cho¢ s3 sobie wzajemnie przyporzadkowa-
nel. Jedno bez drugiego nie moze istnie¢. Kaplan urzedowy sprawuje
w zastepstwie Chrystusa Ofiarg Eucharystyczng i sklada ja Bogu w imie-
niu catego ludu, wierni za§ na mocy swego krolewskiego kaplaristwa
wspoldzialaja w ofiarowaniu Eucharystii?. I dlatego to ,moja i wasza ofia-
ra"” w ,Orate fratres', stowa wspaniale rozrézniajgce kaplanstwo hierar-
chiczne od kaplanstwa wspodlnego, a réwnoczesnie podkreslajgce tak piek-
nie jedno i drugie kaplanstwo. I znéw sa tacy, ktérzy tego nie dostrzegaja,
bo nie zastanawiaja sie nad tym i bezmys$lnie méwia: ,Médlmy sie, aby
naszg ofiare przyjat Bég Ojciec Wszechmogacy"'.

5. Biskup improwizujacy posiadal jeszcze ceche, ktérej my dzisiaj nie
posiadamy. Byt to cztowiek gotowy poswieci¢ siebie. Wiedzial, ze mqze
byé w kazdej chwili poprowadzony przed trybunaly, skazujace go na
smier¢. To byl czlowiek $wiety, ktory zyt Jezusem Chrystusem. Bardzo
czesto byl biskup charyzmatykiem, posiadajgcym w szczegdlny sposob
dary Ducha Swietego. Taki czlowiek mégl sobie pozwoli¢ na improwiza-
cje.
My éwieci nie jestesmy, kontaktéw zbyt poufalych z Duchem Swigtym
tez nie mamy, badzmy wiec ostrozni z improwizacja. A jezeli juz korzy-
stamy z mozliwosci przekazania pewnych tekstow wlasnymi stowami, tak
jak to przepisy przewidujg, przygotujmy je na pisémie. Chodzi zreszta
o ,bardzo krétkie slowa'’, jak o tym styszeliSmy. Bardzo krotkie stowa
muszg by¢ bardzo dobrze przygotowane.

Poza tym zwazmy i to, jak czesto sie styszy, ze Msza $w. jest przegada-
na. Raczej nalezaloby najpierw wprowadzi¢ cisze, jaka ,,Wprowadzenie
Ogélne do Mszatu Rzymskiego'’ przewidujed. Wprowadzanie krétkich ob-
jasnien bezposrednio przed prefacjg bylo by mozliwe w pewnych okolicz-
nosciach, np. w niektérych Mszach dla miodziezy, by przypomnie¢ teraz
to, co dokona sie za chwile na oltarzu. W zadnym wypadku nie nalezy
tego stosowac¢ we wszystkich Mszach. Zwazmy ponadto i fakt, Ze bez przy-
gotowania na pismie niektdrzy ksieza moga z tego zrobi¢ druga czy trze-
cig homilie.

6. W koncu nalezy zwréci¢ uwage na jeszcze inny fakt. Improwizacja
w pierwszych wiekach byla czesto wynikiem tego, Ze nie bylo ksigg litur-
gicznych, uporzadkowanych w taki sposéb, jak dzis. Skoro jednak pow-
staly, zebrano na pismie pierwsze modlitwy eucharystyczne i inne teksty
liturgiczne i zaczeto z nich korzysta¢ w nastepnych latach, wzglednie
Przy nastepnych celebracjach. Teksty te staly sig wlasnoscig Kosciola, ca-
tej wspélnoty. Nie sa wiec wlasnoscia poszczegdlnego biskupa czy kapla-
Na. Dzi$ jasno widzimy, Ze tylko cala wspolnota hierarchicznie ukonsty-
tuowana jako wlasciciel ma prawo je zmieni¢.

Kazdy z nas ma prawo do skladania odpowiednich wnioskéw w sprawie
zmian liturgicznych. Komisja Episkopatu w zeszlym roku o tego rodzaju
Propozycje prosila w zwigzku z pracami nad przygotowaniem nowego ttu-
maczenija ,Porzadku Mszy $w." (Mozna juz dzi§ powiedzie¢, ze nowe thu-
Mmaczenie ,, Porzadku" bedzie na pewno zawieralo kilka formut wprowa-

! Konstytucja o Kosciele, nr 10.
Tamze.
' Wprowadzenie Ogéine do Mszalu Rzymskiego, nr 23.
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dzajacych ,Modlitwe Panskq" i kilka formut na ,,Oto Baranek Bozy"). Ale
niekiedy trzeba troche cierpliwosci, bo sprawa nie jest tatwa, ani prosta.
ZwrociliSmy sie do kaplanéw z prosbg o podanie propozycji zmian. Tylko
trzech takie propozycje przestalo. Inni tego nie zrobili. Niechze wiec po-
tem nie roszcza sobie prawa do krytykowania nowego tlumaczenia.

Mozna w koncu tylko zaapelowac¢: Trzymajmy sie §wietych tekstow,
bo te, ktére sg, stanowia wlasnos¢ calej wspélnoty, a poza tym lepszych
tekstéw nije wymyslimy. Trzeba je najpierw zgtebi¢ przez studium i roz-
myslanije. Ci, ktorzy liturgia nie zyja, lepszych tekstow nie wymyslg. Ci
za$, ktérzy nig zyja na co dzien, podziwiaja je, podziwiajg madros¢ Kos-
ciota i znajdujg w nich zycie. Na pewno nie beda ich zmieniali.

Ks. Romuald Rak



