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Hans Waldenfels, Offenbarung. Das Zweite Vatikanische Konzil
auf dem Hintergrund der neueren Theologie (Beitridge zur tkumenischen
Theologie 3), Miinchen 1969 ss. X - 328.

Z inicjatywy K. Rahnera zajat sie H Waldenfels jeszcze
przed zakofczeniem Soboru Watykanskiego 1I pierwszym rozdzialtem
konstytucji Dei Verbum w Swietle wspoéiczesnej teologii katolickiej. Pra-
ce przygotowywal w Rzymie konsultujac si¢ z R. Latourelle’em,
M. Zerwickem i E. Kunzem, a nastepnie przedstawil na semi-
narium teologii fundamentalnej H. Friesa na uniwersytecie w Mo~
nachium. Z uwagi na ekumeniczny charakter zagadnienia praca prze-
dyskutowana zostala réwniez w instytucie teologii ekumenicznej pro-
wadzonym przez Friesa i wydana w kierowanej przez niego serii
Beitrige zur 6kumenischen Theologie.

W czesci pierwszej szkicuje autor historyczne tio teologii objawie-
nia przyjmujac za punkt wyjscia ujecie tradycyjne, zawarte w neoscho-
lastyeznych podrecznikach teologii ostatnich dwudziestu lat. Z kolei
omawia poczatki odmiennej koncepcji objawienia, wywodzace sie z filo-
zofii objawienia J. S. Dreya, ktéora byla kontynuowana nie tylko
w obrebie zalozonej przez niego katolickiej szkoly tybinskiej (J. A.
Mohler, J. Kuhn), ale takze przez teologéw tej miary co J. H.
Newmann i M. J. Scheeben. Sledzgc rozwdj tej koncepcji autor
wskazuje dalej na wklad teologii francuskiej (od M. Blondela do
tzw. nowej teologii) oraz niemieckiej (zwlaszcza K. Rahnera
i A. Brunnera),

‘W drugiej cze$ci analizuje H. Waldenfels tekst pierwszego rozdzialu
konstytucji, nie w formie komentarza, ale poréwnania z tradycyjnym
ujeciem sygnalizujac jednoczeénie kwestie otwarte. W tym celu charak-
teryzuje najpierw filozoficzne zalozenia calego rozdzialu, a potem roz-
waza kolejno poszczegblne zagadnienia: objawienie jako spotkanie Bo-
ga z czlowiekiem (nr 2), stosunek objawienia do historii (nr 3), obja-
wienie w osobie Jezusa Chrystusa (nr 4), objawienie a wiara (nr 5) oraz
objawienie a prawdy objawione (nr 6). Autor kladzie nacisk na pierw-
sze z tych zagadnienn, natomiast dwa ostatnie uwaza za luZno jedynie
zwigzane z gléwnag tematykg rozdziatu.

W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdza autor, Ze soborowa
teologia objawienia nosi charakter chrystocentryczny. Tego rodzaju jec-
noznaczne stanowisko Soboru stalo sie mozliwe dzieki przezwyciezeniu
w okresie miedzy obu ostatnimi Soborami pojeciowego myélenia w teo-
logii na rzecz myslenia historycznego. Konsekwentnie punktem wyjscia
i centrum posoborowej teologii powinna staé sie osoba Jezusa Chry-
stusa. W omawianym rozdziale konstytucji Dei Verbum upatruje Wal-
denfels réwniez punkt wyjscia wzglednie nowy status quaestionis
(chociaz autor raczej unika takiego pojeciowego okreslenia) dla egzy-
stencjalnego, wcigz nowego spotykania sie czlcwieka z Bogiem, obja-
wiajgcym sie w Chrystusie. W nowym bowiem ujeciu objawienia cho-
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dzi nie tyle o poznawanie prawdy, ile o jej wykonywanie, tj. o lgcze-
nie refleksji z realizacja, nauki z czynem. Takie za$ laczenie wymaga
personalnego spotkania sie czlowieka z Bogiem, Autor przypomina
w tym kontekscie oryginalng koncepcje H. Ursa von Bdlthasara
(,wiarogodna jest tylko milo$¢”) wyrazajac ubolewanie, Ze nie zcstala
ona wykorzystana na Soborze, chociaz moglaby wplyngé na roglebien’e
soborowej nauki o objawieniu (s. 148—152. 318).

Praca H, Waldenfelsa stanowi cenny przyczynek do 2zrozumienia
genezy konstytucji Dei Verbum. Autor ma racje, ze konstytucja ukazata
objawienie w aspekcie dogmatycznym, podczas gdy zagadnienie to na-
lezy nie tylko do dogmatyki, lecz takze do teologii fundamentalnej
(s. 23). Szkoda jednak, ze Waldenfels ograniczyl sie do samego stwier-
dzenia tego faktu nie omawiajgc szerzej konsekwencji soborowego po-
jecia objawienia w tym drugim aspekcie. Co prawda autor nie pod-
jalby sie tego zadania, poniewaz najwyrazniej podziela przekonanie
zwolennik6w dzisiejszej teologii fundamentalnej, ktérzy nie oddzielaja
§cisle obu dyscyplin. Swiadezy o tym chociazby pochwatla, jakg autor
kieruje pod adresem tradycyjnej teologii deminikanskiej, Zze nigdy nie
uznawala takiego podzialu, charakterystycznego dla neoscholastycznej
teologii (s. 310 n.). U podstaw tego sadu lezy niestuszne przekonanie,
jakoby zapoczatkowane przez J. S. Dreya nowe spojrzenie na obja-
wienie uwarunkowane bylo zatarciem réznicy miedzy faktem i trescia
objawienia.

Tadeusz Gogolewski



