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Wrzol Josef, Dr. Religionslehrer in Freistadt (dsterr.
Schlesien), Die Echtheit des zweiten Thessaloni-
cherbriefes, untersucht von... (Biblische Studien XIX Band,
4 Heft herausg. v. o. Bardenhewer) 1916 8°, XlII, 152; Freiburg
in Br. Herder, M. 5.

X. Dr. Jozef Wrzol, mlody Polak ze Slaska, ktéry juz
w r. 1906 w tak zw. ,Weidenauer Studien® umiescit swe wy-
wody co do 2 Tes. 2,2. i 2 Tes. 3,17., teraz daje monografije
obszerna i wyczerpujaca o autentycznosci tego listu. Praca to
wzorowa i rozkladem tresci i spokojem badawczym i $cisloscia
naukowa. Pysznie rozpoczal autor swéjzawédd pisarski, niestety
nie w swoim jezyku.

W. daje najpierw w swej pracy historje, jak sie rozwijaly
cztery gléwne argumenty przeciw autentycznosci: eschatologija
w licie, zaleznosé literacka drugiego listu do Tessaloniczan od
pierwszego 1 niepawldw sposob pisania, 2 Tes. 2,2 a 2
Tes. 2,17, nieosobowy charakter listu; nastepnie charakteryzuje
gming tessalonicka powstala w czasie przesladowan z samych
pogan i jej apokaliptyczne sklonnosci i podaje, jaki byt w tej
gminie stan rzeczy na podstawie 2 Tes. To jest pierwsza czesé
pracy. W drugiej czesci zbija argumenty przeciwnikow (55—133)
i podaje dowody pozytywne, kladac gléwny nacisk za zewng-
trzne. Jak kazda wzorowa monografja, tak i ta ma spis cyta-
tow z Pisma $w., spis oséb 1 rzeczy.

Argumenty autora zwracajag sie w pierwszym rzedzie
przeciw studjum W. Wrede'go ,,Die Echtheit des 2 Tess. un-
tersucht“, w harnackowskiem wydawnictwie ,,Texte und Un-
tersuchungen®, XXIV. 2. Lipsk, 1903. Wysitki X. W. wienczy
wynik w zupelnosci dodatni, bo oslabil sile dowodowa przeciw
autentycznosci, brang z samego listu i uwypuklil argumenty
zewnetrzne, ktére nie tylko pozwalaja, ale i zmuszajg do uzna-
nia §w. Pawla za autora.

) X. Jasinski Wlodz. Kosciél a sfery inteligentne. Wioctawek 1916.
rec. we lwowskiej ,,Gazecie Koscielnej“, 1916 nr. 42 i 43.
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Niewiadomo, na kogo spada odpowiedzialnosé za to, ze
studjum, ukazujagce sie w 1916 r., zamyka swoja literature
na r. 1908 i nie ma komentarza do tego listu, pisanego przez
Dobschiitza 2. 1909 (Meyer X7), lub ze nie wspomina o hypo-
tezie Harnacka, iz 1 Tes. i 2 Tes. powstaly w tym samym
czasie 1 ze 2 Tes. pisany jest dla tessalonickich zydéw-chrzesci-

jan. (Sitzungsber. der Kgl. Preus. Ak. d. W. 1910. 560—578).

Krytyka katolicka powitala ksigzke X. W. jako piekny na-
bytek dla literatury katolickiej niemieckiej, mybysmy chcieli
napisaé : katolickiej polskiej.

X T. D.



