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KS. PAWEL MAKAREWICZ"

Realizacja zadania sprawiedliwosSci
jako naczelne zadanie sadownictwa koscielnego

Kodeks Prawa Kanonicznego w kanonie 221 § 1 stwierdza, iz ,,wiernym
przystuguje legalne dochodzenie i obrona przystugujacych im w Kosciele
uprawnien na wiasciwym forum koscielnym wedhug przepisow prawa”. Do-
chodzenie i obrona przystugujacych cztowiekowi praw jest jednym z podsta-
wowych uprawnien?, realizacje ktorych Kosciot zapewnia swoim wiernym. To
prawo moze by¢ realizowane na drodze administracyjnej badz sadowe;,
a wszelkie dzialania z tym zwiazane maja ostatecznie na celu zapewnienie
wiernym prawa do zycia w sprawiedliwo$ci. Troska o przestrzeganie sprawie-
dliwosci nalezy do podstawowych zadan Kosciota, czego wyrazem sg migdzy
innymi uprawnienia i obowigzki wszystkich jego cztonkow, zarowno duchow-
nych, jak i $wieckich®. Jakkolwiek mozna stwierdzi¢, ze zadaniem wszystkich
wiernych jest dbato$¢ o przestrzeganie sprawiedliwosci we wspolnocie Koscio-
ta?, to jednak nalezy rowniez zaznaczy¢, ze w sensie $cistym troska o zacho-
wanie sprawiedliwosci jest szczegdlnym obowiazkiem hierarchii koscielne;,
a doktadnie, sadownictwa koscielnego.

Niezwykle istotng role w calym systemie sagdownictwa koscielnego od-
grywaja sady biskupie. Praktyka trybunatéw koscielnych pokazuje, ze podsta-
wowym ich zadaniem jest prowadzenie proceséOw o stwierdzenie niewaznos$ci
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Codex luris Canonici auctoritate loannis Paulii PP. 1l promulgatus, ,,Acta Apostolicae
Sedis” (dalej: AAS) 1983, t. 75, pars 1, 1-317 (pol. Kodeks Prawa Kanonicznego), c. 221 § 1
(dalej: CIC).

2 Zob. Zgromadzenie Ogolne ONZ, Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka (10 XII 1948),
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4 Por. CIC, c. 1446 § 1.
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malzenstwa. O szczegdlnie waznym aspekcie wladzy sadowniczej Kosciota,
jakim sa rozstrzygnigcia sadéw koscielnych w sprawach matzenskich, przypo-
mina Dyrektorium Apostolorum successores, stwierdzajagc migdzy innymi:
,Swiadomy faktu, ze wymierzanie sprawiedliwosci jest jednym z aspektow
$wietej wladzy, a jej wypelianie w sposob sprawiedliwy oraz na czas jest nie-
zwykle wazne dla dobra dusz, biskup uzna caly zakres wladzy sadowniczej za
przedmiot swej szczegolnej i osobistej troski. Uwzgledniajgc stuszng niezalez-
no$¢ prawnie ustanowionych instytucji, bedzie on czuwac nad skutecznoscia
ich pracy, a przede wszystkim nad ich wierno$cia doktrynie Kosciota w zakre-
sie wiary i obyczajow, zwlaszcza w sprawach matzenskich™”.

Celem napisania artykutu jest proba ukazania tego, w jaki sposob sadow-
nictwo kosScielne przyczynia si¢ do realizacji powszechnego zadania sprawie-
dliwosci w Kosciele katolickim. Ponadto analiza zagadnienia pozwoli odpo-
wiedzie¢ na pytanie o to, co stanowi o jako$ci systemu sprawiedliwosci funk-
cjonujacego w Kosciele.

Artykul sktada si¢ z trzech czgsci. W pierwszej uzasadniono zasadnicza
kwesti¢ potrzeby ochrony sprawiedliwosci w Kosciele katolickim. Druga cze$¢
zawiera analizg istotnej roli urzedu sedziego w koscielnym wymiarze sprawie-
dliwos$ci. Natomiast w trzeciej czesci artykulu zaprezentowano wybrane prze-
moéwienia ostatnich trzech papiezy, ktore zostaty skierowane do pracownikow
Trybunatu Roty Rzymskiej. Bez watpienia przytoczone wypowiedzi, oprocz
tego, ze stanowia wazne wskazania dla wszystkich pracownikoéw koscielnego
wymiaru sprawiedliwosci, wskazuja rowniez na priorytety i kierunki rozwoju
sadownictwa koScielnego.

Potrzeba ochrony sprawiedliwosci w Kosciele

Kazdy cztowiek zyjacy w jakiej§ spotecznos$ci ma okre§lone uprawnienia
oraz cigzace na nim zobowigzania wobec innych cztonkow spotecznos$ci. Zda-
rza si¢, ze w sytuacjach konfliktowych czyje$ prawa moga zosta¢ naruszone.
Wtedy cztlowiek moze domagac si¢ sprawiedliwosci. W cywilizowanym spote-
czenstwie nikt nie powinien dochodzi¢ swoich praw przemocg lub wymierzaé¢
sprawiedliwosci wedhug wlasnego uznania, lecz powinien mie¢ zapewniong
mozliwo$¢ zwrocenia si¢ do organu, ktory — wyposazony we wladze sadowni-
czg — rozstrzygnie spor i przywroci sprawiedliwosé®.

Pomimo tego, ze Ko$cidt zostal ustanowiony przez Jezusa Chrystusa,
a jego dziatalnos$¢ skierowana jest do osiagniecia przez ludzi najwyzszego do-
bra dachowego, jakim jest zbawienie dusz’, to jednak cztonkowie Kosciota
w swoim dziataniu nie sg wolni od uchybien wynikajacych z ludzkiej stabosci

Congregazione per i Vescovi, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi Apostolorum
successores, 22.04.2004, Libreria Editrice Vaticana 2004, nr 181.

Por. R. Sztychmiler, Sgdownictwo koscielne w stuzbie praw cztowieka, Olsztyn 2000, s. 19.

" Por. CIC, c. 1752.
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i sktonnosci do zlego. Z tego powodu Kosciol, majac na uwadze zachowanie
swojej tozsamos$ci, wewnetrznego tadu i jednosci oraz zabezpieczenie upraw-
nien wszystkich wiernych, nie ogranicza si¢ jedynie do wydawania norm
prawnych, ale dba réwniez o ich przestrzeganie®. Porzadek prawny Kosciota
w swoich podstawowych zrgbach siega nauki Chrystusa zapisanej na kartach
Nowego Testamentu, a nastepnie w przeciagu historii byl on rozwijany przez
tych, ktorzy sprawujg wladze w Kosciele. Jakkolwiek mozna stwierdzi¢, ze
najwyzszym prawem egzystencji chrzescijanskiej jest przykazanie mitosci Bo-
ga i blizniego (por. J 13, 34), to nalezy rowniez zauwazy¢, ze przykazanie mi-
tosci nie wyklucza domagania si¢ sprawiedliwosci, a wrecz przeciwnie, to mi-
to$¢ do Boga i blizniego jest zasada inspirujaca spetnianie sprawiedliwosci®.
Nie wolno zapominaé, ze kazde prawo jest $cisle zwigzane ze spoteczno-
$cig, w ktdrej ono istnieje 1 wraz z nig podlega ewolucji, co wyraza maksyma
prawnicza ius sequitur vitam'®. Aby zapewni¢ sprawiedliwo$é spotecznosci,
ktora podlega nieustannym przeobrazeniom, nauka prawa wysuwa postulat
przed stanowigcymi prawo, aby w przygotowywaniu ustaw, kierujac si¢ osia-
gnieciami réznych dyscyplin naukowych, starali si¢ odpowiedzie¢ na obecne
lub dajace si¢ przewidzie¢ w przysztosci sytuacje zyciowe istotne dla osob
podlegajacych danemu prawu'’. Stanowienie prawa ma opieraé si¢ na mysleniu
prospektywnym'. Konieczno$¢ podazania prawa za zyciem, a w konsekwencji
konieczno$¢ powstawania nowych uregulowan prawnych, dobrze wyraza wy-
powiedz Jana Pawta II, zawarta we wstepie do Kodeksu Prawa Kanonicznego:
,Jesli jednak, z powodu zbyt szybkich zmian wspdtczesnej spotecznosci ludz-
kiej, pewne rzeczy juz w czasie ustanawiania prawa staty si¢ mniej doskonate
i w konsekwencji beda wymaga¢ nowej rewizji, Kosciol jest wyposazony
w takie bogactwo sil, ze nie inaczej jak w minionych wiekach bedzie zdolny
znalezé droge do ponownego odnowienia prawa swojego zycia”®. Przepisy
prawne majg stuzy¢ przede wszystkim ludziom, a to zaktada ich zmienno$¢.
W koscielnym porzadku prawnym za niezmienne uznaje si¢ prawa, ktore swoje
zroédto majg w objawieniu Bozym, natomiast normy $cisle koscielne mogg by¢
modyfikowane. Kos$ciol poprzez prawo realizuje swoje postannictwo, a Jego

Por. R. Sztychmiler, Sgdownictwo..., dz. cyt., s. 19.

Por. T. Gatkowski, Sprawiedliwos¢ w teorii prawa kanonicznego, w: Encyklopedia katolicka,
t. 18, red. E. Gigilewicz, Lublin 2013, kol. 732.

Por. P. Makarewicz, Realizacja zadan obronicy wezla malzenskiego na przykiadzie wybra-
nych spraw o niewaznos¢ matzenstwa w Sqdzie Biskupim Diecezji Eickiej, w: Cultura Chri-
stiana, red. P. Makarewicz, R. Rybarski, M. Sienkowski, t. 1, Etk 2012, s. 102.

Por. P. Kroczek, Tus sequitur vitam, czyli o niektérych czynnikach zmian w prawie, ,,Studia
Socialia Cracoviensia” 11(2014), nr 2, s. 164-165.

Por. R. Sobanski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego. Teoria prawa kanonicznego, t. 1,
Warszawa 2001, s. 44; S. Wronkowska, Podstawowe pojecia prawa i prawoznawstwa, Po-
znan 2005, s. 41.

Kodeks Prawa Kanonicznego, przektad polski zatwierdzony przez Konferencj¢ Episkopatu
Polski, Poznan 1984, s. 37.
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ustawodawstwo powinno nadaza¢ za zmieniajacg si¢ rzeczywistoscia, aby moc
ciagle stuzyé dobru dusz wiernych™.

Z woli Jezusa Chrystusa biskupi jako nastepcy Apostotow petnig w hierar-
chicznej wspolnocie z Gltowa Kolegium i jego czlonkami postuge nauczania,
uéwigcania i rzadzenia™. Te postuge wypetnia biskup diecezjalny w powierzo-
nej mu diecezji w sposdb zwyczajny, whasny i bezposredni'®. Na fakt, iz wia-
dza sadzenia w Kosciele ma swoje zrodlo w nadaniu jej Apostotom i ich na-
stegpcom przez Jezusa Chrystusa, wskazal papiez Franciszek w liScie apostol-
skim motu proprio Mitis ludex Dominus lesus, poswigconym reformie kano-
nicznego procesu o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa, stwierdzajac: ,ta-
godny Sedzia Pan Jezus, Pasterz naszych dusz, powierzyt Apostotowi Piotrowi
oraz jego nastepcom wiadze kluczy, w celu dokonania w Kosciele dziet spra-
wiedliwosci i prawdy; ta najwyzsza i powszechna wladza zwiazywania i roz-
wigzywania tu na ziemi, potwierdza, umacnia i broni wladzg pasterzy Koscio-
16w partykularnych, na mocy ktoérej maja oni §wiete prawo oraz obowiazek
wobec Pana sadzenia swoich wiernych”*.

Aby stanowi¢ prawo, a takze je chronié¢, Kosciot zostal wyposazony we
wladze ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza®®. Pochodzaca od francu-
skiego prawnika i mys$liciela spotecznego Monteskiusza koncepcja tréjpodziatu
wladzy rzadzenia w Kosciele nie oznacza oddzielenia od siebie poszczegdlnych
wihadz i przyznania im autonomii'®. Ko$cielna wtadza rzadzenia ze swej istoty
jest jednolita, a jej pelnie w Kosciele powszechnym posiada biskup rzymski®,
natomiast w Kosciotach partykularnych przystuguje ona biskupom diecezjal-
nym®. Wtadze ustawodawcza biskup diecezjalny wykonuje osobiscie, za§ wia-
dze wykonawcza sprawuje badz osobiscie, badz przez wikariuszy generalnych
lub biskupich®®. Wiadzy do rozpatrywania i rozstrzygania sporu badz wymie-
rzania lub stwierdzania kary, czyli wykonywania wladzy sagdowej, nie mozna
delegowaé, gdyz jest ona zwiazana z urzedem sedziego®. Te wiladze biskup
diecezjalny moze wykonywaé osobiscie lub przez ustanowionych sedziow?".

" Por. A. Bride, De errore doloso in contractu matrimoniali. An opportunum sit novum inducer

impedimentum, ,,Apollinaris” 39(1966), s. 260.
% Por. CIC 375 § 2.
8 Ppor. J. Grezlikowski, Sgdownictwo diecezji wloclawskiej — historia i terazniejszosé¢ — na tle
rozwoju sgdownictwa koscielnego w Polsce, ,,Jus Matrimoniale” 9(2004), nr 15, s. 151-152.
Franciscus, Litterae Apostolicae Motu Proprio datae ,, Mitis Iudex Dominus lesus” quibus
canones Codicis luris Canonici de causis ad matrimonii nullitatem declarandam reforman-
tur, 15.08.2015, thum. pol., Tarnéw 2015, s. 7.
8 Ppor. CIC 135 § 1.
% Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawtla 1l. Zagadnienia wstepne
i normy ogdlne, t. 1, Olsztyn 2002, s. 269-270.
Por. CIC 331.
2L Por. CIC 391.
2 por. CIC 391 § 2.
2 por. CIC 135 § 3.
2 Ppor. CIC 1419 § 1.
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Istotna rola sedziego w kos$cielnym wymiarze sprawiedliwoSci

Urzad sedziego jako tego, ktory rozwigzywat konflikty i stal na strazy
sprawiedliwos$ci, byl znany juz w cywilizacjach starozytnych. W Starym Te-
stamencie to Bog jest najwyzszym sedzig, ale rowniez poleca Mojzeszowi, aby
do rozstrzygania sporoOw i czuwania nad przestrzeganiem Prawa powotat se-
dziéw dla Narodu Wybranego. Tym samym wladza sadzenia, ktorag Mojzesz
sam sprawowal w imieniu Boga, zostala przekazana takze innym sedziom®.
Ksiega Wyjscia ukazuje sedzidow jako dzielnych i bogobojnych mezéw, ktorzy
pemili funkcje przetozonych. Ich zadanie miato charakter z jednej strony jury-
dyczny, za$ z drugiej proroczy. Zadaniem s¢dziow byto sprawiedliwe rozsa-
dzenie sprawy, dlatego musieli oni by¢ ludzmi umiejagcymi rozréznia¢ prawde
od fatszu, za$ ich wyroki byly traktowane jak wyroki samego Boga®®. Chrzesci-
janstwo pierwszych wiekow charakteryzowalo si¢ znikomos$cig wzgledow for-
malnych w sadzeniu, gdyz istotniejsze bylo osiagniecie rozstrzygnigcia sporu
w duchu sprawiedliwosci. Didache oraz dzieta apologetow chrzescijanskich
wskazuja na ceche charakterystyczng sedziow, jaka byta ich sprawiedliwo$é?’.
Glgboki zwigzek sedziego z pojeciem sprawiedliwo$ci odnajdujemy we
wszystkich unormowaniach tego urzedu na przestrzeni historii Kosciota,
a szczegodlnie w pierwszym Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 roku oraz
instrukcji Provida Mater wydanej przez Kongregacje Sakramentow, ktora sta-
nowila komentarz do postgpowania s¢dziow koscielnych. Wspdlczesne pojecie
sedziego oraz zakres jego zadan i obowigzkéw znajdujemy w obowigzujacym
obecnie w Kosciele Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku i w instrukcji
procesowej Dignitas connubii z 2005 roku®.

Sadzenie spraw i wymierzanie sprawiedliwosci to najbardziej ogélne za-
danie kazdego, kto zostal powotany na urzad sedziego. Zaréwno obecny, jak
i wczesniejszy Kodeks Prawa Kanonicznego nie podaja definicji sedziego.
Tego zadania podjeta si¢ literatura prawnicza, czego przyktadem jest definicja
A. Dziggi: ,,Sedzia koscielny jest to osoba duchowna, wyjatkowo osoba $wiec-
ka, ale zawsze nienaruszonej stawy i fachowo przygotowana, powotlana decyzja
biskupa diecezjalnego do przyjmowania, wyjasniania i rozstrzygania sporow
miedzy wiernymi w sposob zgodny z przepisami prawa procesowego’.
Udzial sedziego we wiadzy sadowniczej czyni jego urzad publicznym, na mocy

% por. R. J. Cliford, Ksiega wyjscia, w: Katolicki komentarz biblijny, red. R. E. Brown,

J. A. Fitzmyer, W. Chrostowski, Warszawa 2001, s. 84.

Por. S. Pikus, Biblijne podstawy urzedu sedziowskiego w prawie koscielnym, ,,Studia Diece-
zji Radomskiej” 6(2004), s. 453.

Por. M. Michalski, Antologia literatury patrystycznej, t. 1, £.6dz 1905, s. 17.

Por. R. Szewczyk, Biskup diecezjalny — pierwszym sedzig w diecezji, w: Veni Sancte Spiritus.
Ksiega pamigtkowa poswigcona ksiedzu biskupowi Jerzemu Mazurowi, red. W. Guzewicz,
S. Stregkowski, Etk 2013, s. 386.

A. Dzigga, Strony sporu w kanonicznym procesie o niewaznos¢ maitzenstwa, Warszawa 1994,
s. 19.
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ktérego osadza on powierzone mu sprawy i wymierza sprawiedliwos$¢. Jego
zadaniem jest stuzba dobru wspolnemu i praworzadno$ci w zyciu spotecznym.
Jako urzednik publiczny, sedzia koscielny umacnia sprawiedliwos¢ w stosun-
kach migdzyludzkich, przywraca naruszony porzadek prawny oraz pomaga
broni¢ prawa wiernych do zycia w sprawiedliwosci i stusznosci™.

Jurysdykcja sagdowa sedziego koscielnego pochodzi z pelni wladzy rza-
dzenia, jak w przypadku biskupa diecezjalnego® badz z nadania urzedu, jak
w przypadku 0ﬁcja%a32. Wymierzanie sprawiedliwosci przez s¢dziego kosciel-
nego dokonuje si¢ na podstawie obowigzujacego prawa materialnego oraz pro-
cedury przewidzianej w kanonicznym prawie procesowym®. Aby sprawiedli-
wo$¢ w dziataniu sedziego koscielnego byta wiasciwie zabezpieczona, winien
on nie tylko biegle zna¢ obowiazujace prawo, lecz takze cechowa¢ si¢ umito-
waniem prawdy, prawoscig charakteru, umiejgtnoscig logicznego myslenia
oraz roztropnoscia, a ponadto doswiadczeniem, ktdre powinien w miar¢ moz-
liwosci zdobywaé poprzez wczesniejsza prace w sadzie na innych stanowi-
skach®. Sprawiedliwe stosowanie prawa w Kosciele stanowi glowne zadanie
urzedu sedziego, ktore realizuje si¢ w nastgpujacych po sobie fazach procesu:
przyjecie skargi, rozpoznanie sporu, rozstrzygnigcie sporu, wydanie wyroku®.

Nie ulega watpliwosci, iz s¢dzia musi by¢ cztowiekiem o mozliwie naj-
glebszym poczuciu stusznosci i sprawiedliwosci, gdyz o jakosci wymiaru
sprawiedliwosci decyduja przede wszystkim sedziowie®. Mozna wrecz stwier-
dzi¢, ze sprawiedliwos$¢ jest niejako synonimem sedziego i staje si¢ gwarantem
jego troski o dobro Kosciota i kazdej z 0sdb biorgcych udzial w sprawie sado-
wej. Z drugiej za$ strony sedzia powinien nieustannie rozwija¢ i ksztattowaé
w sobie poczucie sprawiedliwosci poprzez edukacje i wlasciwe spetnianie za-
dan wynikajacych z jego urzgdu. Ponadto w doktrynie prawa stawiany jest
postulat wobec sedziow, aby permanentnie doskonalili si¢ pod wzgledem mo-
ralno-ascetycznym i doktrynalnym®’. Wymaga sie zatem od sedziego kosciel-
nego nie tylko kwalifikacji intelektualnych i odpowiedniego doswiadczenia
w sprawach sadowych, ale takze szczegolnych predyspozycji etycznych i psy-
chologicznych. Aby zapobiec probom oddziatywania na s¢dziego przy pomocy
roznych $rodkéw podejmowanych §wiadomie lub nieswiadomie, czyli w kon-

® Ppor. R. Sztychmiler, Sedziowie i urzednicy sqgdowi w stuzbie praw czlowieka, w: Plenitudo

Legis Dilectio. Ksigga pamigtkowa dedykowana prof. dr hab. B. Zubertowi, red. A. Debinski,
E. Szczot, Lublin 2000, s. 683.

Por. CIC, c. 135 § 1.

Por. CIC, c. 1421 § 1.

Por. CIC, c. 135 § 3, c. 1402, c. 1419 § 1.

Por. R. Sztychmiler, Sedziowie i urzednicy..., dz. cyt., s. 683-684.

Por. S. Pikus, Sedzia koscielny w $wietle zadan i uprawnien procesowych, ,,Prawo Kanonicz-
ne” 42(2002), nr 3-4.

Por. M. Safjan, Etyka zawodu sedziowskiego, W: lUs et lex. Ksiega jubileuszowa ku czci Profé-
sora Adama Strzebosza, red. A. Debinski, A. Grzeskowiak, K. Wiak, Lublin 2002, s. 267.

Por. S. Pikus, Niezawistos¢ sedziego koscielnego, Lublin-Sandomierz 2009, s. 270.
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sekwencji zapewni¢ realizacje sprawiedliwos$ci przez sgdziego bez wzgledu na
osoby, wymaga si¢ od niego wysokiego poziomu etycznego oraz prawego su-
mienia®®. Ponadto, aby zabezpieczy¢ sprawiedliwo$é w dziataniu sedziego ko-
$cielnego, prawo domaga si¢ zlozenia przez niego przysiegi przy obejmowaniu
urzedu wobec biskupa lub jego delegata, ze nalezycie i wiernie wypeltni swoje
zadania®. Niewtasciwe sprawowanie urzedu przez sedziego lub brak troski
o0 zgodne z prawem wymierzanie sprawiedliwosci, moze skutkowa¢ ukaraniem
sedziego, a nawet pozbawieniem go urzedu®.

Poniewaz sedzia koscielny petni swoj urzad w celu realizacji dobra pu-
blicznego KoSciota, ktorym jest przywrocenie naruszonego porzadku prawnego
i jego ochrona, dlatego prawodawca uznal za konieczne wyposazenie go
w odpowiednie kompetencje, uprawnienia i zobowigzania, ktore pomagaja
sedziemu w realizacji zadan wynikajacych z jego urzgdu. W tym kontekscie
szczegolnym elementem wiadzy sedziowskiej, stanowigcym gwarancje
wszystkich jego uprawnien, jest sedziowska niezawisto$¢*'. Kodeks Prawa
Kanonicznego stwierdza, ze powotywany przez biskupa diecezjalnego wika-
riusz sadowy ,,stanowi jeden trybunat z biskupem”**. Zatem biskup nie stoi nad
sedzia, ktérego powotat na urzad, czyli nie stanowi instancji nadrzgdnej badz
apelacyjnej wobec orzeczen tego sedziego. Wynika z tego oczywista prawda
o tym, ze sedzia nie ma obowiazku konsultowa¢ z biskupem swoich decyz;ji,
a tym bardziej nie moze zaistnie¢ sytuacja, w ktorej biskup nakazywatby se-
dziemu podjecie pewnych decyzji, dotyczacych toczacego si¢ procesu. Se¢dzia
rozstrzygajac sprawe sagdowg wystepuje w procesie na mocy wladzy zwyczaj-
nej. Nie wyrokuje on w imieniu wlasnego biskupa ani w imieniu wspolnoty
diecezjalnej, ale dziata w imieniu samego Jezusa Chrystusa. Oznacza to, ze
oprocz prawodawcy nikt nie moze wptywac na sgdziego w realizowanej przez
niego misji wymierzania sprawiedliwosci®. Respektujac stuszna niezalezno$é
trybunatow koscielnych, nalezy jednak wspomnie¢ o spoczywajacym na bisku-
pie diecezjalnym obowigzku czuwania nad skutecznoscig pracy powotanych
zgodnie z prawem organdéw sagdowniczych, ,,a przede wszystkim nad ich wier-
no$cig doktrynie Kosciota w zakresie praw i obowigzkow, zwlaszcza w spra-
wach matzenskich™*.

Mozna stwierdzi¢, ze zadaniem sedziego jest przyporzadkowanie stanu
faktycznego odpowiednim przepisom prawa, czego wyrazem jest orzeczenie

®  Por. R. Kantor, Zasada sprawiedliwosci w postudze sedziego koscielnego, ,,Studia Socialia

Cracoviensia” 7(2012), nr 2, s. 70-71.
¥ Por. CIC, c. 1454.
0 por. CIC, c. 1457 § 1.
*L por, M. Safjan, Etyka zawodu. .., dz. cyt., s. 270.
2 CIC, c. 1420 § 2.
* Ppor. S. Pikus, Sedzia koscielny..., dz. cyt., s. 276-277; A. Dzigga, Strony sporu..., dz. cyt.,
s.18-19.
Congregazione per i Vescovi, Direttorio per il ministero pastorale dei vescovi Apostolorum
successores, 22.04.2004, Libreria Editrice Vaticana 2004, nr 181.
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sedziowskie. Stad oczywisty wniosek, ze sedzia powinien jak najdoktadniej
pozna¢ stan faktyczny oraz wlasciwie rozumiec i interpretowac przepisy prawa
kanonicznego. W tym kontekscie jawi si¢ szczeg6lna trudnos¢ procesow kano-
nicznych, gdzie wickszos¢ spraw prowadzi si¢ z tytutu wad konsensu matzen-
skiego®, za$ trudno$¢ ta polega na dotarciu sedziego do prawdy o tym, czy
wewnetrzny akt woli byt dotkniety wada w momencie wyrazania zgody mat-
zenskiej czy tez nie. Sprawiedliwo$¢ sedziego jest warunkiem koniecznym,
poniewaz wyrokujac staje on niejako wobec dwoch dobr podlegajacych ochro-
nie, a bedacych w procesie w napigciu wobec siebie: nierozerwalnosci malzen-
stwa oraz prawa osoby ludzkiej do zawarcia malzenstwa. Byloby niesprawie-
dliwoscia przeakcentowanie jednej z tych wartosci kosztem drugiej*.

Orzeczenie sedziowskie jest wyrazem sprawiedliwego stosowania prawa,
co nie znaczy, ze stanowi ono jedynie odwzorowanie konkretnej ustawy, gdyz
w kazde orzeczenie sedzia angazuje swojg osobowos$¢, wiedze i doswiadczenie.
Trafnie ujat to R. Sobanski: ,,Sedzia nie jest jednak automatem, on nie funkcjo-
nuje jak mechanizm zaprogramowany do stosowania sylogizmu ani jak robot
zatrudniony jako usta ustawy. Sedzia ius dicit, ale wbrew pierwotnemu pro-
gramowi pozytywizmu nie wystepuje on jedynie jako la bouche de la loi. Sto-
sujacy prawo daje co$ z siebie — w kazdym wyroku, decyzji, gtosowaniu. Ma
swojg wiedzg wstepna, uprzednia, ona wplywa na proces poznawczy, ocenianie
faktow, interpretacje norm, przyporzadkowanie faktow i norm™*.

Jakkolwiek kazdy proces ma konkretny cel, poniewaz odnosi si¢ do scisle
okreslonych o0sob, ktorych zadania rozstrzyga, to jednak nalezy zgodzié si¢
z S. Pikusem, ktory stwierdzit, iz posrednio kazdy konkretny proces odnosi si¢
takze do calej spotecznos$ci, zaprowadzajac tad spoteczny poprzednio naruszony
lub zagrozony®. Celem dziatania sedziego, ktory wydaje wyrok w sprawie kon-
kretnego malzenstwa, jest aktualizacja prawa oraz jego aplikacja do konkretnego
stanu faktycznego, czyli sytuacji zyciowej dwojga ludzi oraz czuwanie nad tym,
aby uprawnienia prywatne byly podporzadkowane prawu stanowionemu przez
Kosciol®. Sedzia koscielny poprzez poszczegodlne etapy procesowe, a w konse-
kwencji ferowany wyrok, nie stanowi prawa obiektywnego, obowigzujacego
powszechnie, ale stara si¢ uczyni¢ prawo efektywnym w okreslonym stanie fak-
tycznym. Czyni to zawsze na podstawie i w ramach prawa materialnego, ktore
wyznaczajg okreslone normy prawa procesowego. Mozna zatem uznaé, ze s¢dzia
koscielny, ferujac wyroki w procesach prowadzonych w sadach biskupich, jed-
noczesnie bierze udziat w powszechnym zadaniu realizacji sprawiedliwosci.

% Por. R. Sobanski, Uwagi o tozsamosci sedziego koscielnego, ,,Prawo Kanoniczne” 45(2002),

nr3-4,s. 10-11.

Por. tamze.

R. Sobanski, Uwagi o funkcji sedziego w procesie o niewaznos¢ matzenstwa, ,,Jus Matrimo-
niale” 3(1998), s. 49.

Por. S. Pikus, Sedzia koscielny..., dz. cyt., s. 274.

Por. tamze.
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Innymi stowy, wymierzajac sprawiedliwo$¢ w konkretnym procesie matzenskim,
jednoczes$nie wymierza ja w Kosciele, zaprowadzajac porzadek w ludzie Bozym.

Sprawiedliwo$¢ w wybranych przemoéwieniach papiezy Jana Pawla 11,
Benedykta XVI i Franciszka do pracownikow Trybunatu Roty Rzymskiej

Omawiajac zagadnienie realizacji zadania sprawiedliwosci w sadownicC-
twie ko$cielnym, warto odnie$¢ sie¢ do przemowien papiezy, skierowanych do
pracownikéw Roty Rzymskiej, ktore maja istotne znaczenie dla doktryny ka-
nonistycznej 1 orzecznictwa koscielnego w sprawach matzefiskich. Dnia
24 stycznia 2014 roku odbyta si¢ inauguracja kolejnego roku sadowego Roty
Rzymskiej, obchodzona po raz pierwszy za pontyfikatu Franciszka. W swoim
przeméwieniu Ojciec Swicty stwierdzit miedzy innymi, ze koscielna dziatal-
no$¢ sagdowa jest wyrazem stuzby prawdzie w sprawiedliwosci, a jej celem jest
dobro wiernych i budowanie wspolnoty chrzescijanskiej. Dotykajac z kolei
charakterystyki sedziego koscielnego, Ojciec Swiety zaakcentowat przede
wszystkim aspekt ludzki, wskazujac na to, ze od sprawujacego urzad sedziow-
ski w trybunale koscielnym wymaga sie dojrzatosci ludzkiej, ktora wyraza sie
w jasnosci sagdu 1 powstrzymaniu si¢ od osobistych zapatrywan, a takze umie-
jetnos$ci znizenia si¢ do mentalnosci i stusznych oczekiwan wspdlnoty, w ktorej
wykonuje swoja postuge. Zdaniem papieza tylko taka postawa sedziego ko-
Scielnego pozwoli urzeczywistnia¢ sprawiedliwos¢ nie legalistyczng i abstrak-
cyjna, lecz odpowiadajaca potrzebom konkretnej rzeczywistosci. W koncowej
czesci swojego wystapienia, papiez Franciszek wskazat na aspekt duszpasterski
sedziego koscielnego, nazywajac go stuga sprawiedliwosci, ktory powotany
zostat do tego, by rozpatrywat i osadzat sytuacje wiernych, ktorzy z ufnoscia
zwracajg si¢ do niego. Wzorem dla tak pojetej stuzby ma by¢ Jezus Chrystus
Dobry Pasterz, ktory kierujac si¢ mitoscia, bierze w opieke zraniong owiecz-
ke*. Znamienne w pierwszym przeméwieniu papieza Franciszka do Roty
Rzymskiej byto wskazanie na to, iz aktywno$¢ sgdownicza KoSciota jest stuzbg
prawdzie i sprawiedliwosci, a jednoczes$nie formg stuzby ludowi Bozemu.

Na istotng role sedziego koscielnego w realizowaniu zadania sprawiedli-
wosci wskazywal réwniez papiez Jan Pawel II. W przeméwieniu do Roty
Rzymskiej w 1983 roku biskup rzymski przypomniat, iz s¢dzia koscielny pelni
w kazdym procesie rolg kierowniczg i przystuguje mu wolno$¢ w podejmowa-
niu decyzji. Ponadto papiez wskazal na kwalifikacje i kompetencje, jakich
ustawodawca koscielny wymaga od s¢dziego w kanonie 1420-1421 Kodeksu
Prawa Kanonicznego. Istotne w postudze sedziego jest rowniez precyzyjne
zachowywanie procedury, prawidlowe administrowanie sprawiedliwoscia oraz
posiadanie moralnej pewnosci do wyrokowania®'.

0" Por. Franciscus, Ad omnes participes Tribunalis Romanae Rotae, 24.01.2014, AAS 106(2014),
s. 89-90.
' Por. T. Rozkrut, Jan Pawel II do Roty Rzymskiej (1979-2003), Tarnéw 2003, s. 97.
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Przeméwienie Ojca Swietego Jana Pawta II do pracownikéw Trybunatu
Roty Rzymskiej w 2002 roku bylo okazja do ukazania wagi sprawiedliwos$ci
w wyrokach sadow koscielnych, ktore stajg si¢ uwiarygodnieniem nauki Ko-
$ciola o nierozerwalno$ci malzenstwa. Papiez stwierdzil miedzy innymi: ,,Kaz-
dy sprawiedliwy wyrok o wazno$ci lub niewazno$ci matzenstwa jest przyczyn-
kiem do kultury nierozerwalnos$ci, tak w Kosciele, jak i w §wiecie. Jest to
wktad bardzo wazny i konieczny: ma on bowiem bezposrednie zastosowanie
praktyczne, dajac pewnos¢ nie tylko pojedynczym zainteresowanym osobom,
ale takze wszystkim malzenstwom i rodzinom. W konsekwencji niesprawie-
dliwe orzeczenie niewaznos$ci, sprzeczne z zasadami prawa lub niezgodne
z rzeczywistoscia, jest szczegdlnie powazne, gdyz jego oficjalne powiazanie
z Kosciolem sprzyja szerzeniu si¢ postaw, w ktorych nierozerwalno$¢ znajduje
poparcie w stowach, ale nie ma odzwierciedlenia w zyciu”*%. Warto odnie$¢ sig
réwniez do przemdéwienia Jana Pawtla 11 z roku 2004, w ktorym papiez okreslit
malzenstwo jako ,,wezet sprawiedliwos$ci i milosci”, a nastepnie wskazatl na
niebezpieczenstwo zastapienia prawdziwej analizy matzenstwa, opierajacej si¢
na metafizycznej wizji cztlowieka i wigzi malzenskiej przez empiryczne wizje
socjologiczne, psychologiczne lub tez przez rézne odmiany pozytywizmu
prawnego. Sprawiedliwo$é zostata wskazana przez Ojca Swietego jako klu-
czowy wymiar malzenstwa, ktdrego istnienie osadzone jest w rzeczywistosci
prawnej>’.

W ostatnim swoim przemdéwieniu do Roty Rzymskiej wygloszonym
29 stycznia 2005 roku papiez wskazal na powinno$¢ moralng sedziego kosciel-
nego, jaka jest umitowanie prawdy. Przede wszystkim za§ sgdzia musi by¢
przekonany o istnieniu prawdy, aby nastgpnie szukac jej, kierujac si¢ szczerym
pragnieniem jej poznania, nie zwazajac na takie niedogodnosci, jak lek przed
prawda, ktory moze rodzi¢ obawy, by nie zrani¢ osdb zaangazowanych w pro-
ces. W kontekscie sprawiedliwo$ci w postudze sedziego papiez stwierdzit:
»S¢dzia, ktory naprawdg dziata jako sedzia, to znaczy kieruje si¢ sprawiedliwo-
$cig, nie dopuszcza, aby powodowaty nim falszywe wspoétczucie dla osob ani
btedne sposoby myslenia, nawet jesli sa rozpowszechnione w danym $rodowi-
sku. Wie on, Ze orzeczenia niesprawiedliwe nie sg nigdy prawdziwym rozwig-
zaniem duszpasterskim i ze dla wiecznosci liczy sie to, jak Bog osadzi jego
dziatania”®*. W tym konteksécie Ojciec Swicty wskazat na konieczno$é wiasci-
wej interpretacji prawa kanonicznego oraz S$cisty zwigzek norm prawnych
z nauczaniem Kosciota. Biskup Rzymu odniost si¢ rowniez do samej procedury
zwiazanej z procesem matzenskim, wskazujac na instrukcje sprawy jako wazny
etap w poszukiwaniu prawdy oraz przestrzegajac przed pozornym przyspiesza-

52 |oannes Paulus 11, Ad Romanae Rotae tribunal, 28.01.2002, AAS 94(2002), s. 344.

53 Por. loannes Paulus I, Ad Rotam Romanam habita, 29.01.2004, AAS 96(2004), s. 352.

5 loannes Paulus I, Ad Tribunal Rotae Romanae iudiciali ineunte anno, 29.01.2005, AAS
97(2005), s. 165.
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niem procesu na tym etapie, kosztem dazenia do prawdy. Takie dziatanie pa-
piez nazwat wykroczeniem przeciw sprawiedliwo$ci™.

Niezwykle istotne w konteksScie rozpatrywania realizacji zadania sprawie-
dliwosci w procesie matzenskim sa przemoéwienia Benedykta XVI do pracow-
nikow Trybunalu Roty Rzymskiej. Pierwsze z nich, wygloszone 28 stycznia
2008 roku, wskazuje na to, iz proces kanoniczny o orzeczenie niewaznosci
matzenstwa jest przede wszystkim srodkiem stuzacym ustaleniu prawdy o wez-
le matzenskim i dlatego jego zasadniczym zadaniem jest stuzba prawdzie, nie
za$ utrudnianie zycia wiernym ani tym bardziej zaostrzanie sporéw miedzy
nimi. W tym konteks$cie papiez, nawiazujac do katechizmowej definicji cnoty
sprawiedliwo$ci®®, wskazat na to, ze nie tylko proces matzenski, ale kazdy pro-
ces w swej istocie jest narzedziem pozwalajagcym dopetni¢ obowiazku sprawie-
dliwosci przez oddanie kazdemu tego, co mu si¢ nalezy. Aby sedzia mogt po-
zna¢ prawde i w konsekwencji sprawiedliwie rozstrzygna¢ sprawe sadowa,
musi dokona¢ si¢ proces, w ktorym strony beda miaty zapewnione takie same
mozliwos$ci przedstawienia argumentow i dowodow, przemawiajacych za ich
teza. Bezstronne stwierdzenie prawdy jest zatem podstawowym celem kazdego
procesu, ktory w swojej strukturze zasadniczej jest instytucja sluzaca sprawie-
dliwosci i pokojowi®’. Ponadto w swoim przeméwieniu papiez wskazat na bar-
dzo istotny wymiar publicznego dobra Kosciota, jakim jest matzenstwo,
stwierdzajac, ze ,,zaden proces nie jest wymierzony przeciw drugiej stronie, jak
gdyby chodzilo o wyrzadzenie niesprawiedliwej szkody. Jego celem nie jest
odebranie komukolwiek jakiego$ dobra, ale okreslenie i ochrona débr nalez-
nych osobom i instytucjom. (...) Nie chodzi tu o jakie$ dobro, ktére bytoby
przedmiotem sporu migdzy stronami i nalezatoby je przydzieli¢ jednej lub dru-
giej stronie. Przedmiotem procesu jest natomiast orzeczenie prawdy co do
waznosci lub niewaznosci konkretnego matzenstwa, a wiec co do rzeczywisto-
$ci, ktora stanowi fundament instytucji rodziny i w najwyzszym stopniu doty-
czy Kosciota i spoteczefistwa. W konsekwencji mozna stwierdzi¢, ze w tego
rodzaju procesach podmiotem oczekujacym orzeczenia jest sam Koscior™®,

Rok 2008 byt dla papieza Benedykta okazjg do przypomnienia o przypada-
jacej w tym czasie setnej rocznicy przywrocenia do funkcjonowania Trybunatu
Apostolskiego Roty Rzymskiej przez $w. Piusa X Konstytucja apostolska Sa-
pienti consilio. W tym kontekscie Ojciec Swicty podjat refleksje nad wartoscia
orzecznictwa rotalnego w caloksztalcie wymiaru sprawiedliwosci w Kosciele.
Papiez wskazal na znaczenie prawne wyrokow rotalnych przekraczajace bez-
posredni krag spraw, ktorych dotycza, a przez to wypehniajace postulat, aby
kazdy system prawny, w tym takze sadownictwo ko$cielne, dostarczat rozwig-
zan, w ktorych — obok roztropnej oceny konkretnych przypadkéw w ich nie-

% Por. tamze.

%6 por. Cathehismus Ecclesiae Catholicae, 15.05.1998, Libreria Editrice Vaticana 1992, nr 1807.
5 Por. Benedictus XVI, Ad Tribunal Rotae Romanae, 28.01.2006, AAS 98(2006), s. 136.
58 .

Tamze.
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powtarzalno$ci — bylyby stosowane te same zasady i ogélne normy sprawie-
dliwosci. W przemowieniu ponadto wskazano, ze wyrazem obszernego dorob-
ku orzecznictwa rotalnego w zakresie spraw matzenskich jest wktad w rozwia-
zania prawne, jakie znalazly si¢ w obecnym Kodeksie Prawa Kanonicznego.
Na uwage zashuguje okre§lenie ,,szafarze sprawiedliwosci”, ktorym papiez
nazwal pracownikdéw trybunatéw kosScielnych. Jedng z podstawowych mysli
papieskiego wywodu byta zacheta skierowana do pracownikoéw koscielnych
trybunatéw do podejmowania statego wysitku, by osiggna¢ jednos¢ kryteriow
sprawiedliwos$ci, ktora charakteryzuje w sposob istotny samo pojecie orzecz-
nictwa i jest podstawowym zalozeniem jego skutecznosci. Jako przeciwienstwo
tak pojetej sprawiedliwosci papiez wskazat na ryzyko tzw. ,,orzecznictwa 10-
kalnego”, ktore coraz bardziej oddala si¢ od wspdlnej interpretacji praw pozy-
tywnych, a nawet od nauki Kosciota o matzenstwie™.

Przemoéwienie Ojca Swigtego Benedykta XVI do cztonkéw Trybunatu
Roty Rzymskiej dnia 29 stycznia 2010 roku ukazuje Scisty zwiazek postugi
koscielnych trybunatéw ze sprawiedliwoscia, miloscia i prawda. Kanwa do
podjecia refleks;ji stata si¢ tres¢ encykliki Caritas in veritate. Papiez przypo-
mniat, ze celem dziatalno$ci prawniczej w KoS$ciele jest zbawienia dusz i w tej
perspektywie proces i wyrok maja wielkie znaczenie zaro6wno dla stron, jak
i dla catego KosSciota zwlaszcza, gdy chodzi o orzekanie o niewaznosci mat-
zenstwa, ktore dotyczy bezposrednio Iudzkiego i nadprzyrodzonego dobra mat-
zonkow, a takze publicznego dobra Kosciota. Z tego wzgledu niezaleznie od
sytuacji proces i wyrok zwigzane sg w sposob zasadniczy ze sprawiedliwos$cia
i pozostaja w jej stuzbie. Realizacja zadania sprawiedliwo$ci w dziataniu se-
dziego wiaze si¢ rowniez z odpowiednia i wlasciwa dtugoscia w kazdej fazie
procesu, zgodnie z zasadg kodeksowa, na ktorg powotat si¢ papiez: quam pri-
mum, salva iustitia®®. Istotnym jest ponadto, zdaniem Ojca Swictego, aby dzia-
tanie tego, kto wymierza sprawiedliwo$¢ nie bylo oderwane od mitosci. Z dru-
giej za$ strony papiez zauwazyl takze, ze mito$¢ domaga si¢ typowej dla spra-
wiedliwosci obiektywnosci, ktorej nie powinno si¢ myli¢ z nieludzka oziebto-
scig. W tym kontek$cie zostata przytoczona wypowiedz Jana Pawta Il zawarta
w przemowieniu do pracownikow Roty Rzymskiej w 1990 roku: ,,Sedzia (...)
powinien zawsze wystrzegac si¢ ryzyka niewtasciwie pojmowanego wspolczu-
cia, ktoére moze przerodzi¢ si¢ w sentymentalizm, tylko pozornie bedacy troska
duszpasterska”. Na koniec zostalo podkreslone, ze zaro6wno sprawiedliwos¢,
jak 1 mito$¢ wymagaja umilowania prawdy i zaktadajg gtéwnie poszukiwanie
prawdy, w ktorej stuzbie znajduja si¢ procesy matzenskie®™. Z papieskiego
przemowienia wybrzmiewa przestanie o tym, ze wszyscy dziatajacy w dziedzi-

% Por. Benedictus XVI, Ad omnes participes Tribunalis Romanae Rotae, 26.01.2008, AAS
100(2008), s. 84-87.

8 por. CIC, c. 1453.

51 por. Benedictus XVI, Ad sodales Tribunalis Romanae Rotae, 29.01.2010, AAS 102(2010),
s. 110-113; R. Kantor, Zasada sprawiedliwosci. .., dz. cyt., s. 68-70.
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nie prawa, kazdy zgodnie ze swoja funkcja, powinni kierowa¢ si¢ sprawiedli-
woscia.

Na nierozlacznos¢ prawa od sprawiedliwosci wskazat Benedykt XVI
w przeméwieniu z roku 2012. Ojciec Swiety nawiazal tym samym do swojego
przemoéwienia w Parlamencie Republiki Federalnej Niemiec z dnia 22 wrzes$nia
2011 roku, wskazujac, ze prawo kanoniczne nie moze pozostawac zamknigte
w czysto ludzkim systemie normatywnym, ale musi by¢ powigzane ze sprawie-
dliwym porzadkiem Kosciota, w ktorym obowigzuje wyzsze prawo, jakim jest
prawo Boze. Ponadto papiez wskazal na konieczno$¢ jedno$ci w interpretacji
i aplikacji praw, jakiej domaga si¢ sprawiedliwo$¢. Ta jedno$¢ bedzie zagwaran-
towana przez stosowanie wszystkich prawnie wigzacych $rodkow, jak: papieskie
magisterium, zawarte zwlaszcza w przemoéwieniach do Roty Rzymskiej, orzecz-
nictwo Roty Rzymskiej, normy i deklaracje wydane przez inne dykasterie Kurii
Rzymskiej. Komunia w dyscyplinie pracy trybunatow lokalnych jest, zdaniem
biskupa rzymskiego, istotnym aspektem jednosci Kosciota®.

Podsumowanie

Analiza zagadnienia realizacji zadania sprawiedliwo$ci w sadownictwie
koscielnym ukazata, ze poprawny wymiar sprawiedliwosci w najwigkszej mie-
rze uzalezniony jest od tego, jak sprawuje swoja postuge sedzia. Niewatpliwie
pierwszym sedzig w diecezji pozostaje biskup diecezjalny, ktéry staje wobec
zadania zatroszczenia si¢ o rzetelne realizowanie wymiaru sprawiedliwosci
w powierzonej sobie cze$ci ludu Bozego. Wyrazem tej troski sa ustanawiani
przez biskupa sedziowie diecezjalni, przed ktorymi prawodawca stawia wymog
tego, aby byli to duchowni nienaruszonej stawy z tytutem doktora lub przy-
najmniej licencjata prawa kanonicznego. Odnajdywanie sprawiedliwego prawa
przez sedziego koscielnego, domaga si¢ nie tylko umiejetnosci stosowania
technik prawnych czy znajomos$ci ustaw, ale przede wszystkim powinien on
by¢ obdarzony duzym poczuciem sprawiedliwosci 1 prawosci, ciggle udoskona-
la¢ w sobie zasady etyczne, rozwija¢ kulture osobista, a przede wszystkim wia-
sciwie ksztattowaé whasne sumienie®.

Jak zostato to podkreslone w artykule, sedzia nie tylko aplikuje w sposéob
automatyczny przepisy prawne do przedlozonych mu sytuacji faktycznych,
lecz przede wszystkim staje przed zadaniem ustalenia obiektywnego stanu fak-
tycznego, interpretacji stanu prawnego, a takze zbierania i oceny $rodkéw do-
wodowych. Sedziowskie zadanie wydania wyroku oznacza zatem nie tylko
uporzadkowanie przepisow prawa, lecz takze interpretacj¢ i odnalezienie ich
sensu W odniesieniu do konkretnej sytuacji. W tym kontekscie nalezy postawié
bardzo istotny postulat stuzgcy efektywniejszej realizacji zadania sprawiedli-

2 por. Benedictus XVI, Ad Sacrae Rotae Romanae Tribunal, occasione inaugurationis Anni

ludicialis, 21.01.2012, AAS 104(2012), s. 105-107.

% Ppor.R. Kantor, Zasada sprawiedliwosci..., dz. cyt., s. 72.
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wosci w Kosciele, iz sedziowie powinni nie tylko zna¢ biegle obowigzujace
prawo, lecz takze mie¢ odpowiednie predyspozycje do wykonywania swojego
urzedu, powinni cechowac si¢ umilowaniem prawdy, sprawiedliwosci, prawo-
$cig charakteru, zdolnoscia logicznego myslenia oraz roztropnoscia. Bardzo
przydatne okazuje si¢ rowniez doswiadczenie sadowe, ktére sedzia powinien
pozyskac jeszcze przed powotaniem go na ten urzad, chociazby poprzez wcze-
$niejsza prace w trybunale biskupim na innym stanowisku, a nast¢pnie posze-
rza¢ to do§wiadczenie poprzez state orzekanie w procesach matzenskich. Nie-
zwykle istotne wydaje sie takze studiowanie przez s¢dzidow najnowszej literatu-
ry przedmiotu, jak réwniez orzecznictwa Trybunatu Roty Rzymskie;.

Waznym postulatem wyptywajacym z niniejszego opracowania, ktorego
spetnienie istotnie moze rzutowac na polepszenie koscielnego wymiaru spra-
wiedliwos$ci, jest sugestia, aby sedziowie nie ograniczali swojego udziatu
w procesie jedynie do stadium wyrokowania, zwalniajac si¢ niejako z angazo-
wania we wczesniejsze czynno$ci procesowe. Wprawdzie prawo zezwala na to,
aby instrukcje sprawy przeprowadzil sedzia audytor badz tez jeden z sgdziow
trybunatu orzekajacego w sprawie, a nawet sgdzia delegowany, jednak dla pet-
nego i rzetelnego rozpoznania sprawy kazdy z sedziéw powinien mie¢ zapew-
nione prawo udziatu w catym przewodzie sadowym. Poniewaz s¢dzia kosciel-
ny petni swoj urzad w celu realizacji dobra publicznego Kosciota, ktorym jest
przywrdcenie naruszonego porzadku prawnego i jego ochrona, dlatego ko-
nieczne jest wyposazenie go w odpowiednie uprawnienia i zobowigzania, ktore
pomoga mu w realizacji zadan wynikajacych z jego urzedu. Ten postulat jest
skierowany nie tylko do samych sedzidow, ale przede wszystkim do oficjatéw
i biskupow diecezjalnych, ktorzy dzigki swoim kompetencjom mogg umozli-
wi¢ sedziemu petniejszy i bardziej efektywny udzial w procesie.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze dziatalnos$¢ trybunatow kosScielnych
to przede wszystkim konkretni ludzie, ktérzy, wnoszac skarge do se¢dziego,
moga zrealizowa¢ jedno ze swoich podstawowych praw, jakim jest naturalne
prawo kazdego cztowieka do dochodzenia sprawiedliwosci. Dla wielu stron
procesowych udzial w sprawach malzenskich zmierzajacych do stwierdzenia
niewaznos$ci matzenstwa ma praktyczny cel, ktorym jest uregulowanie Zycia
w nowym zwigzku. Jednak nie mozna zapomina¢, ze gtéwnym celem procesu
malzenskiego jest poznanie obiektywnej prawdy o matzenstwie. Stad koncowy
wniosek dotyczacy tego, ze wladza sadownicza, ktora dysponuja sedziowie lub
kolegia sedziowskie, musi by¢ wykonywana w sposob przewidziany przez
prawo, a ponadto wazne jest, aby sedzia wypetnial wszystkie etapy w procesie
kanonicznym o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa z uwaga i poszanowa-
niem przepisow. Tylko wtedy wymierzanie sprawiedliwosci we wspolnocie
Kosciota jest spelniane w zgodzie z ostatecznym celem prawodawstwa ko-
Scielnego, jakim jest zbawienie cztowieka.

* % %
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The Implementation of the Task of Justice
as the Main Task of the Ecclesiastical Judiciary

Summary

The judicial power of the Church as any authority in the Church always
tries to build good of the believers. It expresses a principle derived from the
Code of Canon Law: Salus animarum suprema lex, which means that the most
important task for the Church is the salvation of man. An expression of this
principle are marriage processes which can declare the nullity of the marriage.
The judge has a very important place in the Church’s justice system. It is the
duty of the judge to look after justice and peace in the community of God’s
people. Justice is a virtue which the judge ought to demand also from himself.
Therefore, he should permanently improve moral precepts in himself. He ought
to develop good manners and everything which can influence the realization of
the principle of justice. Ecclesiastical courts confirm that for many litigating
parties in marriage cases, proceedings concerning cases of nullity of marriage,
have a practical purpose, which is to regulate life in a new marriage. But we
cannot forget that the primary purpose of marriage process is to know the truth
about marriage. Therefore, judicial power, which judges or judicial colleges
possess, must be exercised in the manner prescribed by law, and it is important
to judge fills all the steps in the canonical process of declaration of nullity of
marriage carefully and with due observance of the law.

Keywords: judge, nullity of a marriage, bishop’s court, justice.
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