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KS. BOLESEAW KUMOR

ORGANIZACJA PARAFIALNA W GRANICACH
DZISIEJSZEJ DIECEZJI TARNOWSKIEJ W SWIETLE
LIBER BENEFICIORUM KS. JANA DLUGOSZA

,»Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis — siwierdzal Jan Dabrowski —
stanowi obok Annales Poloniae najwieksze i najznakomitsze z dziet Diugo-
sza’’!. Niestety, dotad nie posiadamy krytycznego wydania tego dziela, a do
naszych badan naukowych stuzy wydanie z 1863/64 r., przygotowane do dru-
ku przez biskupa Ludwika Letowskiego, a wlasciwie przez Jana Pietrzykow-
skiego, a ktoére zamieszczono w Opera omnia J. Dlugosza, wydane przez
Aleksandra Przezdzieckiego?. Wydanie to pozostawia bardzo duio do zycze-
nia i w wielu wypadkach rézni sie od zachowanego autografu. Liber bene-
ficiorum obejmuje trzy woluminy: pierwszy, noszacy tytul Ecclesia cathe-
dralis Cracoviensis — Ecclesiae collegiatarum, omawia uposazenie kapituty
katedralnej i kapitul kolegiackich w diecezji krakowskiej. Drugi zatytuio-
wany Ecclesiae parochiales i trzeci — Monastaria, ma na celu przedstawie-
nie uposazenia parafii i klasztorow w diecezji krakowskiej. Wszystkie trzy
tomy powstaly w latach 1470 -80. Czwarty t{om, powstaly najwcze$niej
(1440), bedacy opisem ,grodéw, miast, wsi, oraz poszczegbélnych dochoddow
i wszelkich praw biskupstwa krakowskiego” zagingl®. Dysponujemy nato-
miast obszernym studium zrédloznawezym w zakresie Liber beneficiorum
piéra Stanistawa Kurasia, ale studium to spotkalo sie z mocng recenzja
i wieloma uzupelnieniami K. Jelonek*! Niniejszy artykul oparly zostal na
tekscie drukowanym Liber beneficiorum i w Zadnym wypadku nie siegano
do autografow.

Dzisiejsze terytorium diecezji tarnowskiej nalezalo w calosci przed 1772 r.
do dawnej diecezji krakowskiej. W ramach organizacji terytorialnej tej die-
cezji okolo 1/2 terytorium nalezala do archidiakonatu sadeckiego, powota-
nego do zycia wraz z kapitulg kolegiackg sw. Malgorzaty w Nowym Sgczu
4 X 1448 r. Archidiakonat ten rozciggat sie od Podhala wraz z Nowym Tar-
giem i Szczawnica az do Chorzelowa i Borowej na poélnocy. W granicach
tego archidiakonatu wymienil Dlugosz cztery dekanaty: Sacz, Tarnéw alias
Tuchow, Biecz i Debica. Relacja Dlugosza odbiegala znacznie od rzeczywi-

1J. Dabrowski, Dawne dziejopisarstwn polskie (do roku 1480), Wroctaw
1964, s. 213.

2J, Diugosz Senioris canonici Cracoviensis, Liber beneficiorum dioecesis
Cracoviensis. T. 1-3, Cracoviae 1363 - 1864 (Opera omnia. Ed. A. Przezdziecki.
T. 7-9 — cyt. LBenef.).

3 J. Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo, s. 210.

4 St. Kuras, Regestrum Ecclesiae Cracoviensis. Studium nad powstaniem
tzw. Liber beneficiorum Jana Dlugosza, Warszawa 1966; K. Jelonek, W sprawie
Liber beneficiorum Jana Dlugosza. Studia Historyczne. R. 12:1969, s. 429 - 439.
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stoici. Dekanat tarnowski alias tuchowski nigdy do archidiakonatu sadec-
kiego nie nalezal, ale okolo 1470 r. stanowil prepozyture tarnowska, zlo-
zong z 6 parafii, reszta dekanatu tarnowsk.ego nalezala do archid.akonatu
krakowskiego®. Owczesng organizacje dekanalng archidiakonatu sadeckiego
znamy z dokumentu erekcyjnego kolegiaty sadeckiej, podana bowiem w ULi-
ber beneficiorum sie¢ dekanatow nie odpowiadala w drug.ej potowie
XV stulecia rzeczywisto$ci. Wedlug tenoru dokumentu biskupa Zbigniewa
Ole$nick.ego z 1448 r. na terenie archidiakonatu istnialo 6 dekanatow: sg-
decki, biecki, bobowski, nowotarski i jasielski z dawnego archidiakonatu
krakowskiego, oraz pilznenski z dawnej prepozytury wislick.ej’.

Tereny dzisieszej diecez i tarnowskiej na zachéd od linii Limanowa,
Czchoéw, Wo nicz, Tuchéw, Tarnow i Dgbrowa Tarnowska nalezaly do archi-
diakonatu krakowsxziego w dekanatach Dobczyce, Lipnica Murowana, Woj-
nicz, Tarnéow i Witow. Tereny w rejonie Zabno, Bolestaw, Wietrzychowice
i Szczucin byly przynalezne do dekanatu pacanowskiego w prepozyturze
wislickiej. Nieznaczny skrawek poélnocno-wschodniej czeSci diecezji od Ga-
wtuszowic i Padwi do Kolbuszowej i Cmolasu stanowilty terytorium archidia-
konatu sandomierskiego’. Trzeba jednakze zauwazyé¢, ze na podstawie relacji
Ksigg uposazen nie potrafimy odtworzyé poszczegélnych okregéw dekanal-
nych. Znamy je dokladnie dopiero z przekaza Regestrum contributionis
z 1513 r.b.

A jak przedstawia sie organizacja parafialna w $wietle Liber beneficin-
rum? Tematowi temu poswiecil J. Dlugos:z osobny, obszerny tom, napisany
w latach 1474 - 1420°. W calym archidiakonacie sadeckim J. Dlugosz wymie-
nil 156 parafii, ale w granicach dzisiejszej diecezji tarnowskiej parafii tych
byto tylko 62. Sg to: Stary Sgcz, Nowy Sacz, Moszczenica Nizna, Barcice,
Piwniczna, Bobowa, Kamionka Mata, Ropczyce, Rzepiennik Biskupi, Jakub-
kowice, Ujanowice, Siedlce, Kamienica, Frzeczyca, Wieloglowy, Tropie, S.e-
dliska kolo Bobowej, Pisarzowa, Tegoborze, Lukowica, Kamionka Wielka,
Biegonice, tacko, Szalowa, Tylmanowa, Polna, Wilczyska, Lubcza, Strasze-
cin, Dgbica, Gumniska, Turza, Witkow.ce, Brzeznica kolo Debicy, Rzochéw,
Przeclaw, Wielopole, Brzeziny, Nockowa, Laczki Kucharskie, Géra Ropczyc-
ka, Sedziszé6w, Dobrkéw, Ksigznice, Zbyszyce, Nawojowa, Zwiernik, Mecina,
Czarny Potok, Zeleznikowa, Jazowsko, Przyszowa, Kruzlowa, Korzenna,
Brusnik, Olszowa, Mogilno, Lipnica Wielka, Dlugoleka, Podegrodzie, Gry-
wald i Mystkow!®. Parafie w Dabrow.e i Olszowei dowodnie nie istnialy w
XV stuleciu, za$ parafie Moszczenica, Nizna, Przeclaw i Kruzlowa (Smylno)
oraz BrzeZnica koto Debicy zostaly wymienione dwukrotnie®®. Parafii nato-
miast ,,Lanky”, , Krzyk6w” nie zidentyf kowano.

Nie jest to jednakze pelny zestaw parafii istniejacych w 6weczesnych gra-
nicach archidiakonatu sadeckiego na terenie dzisiejszej diecez)i tarnowskiej.

5 LBenef. 234-309; B. Kumor, Prepozytura ternowska. Opracowanie mate-

riatéw 2Zrédiowych do Atlasu historycznego Kosciota w Polsce, Archiwa, Biblio-
teki i Muzea Koscielne. T. 12:1966, s. 215nn. -

¢ LBenef II s. 448 (dekanat Pacanéw); B. Kumor: Rozwéj sieci dekanalnej
w poludniowej cze$ci diecczji krakowskiej do roku 1772. Roczniki Teol.-Kanon.
T. 9:1962, z. 1, s. 81 - 97.

7" B. Kumor: dz.cyt.,, s. 87Tnn.

8 Jw.

5 St. Kuras, dz.cyt., s. 24, 34, 40.

10 Zob. przyp. 5.

11 LLBenef. II 237, 363.

12 L.Benef. II 236, 250, 277, 260, 295, 302, 304.

13 LBenef. II 248, 280.
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Uwazna analiza zestawu parafii w archidiakonacie krakowskim pozwala nam
te liczbe powiekszyé¢ o parafie: Grybow, Podole, Przydonica, Plzno i Luzna,
zaliczone blednie do dekanatu dobczyckiego alias szczyrzyckiego'‘. Eacznie
tedy w archidiakonacie sgdeckim wymienit Dlugosz 67 parafii w granicacn
dzisiejszej diecezji tarnowskiej.

Nalezy jednak zauwazyé, ze tom parafialny nie przynosi peinej listy pa-
rafii na omawianym terenie. Uwazna analiza i porownanie z tomem pierw-
szym, poSwieconym kapitule katedralnej i kosciolom kolegiackim i z tomem
irzecim ,klasztornym”, pozwalaja nam poszerzy¢ liste parafii o 5 dalszych:
Roznowice, Biecz {§w. Piotr) i Leki Goérne z tomu pierwszego oraz Zboro-
wice i Zagoérzany z tomu trzeciego. Liczba zatem parafii archidiakonatu sa-
deckiego w granicach dzisie szej diecezji tarnowskiej wynosi 72.

Powazna cze$¢ dzisie’szej diecezji tarnowskiej obejmowal pod koniec
XV wieku archidiakonat krakowski. Ale i w kwestii jego organizacji deka-
nalnej, jak zauwazono uprzednio, drukowany Liber beneficiorum, zawiera
duzo bledow. Parafie przynalezne dzisiaj do diecezji tarnowskiej zaliczone
zostaly do dekanatow Dobczyce alias Szezyrzyc, Kazimierza Wielka alias Wi-
tow, O§wiecim oraz Tarndéw alias Tuchow; ten ostatni zreszta dekanat zali-
czono blednie do archidiakonatu sadeckiego. W granicach archidiakonatu
krakowskiego na terenie dzisiejszej diecez)i tarnowskiej byly nastepu, ace
parafie: Chelm, Szczyrzye, Lapczyca, Bochnia, Skrzydlna, Krzyzanowice,
Pogwizdow, Jurkéw, Radiow, Szczurowa, Borzecin, Gwozdziec, Melsztyn,
Lipnica Murowana, UScie Solne, Cerekiew, Mikluszowice, Rzezawa, Kro-
lowka, Trzciana, Brzeznica kolo Bochni, Lososina Goérna, Wisnicz Stary,
Sobolow, Gora §w. Jana oraz blednie zaliczone do archidiakonatu sadeck.e-
go: Wojnicz, Palesnica, Chronow, Iwkowa, Czchow, Rajbrot, Wojakowa, Tym-
bark, Zasow, Dobra, Zlota, Poragbka Uszewska, Jadowniki, Gnojnik, Szcze-
panow, Gromn. k, Chojnik, Tymowa, Gosprzydowa, Debno, XLoniowa, Tu-
chow, Opatkowice (dzisiejszy Zakliczyn), Plesna, Siemiechéw, Brzozowa,
Jasien, Uszew, Biesiadki i Wierzchostawice — 1acznie 55 parafii. Cztery
z nich: Skrzydlna (Nova Rudel), Iwkowa (Villa Ivconis), Wisnicz Stary
i Jurkow zostaly wymienione dwukrotnie!®, a ,,Stanchow” i ,Syeklyn” nie sa
zidentyf.kowane?®,

Ale i tym razem te liste parafii mozna uzupelni¢ relacjami tomu pierw-
szego i trzeciego; jest to parafia Wilkowisko!”. Do prepozytury tarnowskiej
na mocy dekretu biskupa Wojciecha Jastrzgbca z 9 V 1415 r. nalezalo 7 pa-
rafii: Tarnéw, Skrzyszow, Szynwald, Zalasowa, Poreba Radlna, Lisia Goéra
i Lekowica!®, Prepczytury tej jako odrebnego okregu wizytacy;nego Dtlu-
gosz nie zna, ale zaliczyl jg do archidiakonatu sadeckiego. Lacznie tedy
w archidiakonac.e krakowskim i prepozyturze tarnowskiej byly 63 parafie.

Wspomn.ano uprzednio, ze pdlnocna czeS¢ diecezji tarnowskiej w widlach
rzecznych Dunajca i Wisly nalezala do prepozytury wislickiej. Liber bene-
fictorum wymienia na tym terenie 11 parafii: Gawluszowice, Borowa, Szczu-
cin, Olesno, Dabrowa, Czermin, Zabno, Gregboszéw, Odporyszéw, Otfinow,
Bolestaw. W granicach dawnego archidiakonatu sandomierskiego, a przyna-
leznych dzisiaj do diecezi tarnowskiej, wymienia Dlugosz 4 parafie: Dymi-
trow, Baranow, Padew i Cmolas. Wydaje sie, ze lista parafii prepozytury
wi$lickiej i archidickonatu sandomierskiego jest pelna.

14 I.Benef. IT 140 - 142,

18 | Benef. IT 129, 135, 186, 238, 241, 272, 309,

16 [,Benef. II 308.

17 B, Kumor, Prepozytura tarnowska, s. 215.
18 | Benef. I 605, 611; III 204, 276.
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}acznie tedy wedlug przekazu trzytomowego Liber beneficiorum na te-
renie dzisiejszej diccezji tarnowskiej istniale okolo 1480 r. 150 parafii. Pow-
staje przeto pytanie — czy sa to wszystkie parafie z tego okresu? Pcdejrze-
nie nasze wzbudza nie tylko stwierdzenie powaznych luk w tomie parafial-
nym, ale i fakt, ze wlasnie ,parafialng” cze$¢ Liber beneficiorum pozostawil
wielki Historyk tylke w brulionie. Dokladna analiza tego tomu przez Stani-
stawa Kurasia wykazala, ze Dlugosz opuscit w tym tomie 1/4 istniejacych
woéwezas osad, a wymienil w calej Matlopolsce tylko 3660 mie scowosci. Wia-
domo tez z badan St. Litaka i P. Szafrana nad rozwojem sieci paraf alnej
w Lubelskim i Lukowskim, ze Dlugosz pomingl na tym terenie okotlo
20% parafii istniejgcych okolo 1480 r.t°.

W zakresie badan nad rozwojem S$redniowiecznej sieci parafialnej na te-
renie dzisiejszej diecezji tarnowskiej dysponujemy pracami ks. B. Kumora
o archidiakonacie sgdeckim i prepozyturze tarnowskiej i na terenie po6z-
niejszego archidiakonatu wojnickiego oraz E. Wisniowskiego na terenie daw-
nej prepozytury wislickie;®’. Badania te pomoga nam zweryfikowaé prze-
kazy 3 tomow Ksiqg uposazenn. W oparciu o te badania mozemy wskazaé
na istnienie dalszych 21 parafii w archidiakonacie sgdeckim; sg to: Sro-
mowce Nizne, Kroscienko nad Dunajcem, Szczawnica, Brzesko, Czermna,
Binarowa, Gorlice, Jastrzebia, Jodlowa, Kobylanka, Libusza, Muszyna, Ol-
piny, Sekowa, Siedliska Bogusz, Staszkéwka, Szymbark, Tyl.cz, Wojtowa,
Kanina, i Ropa, co stanowi 14% wymienionych uprzednio parafii w 3 to-
mach Dlugosza W granicach archidiakonatu krakowskiego w Liber benefi-
ciorum nie ma wzmianek o parafiach: Poreba Spytkowska, Géra Zbylitow-
ska, Ciezkowice, Ryglice, Zegocina, Nowe Rybie, Szyk — lacznie 7 parafii®.
Pominiecie zatem Dlugosza w granicach dzisiejszej diecezji tarnowskiej wy-
nosza lacznie .28 parafii, czyli 16,6%. Tylko w granicach prepozytury wi-
Slickiej i archidiakonatu sandomierskiego lista parafii Dlugosza jest pelna.

Tak wiec w -granicach dzisiejszej diecezji tarnowskiej istnialo okolo
1480 r. 1gcznie 178 parafii. Poniewaz terytorium dzisiejszej diecezji tarnow-
skiej obejmuje 9300 km? dlatego przecietnie na 1 parafe przypadalo
53,57 km?® Dzisiaj natomiast po 500 latach przy 400 samodzielnych placow-
kach duszpasterskich w diecezji, przypada na 1 parafie zaledwie 23,75 kmZ
Jest to najgestsza sie¢ parafialna w dzisiejszej metropolii krakowskiej.

Tabela 1
Sie¢ parafialna dzisieiszej diecezji tarnowskiej w swietle
Liber Beneficiorum

Liczba parafii

Lp. Nazwa okregu
wymienionych | pominietych
!

1. Archidiakonat sgdecki 72 21
2. Archidiakonat krakowski 56 7
3. Archidiakonat sandomierski 4 -
4. | Prepozytura wislicka 11 —_
5. Prepozytura tarnowska T —

B P Szafran, Rozwéy $redniowiecznej sieci parafzalneg w Lubelskiem, Lu-
blin 1958, s. 129, passim; S. Litak, Formowanie sieci parafialnej w Lukowskzem
do konca XVI wzeku Roczniki Human R. 12:1964, z. 2, s. 184.

20 B. Kumor, Powstanie i rozwéj sieci pn.rafzalneg w Matopolsce Potudniowej
do kofica XVI w. Prawo Kanon. R. 5:1962, nr 3-4, s. 175-231; R. 6:1963, nr 1-4,
s. 441-534; E. Wisniowski, Rozwéj sieci parafmlnej w prepozyturze wzélzckzeg
w é'redmowzeczu Warszawa 1965.

21 B. Kumor, dz.cyt., s. 519 - 532.
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Schemat opisu parafii w Liber beneficiorum podaje najcz¢Scie] nazwg
parafii, patronat i patrocinium kosciola, informacje o kosciele paraf.alnym,
a takze opis okrggu parafialnego oraz stosunkowo obszerne relacje gospo-
darcze. Ale nie zawsze tak ‘est. Jezeli na 178 parafii, istniejagcych na terenie
dzisiejszej diecezji tarnowskiej, Ksiegi uposazerr pominely az 28 (15,73%0)
lo trzeba zauwazy¢, ze az przy 25 parafiach nie zalgezyly one zadnych infor-
macji oprécz samej nazwy parafii. Do takich parafii nalezg: Filzno, Sobo-
low, Ropczyce, Wieloglowy, Pisarzowa, Eukowica, Fle$na, Brzesn.ca kolo
Debicy, Rzochow, Wielopole, Brzeziny, f.aczki Kucharskie, Dominikowice,
Zdziarzec, Mecina, Dlugoleka, Grywald, Lisia Gora, Poreba Radlna, Skrzy-
szow, Siedliska, Bicgonice, Jurkéw, Loniowa i Zalasowa, co stanowi 14,04%
opisanych parafii. Zaréwno te powazne luki w opisie, jak tez i opuszczenia
istniejgcych parafii kazg szukaé innego rodzaju rozwigzania problemu pow-
stania tej ksiegi, niz to za St. Smolkg i Wi. Semkowiczem powtorzyl ostatnio
Jan Dabrowski®2.

Stosunki wlasnosciowe i patronat ko$cioldow parafialnych rzucajg duzo
Swiatla na problem: fundatoré6w parafii. To prawda, ze i na tym odcinku od
wezesnego Sredniowiecza mogly i zapewne zachodzily pewne zmiany do
konca XV-stulec.a, ale nie byly one zbyt wielkie. Analiza Ksi¢gi uposazen
kosciolow parafialnych pod tym wzgledem jest bardzo ciekawa. Otéz analiza
Ksiegi uposazenn wszystkich trzech toméw wykazuje, ze patronatu krolew-
skiego bylo 18 parafii (Lapczyca, Bochnia, Grybéw, UsScie Solne, Rzezawa,
Krolowka, Barcice, Piwniczna, Iwkowa, Czchéw, Ra brot, Tymbark, Jadow-
niki, Turza, Witkowice, Géra Ropczycka, Biecz (§w. Piotr), Wo nicz, co sta-
nowilo 12,00% parafii wspomnianych przez Dlugosza. Parafii fundacji i pa-
tronatu rycerskiego bylo ljcznie 56 (Skrzydlna, Jurkow, GwoZdziec, Mel-
sztyn, Luzna, Podole, Przydonica, Cerekiew, Mlkluszowme }.0s0s.na Gorna
Wisnicz Stary, Bobowa Kamionka Mata, Tropie, Tegoborze, Lipnica Wielka,
Szalowa, Wojakowa, Polna, Wilczyska, Zasow Straszecin, Deb.ca, Gumniska,
Dobra, Zlota /w1e;n1k GnOJnlk Szczepanow Tymowa, Gosprzydowa, Deb—
no, SAemlechowl Irzozowa Jasien, BrzeZznica kolo Debicy, Nockowa, Sedzi-
széw, Dobrkoéw, Ksiqznice, PrzecIaw, Zbyszyce, Nawojowa, Czarny Potck,
Jazowsko, Przyszowa, Kruzlowa, Korzenna, Brusnik, Olszowa, Mogilno, Pa-
lesnica, Chrondéw, Wierzchoslawice, Tarnéow, W.lkowisko), czyli 26,81% pa-
rafii.

Fundacje patronatu ko$cielnego byly stosunkowo liczne i obe mowaly
lacznie 34 parafie (22,30%), z czego na patronat biskupow krakowskich przy-
padlo 9 parafii (Radléw, Szczurowa, Rozembark, Przeczyca, Rzepienunik
Biskupi, Poragbka Uszewska, Uszew, Biesiadki i Nowy Sgcz), benedyktynow
tynieckich — 9 parafii (Pogwizdoéw, Gromnik, Chojnik, Tuchéw, Piotrkowice,
Opatkowice (Zakliczyn), Zagoérzany i Zborowice), klarysek starosgdeckich —
10 parafii (Stary Sacz, Moszczenica Nizna; Jakubkowice, Ujanowice, Siedlce,
Kamienica, kgcko, Tylmanowa, Podegrodzie, Dlugoleka), do cystersow —
3 parafie (Szezyrzyc, Olchawa, Géra §w. Jana) i 4 do innych instytucji ko-
Scielnych (Chelm, Trzciana, Kamionka Wielka, Brzeznica ‘kolo Bochni).
Wreszcie dwie parafie (Krzyzanowice, Zeleznikowa) mialy patronat miejski
(1,32%). Pozostalych parafii patronatu z Dtugosza nie znamy

22 J, Dabrowski, Dawnc dziejopisarstwo, s. 214.
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Tabela 2
Patronat ko$cioléw parafialnych

Lp. Patronat Liczba /o

1. Krolewski 18 12,50
2. Rycerski 56 36,84
3. Koscielny 34 22,36
4, Miejski 2 1,32
5. Nieznany 40 26,32

Udz.al zatem sil spolecznych w rozbudowie sieci parafialnej, biorgc pod
uwage prawa patronackie z XV-wiecznego przekazua J. Dlugosza, przedsta-

wial sie nastepujaco: najwiecej parafii uposazylo rycerstwo — 36,84%.
W dalszej kolejnosci szly instytucje koscielne — 22,36%, fundacje krolew-
skie — 12,5%, miejskie — 1,31% i nieznane — 26,32%. Rzecz jasna, ze

XV-wieczne przekazy Dlugosza nie w peini odpowiadaja na postawiony
problem. Niemniej jeszcze raz trzeba podkiesli¢, ze relacje o prawie wias-
nosci i patronatu slanowia w tym zakresie jedno z pierwszorzednych Zrédel
do problemu fundac,i nowych parafii.

W badaniach nad poczatkami parafii, zwlaszcza przed XIV stuleciem, dla
ktérych nie zachowaly sie dokumenty fundacyjne i erekeyjne, pierwszorzed-
ne znaczenie posiadaja badania w zakresie pairociniow kosScielnych. Wska-
zuja one nie tylko na ewentualng prowenienc ¢ i rozwoj kultu niektérych
Swietych, ale ze wzgledu na fakt, ze kulty te sa réwnocze$nie wyrazem
pewnej mody kultowej dla wlasciwego okresu, zwlaszcza gdy dochodzg ;esz-
cze inne czynniki z tego zakresu jak uposazenie, rozleglosé okregu parafial-
nego itp., pozwalaja nam one na do$¢ szczegolowe datowanie poczatkow
parafii. Dla kra 6w misyjnych charakterystyczne sg patrocinia §w. Piotra
Apostola, Sw. Jana Chrzciciela, §w. Szczepana, $§w. Wawrzynca i Na §w. Maryi
Panny, a dla misji frankonskich patrocinium sw. Marcina. Z biegiem czasu
powstawaly nowe kulty, ktére w pewnej mierze wypieraly dawne. Tak
w wieku XI rozwijal sie pod wplywem potudniowej Francji kult sw. Idziego
w Czechach i Polsce, kult sw. Wita, Waclawa i Waojciecha w Czechach, Polsce
i na Wegrzech, czy kult sw. Stefana w Polsce i na Wegrzech®.

Niemiecki badacz kultu Swietych w &wietle patrociniéw koscielnych
J. Dorn stwierdza?, ze ,patrocinia sg jednym z najwaznie;szych zrdodet dla
poznania chrystianizacji kraju i najstarsze; organizacji ko$cielnej, parafial-
nej. Z nich bowiem... mozemy z do$¢ duza pewno$cia okre$li¢ pierwsze punk-
ty centralne chrzescijanskiego zycia. Swieeci bowiem, ktérych wybierano za
patrondéw kosciotow, byli oczywiscie ci sami, ktérych czczono w o_czyZnie
misjonarzy”®. Z tak sformulowang zasada naleiy postepowaé do$é¢ ostroz-
nie, jako Zze i najstarsze patrocinia nadawano ko$ciolom mlodszym. Patroci-
nium moze by¢ o tyle bardzo cennym zrédlem do ustalenia poczatkéw para-
fii, o ile jest ono bardzo charakterystyczne dla danego okresu (np. $w. Idzi
w Polsce dla XI i XII wieku).

A jak to zagadnienie wyglada na terenie dzisiejszej diecez’i tarnowskiej
w Swietle relacji Ksiqg uposazen? Analiza przekazéw trzech tomdéw uposa-

¥ B. Kumor, dz.cyt., s. 442nn. .
24 J. Dorn, Beitrige zur Patrozinienforschung. Archiv fir Kulturgeschichte.
R. 13:1937, s. 217.
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zen wykazuje, ze na 150 koscioléw parafialnych wymienionych przez J. Diu-
gosza, tylko w 96 wypadkach zalgczyt on informacje o patroc.nium parafii,
co stanowi 64,00%. W 22 wypadkach, mimo ze Ksigegi uposazen podaja
obszerne wiadomosci o parafii nie zalaczaja informacji o wezwaniu kosciota,
co stanowi 14,67% calosci. W pozostalych wypadkach informace o parafii
sg albo szczatkowe, albo zadne.

Patrocinia marianskie nos.lo lgcznie 18 kosciolow parafialnych, co stano-
wi 18,96% znanych wezwan. Najpopularniejszym bylo wezwanie Narodzenia
NMP, ktore nosilo 9 parafii lacznie ze $wiagtynia kolegiacka w Tarnowie
(Lapczyca, Piwniczna, Czchéw, Rajbrot, Tymbark, Tarnéw, Gosprzydowa,
Jazowsko i Kruzlowa)®. Na uwage zasluguje fakt, ze pierwsze 5 parafii bylo
fundac]i krolewskiej. Patrocinium Wniebowzigcia NMP nosily S$§wigtyn.e:
Jas.en, Dobrkow, Przecltaw i Bru$nik?®. 2 parafie nosily bardzo stary tytutl
nSanctae Mariae” (Kamienica, Greboszow)?. To ostatnie patrocinium nos.ly
bardzo stare fundacje kolegiackie w Sandomierzu, Kielcach i Wi$ icy®. Mtlod-
sza metryke, na_czesSc.e)j XIV-wieczng majg koscioly z wezwaniem Nawie-
dzenia NMP (Lipn.ca Wielka, Nawojowa), a takze Oczyszczenia NMP (Sie-
miechoéw)®,

Patrocinia tajemnic Panskich reprezentuje 5 parafii, z ktéorych najstarsze
sa wezwania Krzyza §w., zwigzane zapewne z epoka wo,en krzyzowych
z XII i XIII wieku, na co wskazuje takie patrocinium opactwa benedyktyn-
skiego na Sw. Krzyzu i dzisie szej katedry opolskiej*®. W diecez,i patrocinium
to nosily parafie w Melsztynie i Iwkowej. Do XIV-wiecznych patrociniow
nalezg wezwania Trojcy Sw. (Rzezawa) i Ducha Swietego (Chronow
i Zabno)®.

Wezwania apostolskie nosilo lacznie 18 parafii, co stanowilo 13,95%. Naj-
starsze z nich, to niewatpliwie patrocinia §w. Piotra Apostola, ktérego we-
zwanie nosily koscioty w Brzeznicy kolo Bochni, Otfinow.e i Bieczu®*. Wed-
lug lotarynskiego badacza patrociniéw koscielnych L. Pflegera patrocinium
to mozemy odnies¢ do pierwszych chronologicznie czaséw chrystianizacji
danego regionu i jest ono pewnym $ladem dziatalnoSci misyjnej benedykty-
now, dzialajacych w Scistym powiagzaniu z papieskim Rzymem reformy gre-
goriansk.ej®. Teze te potwierdzaja patrocinia $w. Piotra katedry w Poznaniu,
Kruszwicy (kolegiata), Tyncu (opactwo) i Sandomierz®a.

Do starszych i popularnych patrociniow apostolskich nalezaly koScioly
Sw. Andrzeja Apostola (Lipnica Murowana, Siedlce, Polna, Porabka Uszew-
ska) i §w. Jakuba (Podegrodzie, Tuchéw, Krolowka i Goéra Ropczycka)*. Byly
one najropularniejsze na tym terenie. Do XIV-wiecznych wezwan apostol-
skich na naszym terytorium nalezy rowniez Sw. DBartlomiej (Szczurowa,
Padew, Kamionka Wielka), $w. Pawel (UScie Solne), $§. Piotr i Pawel (Jakub-
kowice) §5. Szymon i Juda (Dobra) i §w. Mateusz (Biesiadki)®®. Czternasto-

25 ].Benef. II 142, 186, 248n., 272, 275, 280nn., 293, 308.

26 ] ,Benef II 276, 294, 295, 303.

271 | Benef. 11 245, 405.

28 | ,Benef. I 300nn., 403, 436.

2 1,Benef. II 238, 270, 309.

3% B, Kumor, dz.cyt.,, s. 445.

3 [.Benef. II 139, 176, 238, 305, 412,

32 [ .Benef. II 181, 406; III 201.

B, Pfleger, Die elsasische Pfarrei, ihre Enstehung und Entwickluny,
Strassburg 1936, s. 17nn.

3 B, Kumor, dz.cyt., s. 449,

34 I.Benef. I1 140, 177, 244, 254, 266, 281, 304; III 109.
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wieczne pochodzenie wigkszosci tych parafii potwierdzaja w pelnym zakre-
sie rejestry Swietopietrza i dziesigciny papieskie oraz wspolczesne badania®.

Na uwage zasluguje patrocinium $w. Jana Chrzciciela, ktérego kult do
Polski przyniesli benedyktyni. Koscioly pod tym wezwaniem, polozone naj-
cze$ciej w poblizu wiekszych rzek, lgczy si¢ w historiografii z na,starszymi
kosciolami chrzcielnymi w Polsce. Takie patrocinium nosi katedra wroclaw-
ska nad Odra, kamieniska na Pomorzu Zachodnim na brzegu Baltyku,
opactwo benedyktynskie w Mogilnie i Miedzyrzeczu oraz bardzo stare para-
fie w diecezji krakowskiej w Radomiu, Grzegorzowicach, Prandocin.e¥. Na
naszym terenie patrocinium $§w. Jana Chrzciciela nosza bardzo stare i polo-
zone w poblizu wiekszych rzek parafie: Chelm nad Rabg, backo i Radiéw
nad Dunajcem, Brzeznica kolo Debicy nad Wislokg i Baranow Sandomierski
nad Wislg (4,17%,)%,

Patrocinia $wietych Patronéw Polski Swierada, Stanistawa i Wo’ciecha
nosilo tylko 8 ko$ciolow parafialnych (8,33%). Ks. Jézef Nowacki uwaza, ze
spowazna cze$é kosciolow §w. Wojciecha w Polsce powstala jeszcze w naj-
wezes$n.ejszym okresie wiekow $rednich, zwlaszecza w XIII wieku”®. W die-
cezji krakowskiej dzie’e kultu $§w. Wojciecha biegly nieco innymi torami od
pozostalych ziem polskich. Pod koniec XII wieku patrocinium to zaczelo
ustepowa¢ miejsca S$w. Florianowi, ktorego rel kwie sprowadzono do Kra-
kowa z Rzymu w 1184 r.4% Od potowy XIII stulecia na pierwsze miejsce
w Malopolsce wysuwa sie patrocinium §w. Stanistawa?l. Patrocinium
Sw. Wo ciecha w calej diecezji krakowskiej wedlug przekazéw Dlugosza
nosito 18 $§wiagtyn parafialnych, a na naszym terenie tylko 4 (Zbyszyce,
W.erzchostawice, Gawluszowice i Boleslaw); wszystkie starsze fundace ry-
cerskie!®. Patrocinium $§w. Stanistawa nosily koscioly w Wilczyskach, Cmo-
lasie i Szczepanowie; w tym ostatnim wypadku byle to wspélpatrocinium ze
$w. Marig Magdaleng. Tylko parafia w Tropiu, zwana tez s. Swerardus, no-
sila wezwanie §w. Swierada®.

Pozostale znane wezwania Swietych stanowig lacznie 48 parafii, czyli
50% calosci. Na specjalng uwage zasluguje bardzo popularne patrocinium
Sw. Mikolaja Biskupa — 9 parafii (Bochnia, Skrzydlna, Tegoborze, Tylma-
nowa, Gumniska, Tymowa, Borowa, Przyszowa i Brzozowa)®. Kult jego na
Zachodzie niezwykle popularny od XI wieku (1086 translacja rel kwii
$w. Mikolaja do Bari), byl propagowany przez benedyktynéw i kupcéw. Na
ziemiach polskich powazna cze§é¢ tych patrociniéw, to koscioly fundowane
w XIII i XIV wieku kolo droég handlowych, targowisk i w miastach. Z te-
renu Slagska H. Neuling wymienia az 110 ko$cioléw i kaplic jemu poswie-
conych®®,

% MPV (Monumenta Poloniae Vaticana, Ed. J. Ptasnik, Cracoviae 1913) I 136,
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Do dalszych popularnych patrociniéw nalezaly: Wszysecy Swigei — 6 pa-
rafii (Podole, Lososina Gorna, Bobowa, Wo akowa, Staszecin i Uszew)
i $w. Marcin — 6 parafii (Luzna, Olchawa, Gromnik, Chojnik, Czarny Potok,
Mogilno)*®, Warto dodaé, ze sa to nie tylko bardzo popularne, ale i bardzo
stare patrocinia koscielne, odnoszone przez badaczy do XI - XIV stulecia'®?.

Fo trzy patrocinia posiadali §w. Wawrzyn.ec (Cerekiew, Wojnicz, Zagé-
rzany), wszystkie prawdopodobnie zwigzane z benedyktynami, $w. Michal
Archaniol (Przeczyca, Szalowa i Zeleznikowa) i $w. Klemens Rzymski (Rze-
piennik Biskupi, Zaséw i Czermin)?’. Warto zauwazyé, ze te trzy patrocinia
byly n.e tylko popularne w XI - XIII wieku, ale ostatnie z nich wedlug nie-
ktorych h.storyko6w ma byé¢ $ladem dawnego obrzadku stowianskiego
w Polsce?s,

Z zenskich patrociniow najbardziej popularna na naszym -terenie byla
Sw. Katarzyna Aleksandryjska. Jej kult, podobnie jak kult §w. Malgorzaty,
przeniesiono na Zachéd ze wschodu greckiego w okresie wypraw krzyzo-
wych*®, Na terenie dzisiejszej diecezji tarnowskiej patrocinia $w. Katarzyny
nos.ly koSciolty parafialne w Grybowie, Przydonicy, Kamionce Malej, W_$ni-
czu Starym, Turzy i Dymitrowie (7 parafii), a patrocinia §w. Malgorzaty —
Debica, Debno, Odporyszoéw i kolegiata w Nowym Saczu®®. Dwie parafie no-
sily patrocinium $w. Marii Magdaleny (Szczucin, Szczepandéw) i jedna -—
§w. Urszuli z Tow. (Korzenna)3,

Jest to tylko katalog patrociniow koScielnych przekazanych przez Dtlu-
gosza dla terenu dzisiejszej diecezi tarnowskiei. Te bowiem patrocinia ko-
Scielne, ktoére znamy ze zrodel pozadlugoszowych, nie byly brane pod uwage.

Z zagadnien zwigzanych z siecig parafialng warto jeszcze zajgé sie pro-
blemem samych ko$ciolow, a zwlaszcza ich materialem budulcowym. W za-
kresie tym J. Dlugosz przekazal bardzo obfite informacje. Na 150 parafii
naszego terytorium, relacje w tym zakresie mamy dla 107 kosc.oléw para-
fialnych, co stanowi 71,33%. W 13 dalszych wypadkach (Przydonica, Polna,
Gumniska, Gromnik, Witkowice, Sedziszow, Siemiechow, Olszawa, Gawluszo-
wice, Szczucin, Dgbrowa, Zagorzany, Piotrkowice), co stanowi 8,53%, Dlugosz
przy omawianiu kosciola parafialnego, nic nie powiedzial na temat mater.a-
16w budulcowych®2

Zasadniczym materialem budulcowym koScioléw na terenie dzsiejszej
diecezji tarnowskiej bylo drewno. J. Dlugosz okresla je na czeciej . ako
mecclesia lignea” i takie $wiatynie istnialy w §8 parafiach, co stanowi az
32,23% tych $wigtyn, o ktérych Ksiegi wuposazenn przekazaly informacje
w tym zakresie. Zachodzi pytanie, ile z tych koscioléw drewn anych' zacho-
walo sie do naszych czasow? Przy odpowiedzi na to pytanie mozemy sie po-
stuzy¢ Roczn kiem diecezjalnym z 1972 r. Ct6z wedlug informac i tego rocz-
nika istnieje wprawdzie w diecezji 5 koSciolow sprzed 1500 r (Binarowa,

46 I.Benef. II 140, 182, 237, 253, 260, 264, 269, 270, 276, 301, 304.
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9 H. Samson, Die Heiligen als Kirchenpatrone und thre Auswahl fiir die
Erzdiozese Koln und fiir die Bisthiimer Miinster, Paderborn, Trtier, Hildesheim
und -Osnabrick, Paderb-rn 1892, s. 249 - 251, 288 - 292.

50 I.Benef. 11 140, 142, 237, 253, 261, 264, 270, 271, 302, 405; LBenef. I 546.

51 [.Benef. 11 302, 429.

52 [.Benef. II 142, 254, 264, 269, 280, 282, 303, 395, 429, 431; LBemef. III 201, 236.

8 — Tarnowskie Studia Teologiczne t. X 113


Wawrzyn.ee

Grywald, Eeki Gorne, Brzeziny, Brzozowa)®™, ale zaden z nich nie ma metry-
ki z okresu pisania Liber beneficiorum.

Kosc.olow murowanych na terenie dzisiejszej diecezji tarnowskiej wy-
mienia Dlugosz tylko 19 (17,76%). W siedmiu wypadkach nie okresla blizej
materialu budulcowego, ale okre§la ogélnie ,ecclesia ex muro fabricata” lub
,murata”; sa to koscioty w Gwozdzcu, Lipnicy Murowanej, Grybowie, Sta-
rym Sgaczu, Tropiu, Czchowie i Wojakowej*. W 6 wypadkach byly to koscio-
ly zbudowane z kamienia (,ecclesia lapide murata” lub ,ecclesia }apidea")
lub z kamienia ciosanego (,,ecclesia e quadro lapide extructa”); sa to: Lap-
czyca, Bobowa, Lipnica Wielka, Jasien, Zbyszyce i Bru$nik®. Wreszcie 6 ko-
Scioléw wedlug Dlugosza w calosci lub w znacznej czeSci bylo zbudowanych
z cegly (,ecclesia de latere cocto” lub ,ecclesia opere coctili extructa” lub
»partim lapide, partim latere cocto extructa”). Nalezaly do nich 3 $wigtynie
kolegiackie w Tarnowie, Nowym Sgczu i Wojniczu oraz w Bochni, Radlowie
i Szczepanowie; ten ostatni byl zbudowany przez samego Jana Dlugosza®.
Z tych 19 $wigtyn zachowalo sie do naszych czas6w, po wigkszych najcze-
Sciej przebudowach i przerébkach, 16 kosciolow parafialnych; sy to 4 daw-
ne $wigtynie kolegiackie w Wojniczu, Nowym Sagczu, Tarnowie i Bobowej
oraz koScioly parafialne w Bochni, Radlowie, Szczepanowie, Lipnicy Wiel-
kiej, Jasieniu, Lipnicy Murowanej, Tropiun, Czchowie, Starym Saczu oraz
kosciél rektoralny w Zbyszycach i filialny w Lapczycy. Z dawnego ko$ciola
w Wojakowej pozostalo tylko prezbiterium.

Nie jest to pelna problematyka parafialna, zwigzana z siecia parafialng
na terenie dzisiejszej diecezji tarnowskiej w drugiej polowie XV stulecia.
Z Ksiegi uposazen mozna wylonié znacznie wigcej niezwykle interesugcych
zagadn.en, takich jak: uposazenie, okreg parafialny, szkoty i szpitale para-
fialne, prebendy i altarie parafialne, materialy dotyczace kleru parafialnego
itp. Zasygnalizowanie niektérych tylko kwestii przekonuje o tym, ze Liber
beneficiorum wielkiego Historyka jest bogata kopalnia wiadomosei, wcigz
frapujacych historyka Kosciola w Polsce. Trzeha i to dodaé, ze gruntowna
analiza i studium krytyczne nad Liber beneficivrum w zakresie cze$ci para-
fialnej, jak tez i wydanie odpowiadajgce dzisiejszym wymogom nauki —
czekaja nadal na swego autora.

Zusammenfassung

Der Artikel griindet sich auf dem gedruckten Texte Liber beneficiorum
des J. Dlugosz; er langet nicht an Autograph. Vor dem Jahre 1772 das Gebiet der
gegenwirtigen Didzese von Tarnéw gehorte ganz zu der Didzese von Krakau.
Administrativ 1/2 dieses Gebiets gehérte zum ,Archidiakonat von Nowy Sacz. Der
Rest des Gebiets gehdrte zum Archidiakonat von Krakau, zur Prepositur von Tar-
néw (von J. Dlugosz aber nicht genannt), zur Prepositur von Wislica und zum
Archidiakonat von Sandomierz. In dem Gebiet der gegenwirtigen Didzese von
Tarnéw, dem Liber benefictorum nach, waren insgesamt 150 Pfarren. Die letzte
Forschen der Historiker ausweisen, dass die Zahl der Pfarren im Dilugosz-Werk
nicht ganz prazis ist; man scll sie um 28 wvergrossern. Im Jahre 1480 die Zahl
der Pfarren war 178. Auf cine Pfarre damals entfielen 53,57 Km? wdhrend heute
auf eine Pfarre entfallen 23,75 Kma?.

83 Roczniki diecezji tarnowskiej 1972, s. 76, 251, 387, 423, 599.
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J. Dlugosz in seinem Werk insgemein spricht von der Name der Pfarre, vom
Patronat, Patrocinium der Kirche, er gibt die Informationen iber Kirche sowie
ziemlich gerdumige Wirtschaftsrelationen. Man kann finden, obwohl nicht direkt,
auch die Informationen iber die Pfarrgriinder, das Baumaterial, usw. Es waren,
z. B. 82,25% die Holzkirchen, der Rest, es sind die Steinkirchen oder die Kirchen
vom unbestimmten Material aufgebauten. In der Griindungsbiicher man findet
viele sehr interessanten Informationen vom Landgut und Gebiet der Pfarre, von
der Schulen und Pfarrspitiler, von der Pfriinden und andere Materialen betref-
fende den Pfarrklerus. Diese Probleme aber warten noch auf die Bearbeitung.



