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Katarzyna Tatu¢, EMIL SZRAMEK, JAN KUDERA, KONSTANTY
PRUS — PIERWSZE POKOLENIE BADACZY SLASKIEGO REGIONALIZ-
MU LITERACKIEGO. Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego 2002,
123 s.

Bogactwo kulturowe Slaska wciaz dostarcza badaczom tematow, ktore wyma-
gajq albo catkowitego rozpoznania, albo innego ujecia zagadmen reglonalnych
Pismiennictwo $laskie doczekalo si¢ juz wielu opracowai. Skupiano si¢ w nich
na zagadmemach edytorskich, historycznoliterackich i metodologicznych. Nie po-
$wigcano natomiast uwagi $laskiemu regionalizmowi literackiemu. Luke t¢ wy-
peinia publikacja Katarzyny Tatu¢.

Wybierajac jako przedmiot rozwazan dokonania ks. Emila Szramka, ks. Jana
Kudery i Konstantego Prusa w zakresie biografistyki tworcow slaskich, Autorka
ksiazki uzasadnia swéj wybor, stosujac metody badawcze, ktore dotycza grup
pokoleniowych. W przypadku wymienionych badaczy wskazuje ona wyznaczni-
ki kategorii pokolenia propagowane przez Kazimierza Wykq, plszqc »W teorii
propagowanej przez Wyke akcent potozony jest na autora, rownoczesnie nie zo-
stata pominigta rola czytelnika w formowaniu pokolenia” (s 16). K. Tatu¢ dokia-
dnie omowita wyznaczniki pokoleniowe, ktore tacza $laskich badaczy. Sposrod



296 RECENZJE

nich wymieni¢ warto srodowisko, w jakim si¢ wychowywali, zainteresowania
i stosunek do nauki.

Z publikacji K. Tatu¢ poznajemy nie tylko pracowite zycie obecnie blogo-
sfawionego Kosciota katolickiego ks. E. Szramka; poznajemy przede wszystkim
jego stosunek do nauki, zainteresowanie regionem i postawg¢ wobec innych: ,In-
spirowal i pobudzat rodzime $rodowisko naukowe takze jako przewodniczacy Ko-
mitetu Polskiego stownika biograficznego, czionek Komitetu Stownika geogra-
ficznego i czlonek Zarzadu Stowarzyszenia ,.Instytut Slaski” Aby dopelni¢ obraz
dziatalnosci kulturalno-naukowej ks. Szramka, trzeba wspomnie¢ o wspotpracy
z czasopismami, m.in. ,,Fantana”, ,,Gosciem Niedzielnym”, , Zaraniem Slaskim”
(s. 27). Poznajemy takze jego prace, w ktoérych zajmowat si¢ twdrczoscig 1 zy-
ciem ks. Norberta Bonczyka, ks. Konstantego Damrota, ks. Jana Kapicy, Juliusza
Ligonia, J6zefa Rostka, ks. Aleksandra Skowroniskiego. Twdrca Starego koscio-
fa miechowskiego byt postacia, ktéra w kregu zainteresowan ks. Szramka zaj-
mowata miejsce wyjatkowe. Utwory ks. Szramka poswigcone wymienionym au-
torom K. Tatué¢ poddata rzetelnej i wnikliwej analizie. Potwierdza ona naukowy
charakter prac Szramka:

,» Wiekszos¢ znaczacych rozpraw teoretycznych traktujacych o rozwoju bio-
grafistyki oraz zasadach ksztaltujacych specyfike tego typu prac powstala dopie-
ro po drugiej wojnie $wiatowej. W $wietle ich ustalen szkice popularyzatorskie
Szramka swoimi cechami zblizaja si¢ do biografii literackiej, a mowiac doktad-
niej, do jej odmiany — opowiesci biograficznej [...]”

Szramek jako autor monografii jest naukowcem biografem, historykiem ob-
darzonym tworcza wyobraznia. W swoich pracach opierat si¢ na autentycznych
i sprawdzonych materiatach. Nie wymySlat fikcyjnych zdarzen, rozméw, a po-
wotujac si¢ na innych, skrupulatnie to zaznaczal. Slaski badacz dokonywat in-
terpretacji materialu historycznego, ,,wczuwat si¢ w stany duchowe swoich bo-
hateréw, aby zrozumiec i wyda¢ sprawiedliwy osad ich postgpowania” (s. 50).

Utwor ks. Szramka Slgsk jako problem socjologiczny wyrdznia oryginalna
interpretacja. K. Tatu¢ wyodrebnita w nim grupy tematyczne, ktdre stanowia
o wartosci dzieta, a mianowicie: zagadnienia narodowosciowe, zagadnienia po-
lityczne, zagadnienia ekonomiczne, zagadnienia spofeczne, zagadnienia religij-
ne, zagadnienia kulturowe. W rozwazaniach o dziele ks. Szramka uwaga autorki
ksiazki o badaczach $laskiego regionalizmu literackiego skupifa si¢ tez na jego
koncepcp historiozofi cznej, wedlug ktorej ,,Slqsk mial do spetnienia wythkowej
wagi postannictwo, gdyz jego przeznaczenlem byto stuzenie przyktadem nie tyl-
ko calej Polsce, ale i Europie” (s. 61). Zgodnie z pogladami autora dzieta prze-
mawialy za tym migdzy innymi: silna kondycja moralna mieszkafcow regionu,
a przede wszystkim jego polozenie geopolityczne. Koncepcje te K. Tatué¢ dokta-
dnie udokumentowata, zauwazajac, ze w filozoficznych pogladach Szramka zna-
lazla odbicie popularna w okresie Mtodej Polski teoria gloszona przez Artura
Gorskiego o koniecznosci popularyzowania rodzimych wzorcéw, zwlaszcza w ob-
rebie kultury i literatury. Oczywiscie pierwsze mlejsce w jego filozoficznych
pogladach zajmuja mysliciele chrzescijanscy, np. $w. Augustyn. Ztozonos¢ kon-
cepcji historiozoficznej ks. Szramka zostata szczegétowo oméwiona przez autorke
publikacji. Podsumowanie jego dorobku naukowego kotniczy ona wnioskami:

»Ks. Szramek tworzy% zreby Slaskiego zycia kulturalnego w mepodlegiej Pol-
sce, rownoczesnie poswigcajac wiele czasu na badania historii, folkloru i pismien-
nictwa regionu. Jego dziatalnos¢, ktérej efektem byly liczne rozprawy naukowe
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oraz teksty o charakterze popularnym, miata zrédto nie tylko w osobistych zain-
teresowaniach, ale takze w duzej odpowiedzialnosci za swoja »malg ojczyzng«.
Zdawal sobie sprawg, ze wlasnie ludzie dobrze znajacy stosunki $laskie powinni
zaangazowaé si¢ we wszelkie dzialania ksztattujace nowy obraz regionu. Kato-
wicki proboszcz, chociaz byl zwolennikiem regionalizmu jako ruchu pielegnuja-
cego rodzime tradycje i odrgbnosci, nigdy nie okazat si¢ radykatem gluchym na
wszelkie glosy z zewnatrz” (s. 69).

Podobnie ukazana zostala posta¢ ks. Jana Kudery. K. Tatu¢, analizujac jego
prace o N. Bonczyku, K. Damrocie, J. Lompie, J. Kupcu, podkresla charakterys-
tyczne cechy w opracowaniach biograficznych ks. J. Kudery — rzetelnos$¢, skru-
pulatnosé, drobiazgowos¢ w pozyskiwaniu materiatéw potrzebnych do opraco-
wywanego tematu. Ten pracowity i dla niektorych kontrowersyjny (zwlaszcza
dla przedstawicieli wtadz niemieckich) kaptan stawial sobie i innym wysokie wy-
magania. Poszukujac wiadomosci o $laskiej ziemi, nie zadowalat si¢ edycjami
wydawanymi na Slasku. Jego warsztat badacza wzbogacaty prace m.in. Adama
Bara, Jozefa Chociszewskiego, Juliana Krzyzanowskiego, Jozefa Piernikarczyka,
Franciszka Popiotka, Mieczystawa Tobiasza oraz bliskich wspétpracownikéw —
Konstantego Prusa i ks. Emila Szramka. Oceniajac dorobek naukowy ks. J. Ku-
dery, K. Tatu¢ pisze:

,»W pracy naukowej doktadny, skrupulatny, drobiazgowy, oczekiwat tego sa-
mego od innych, nawet jesli jej efektem byly opracowania publicystyczne, po-
pularyzatorskie, adresowane do mato wyrobionego czytelnika. Nie tolerowat bra-
ku przygotowania, powierzchownych ocen i uje¢ danego problemu, dlatego do-
sy¢ ostro wypowiadat si¢ na temat niektdrych publikacji. Draznily go zwlaszcza
niedoktadnosci w datach, nazwiskach i faktach historycznych. Odbierat to jako
brak szacunku dla czytelnika, jak i profesji naukowca. Swoja pracg traktowat ja-
ko swoiste postannictwo, w czym widaé¢ wyraznie romantyczne idee przewodnic-
twa. Dostarczajac wzoréw do nasladowania, sam je realizowal. Praca naukowa
przeplatala si¢ wigc z Zyciem prywatnym, stanowila jego nierozerwalna czgsc.
Jej efekty okreslaly wrecz wartos¢ zycia” (s. 96).

Trzecia postacia, ktora nalezy do pokolenia badaczy slaskiego regionalizmu
literackiego i ktora znalazta si¢ w kregu zainteresowan K. Talué, jest Konstanty
Prus. Autorka publikacji starannie charakteryzuje jego zycie i prace twodrcza,
odwotujac si¢ w ocenach do autorytetow, takich jak Stanistaw Pigon, ktéry na-
zwal Prusa ,,rzetelnym pracownikiem”

Prus zajmowal si¢ tworczoscia Piotra Kolodzieja, Jozefa Lompy i Karola
Miarki. Interesujace sa tez te jego prace, w ktérych dokumentuje polskos¢ Sla-
ska, jak: Spis miejscowosci polskiego Slgska Gornego, O pierwszych polskich
drukarzach i wydawcach na Slgsku Gérnym to i owo, Jak Prusacy zabrali Slg-
sko Gérne. Jego dorobek naukowy w pordwnaniu z dorobkiem ks. Szramka i Ku-
dery jest niewielki: trzy pozycje zwarte — monografie Kotodzieja, Lompy, Miarki
— oraz jeden artykuf o Kotodzieju wydrukowany w ,,Rocznikach Towarzystwa
Przyjaciot Nauk na Slasku”. Jego tez zastuga byto — jak zaznacza autorka ksiaz-
ki — Ze pierwszy podnidst problem potrzeby badan nad poczytnosci literatury
jarmarcznej.

W rozwazaniach K. Tatu¢ Prus jawi sie jako badacz rzetelnie poszukujacy
informacji o zastuzonych dla regionu postaciach: Miarki, Lompy, Kolodzieja. Wy-
suwa ona szereg zastrzezen co do warsztatu metodologicznego opracowywanych
przez Prusa monografii, ale podkresla ich znaczenie jako zrédet informacji o re-
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gionie i Owczesnym Zyciu kulturalnym Slaska. Wedlug niej warsztat naukowy
Prusa zwiazany by} z jego postawa Zyciowa:

»Dbalo$¢ o rzetelnos¢ informaciji wplyneta na postawg badacza, ktéry rzadko
dawat si¢ ponies¢ emocjom, nie forsowat swoich sadéw. Do poruszanych tema-
tow podchodzit z dystansem charakterystycznym nie dla krytyka, cztowieka bez-
posrednio zaangazowanego, ale dla historyka, ktory opisywane fakty ujmuje z per-
spektywy. Zupetnie w innym tonie utrzymane byly artykuty Prusa drukowane na
tamach slaskiej prasy. Korzystajac w petni z zasobu srodkéw typowych dla stylu
dziennikarskiego, starat sig przekona¢ do swoich stéw jak najwigksze rzesze czy-
telnikéw. Bez wzgledu na charakter prac, ich przeznaczenie i odbiorcg ze wszy-
stkich przebija ogromne umitowanie regionu” (s. 112).

Ksiazke K. Talu¢ cechuje pigkna, poprawna polszczyzna. Jesli mozna zglaszaé
jakie$ zastrzezenia, to trzeba je odnies¢ do liternictwa na okladce: jest niezbyt
wyrazne. Sumujac trzeba zauwazy¢, ze publikacja K. Talu¢ do badan nad pis-
miennictwem $laskim i kultura narodowa wnosi nowe wartosci, ukazujac doro-
bek badaczy $laskiego regionalizmu literackiego — E. Szramka, J. Kudery, K. Pru-
sa — rzetelnie i wszechstronnie.

Barbara Pytlos



