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Karl-Heinz Menke, Das Kriterium des Christseins. Grundriss der Gnadenlehre,
Verlag Friedrich Pustet, Regensburg 2003, 237 s.

Karl-Heinz Menke, profesor dogmatykl pracujacy obecnie w Bonn, daje
nam do reki kolejnq bogatq w tres¢ i wywazona w metodzie ksigzke. Tym ra-
zem — migdzy innymi po uznanej w szerokich kregach habilitacji (Stellvertretung.
Schiiisselbegriff christlichen Lebens und theologische Grundkategorie, Einsiedeln
1997) i udanej mariologii (Fleisch geworden aus Maria. Die Geschichte Israels
und der Marienglaube der Kirche, Regensburg 1999) — przedstawia naukg o fasce.
Juz sam tytut sugeruje, ze nie idzie w niej tylko o szkolne wylozenie charytologii
katolickiej. Czytajac krotka przedmowe, czytelnik moze si¢ o tym upewnié z ust
Autora: rozwazania o tasce nazbyt czgsto kojarza si¢ z hermetycznym jezykiem
teologicznym i akademicka dyskusja, a przeciez powinny one odkrywac centralng
prawdg o relacji migdzy Bogiem a cztowiekiem, a wigc przyblizaé , kryterium by-
cia chrzescuanmem” (s. 7). Zadanie to meiatwe bo solidne przedstawienie nauki
o asce nie moze abstrahowa¢ od tego, _|ak roszala si¢ ta problematyka, nawet je-
$li w jakiej$ mierze moze zrezygnowa z narastajacego z biegiem czasu instrumen-
tarium pojeciowego. Menke podaza wiasnie ta drogg przedstawienia rozwoju re-
fleksji i debaty nad faska. Jasno wyraza to ukfad ksigzki. Trzy rozdziaty zaznacza-
Jq trzy etapy ksztattowania si¢ charytologii. Rozdziat pierwszy ,,Die Entstehung
einer »Lehre« iiber die Gnade” (s. 24-75) przedstawia narodziny refleksji nad fa-
ska w pismach $w. Augustyna, w szczegolnosci w debacie z Pelagiuszem. Punkt
cigzkosci drugiego rozdziatu ,,Von der augustinischen Gnaden- zur lutherischen
Rechtfertigungslehre” (s. 76-155) to omoéwienie nauki Marcina Lutra o uspra-
wiedliwieniu i odpowiedzi soboru trydenckiego. Ten centralny temat przygoto-
wany jest przez przedstawienie poprzedzajqcej reformacje teologii faski Anzelma
i Tomasza z Akwinu, wybrzmiewa za$ refleksja nad dalszymi dziejami protestanc-
kiej nauki o uspraw1edllw1emu W rozdziale trzecim ,,Gnadenlehre als Frage nach
dem Kriterium des Christseins” (s. 156-207) zostaje zaprezentowany rozwoj my-
§li charytologicznej od okresu potrydenckiego az po wspo%czesnosc Najpierw na
kilku stronach czytelnik znajdzm jasny opis zawitych przeciez sporéw migdzy ka-
tolickimi teologami z XVI i XVII w., nastgpnie przyblizenie neotomistycznego
rozwiazania dotyczacego relacji natura-%aska a w koncu relacje z przezwycigze-
nia neotomistycznych zawezen i prezentacje oraz krytyke najnowszych kierunkow
mysli charytologiczne;.

Ksiagzka Jest wigc pefna omowien pogladow calfej gamy autoréw. Mimo takie-
go uktadu tresci nie jest ona w zadnym razie tylko podrecznikiem historii dogma-
tu. Tlumaczac logike rozwoju refleksji charytologicznej, Autor wskazuje na ujecia
prawdziwie pogiebiajace i na slepe zauiki. Systematyzacja i wlasny punkt widze-
nia Autora sa dyskretnie wplecione w wyklad historyczno-dogmatyczny. Intencja
teologa-systematyka widoczna jest juz we wstepie. Menke wyznaje, ze idzie za
glosem Karla Rahnera, ktérego nazywa ,Najwazniejszym promotorem adekwatnej
dla wspotczesnosci nauki o tasce” (s. 14). Z jego inspiracji od poczatku wskazuje
na zwiazek charytologii z chrystologia, pneumatologia i antropologia teologicz-
na. Ten potrojny zwiazek kaze by¢ Autorowi szczegolnie czujnym wobec jedno-
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stronnego izolowania laski z historiozbawczego dziatania Boga przez Chrystusa
w Duchu Swigtym i sprowadzania jej do rzeczywistosci tylko wewngtrznej czlo-
wiekowi. Natomiast podkreslenie zwiazku faski z historycznym samoudzielaniem
si¢ Boga wyznacza drogg jej wiasciwego, chrzescijanskiego ujecia. Ten fakt jest
dla Autora bodaj najwazniejszym punktem odniesienia dla oceny r6znych pogla-
dow teologicznych. Powroci on jeszcze pod koniec ksiazki jako klamra spinajaca
omawiane poglady teologow.

W $wietle tak uthego punktu odniesienia pokazuje Menke ambiwalencje mysli
charytologicznej $w. Augustyna. Dos¢ obszerne jak na rozmiary catej ksiazki omo-
wienie biograficznych uwarunkowan Augustynowej reﬂeks_jl nad taskg, przedsta-
wienie kontrowers)i z Pelagiuszem jako ,katalizatora” tejze i zarysowanie filo-
zoficznego tta mysli Augustyna pozwala Autorowi czytelnie przedstawié glebi¢
mysli, ale i niedostatki refleksji biskupa z Hippony. Menke idzie tu w wielu wat-
kach za swoim nauczycielem, Gisbertem Greshake, ktéry swoimi pracami wiele
wniést w zrozumienie mysli Pelagiusza i jego rehabilitacje. W sprawie przyczyn
zwycigstwa Augustyna nad Pelagiuszem nie przyjmuje jednak w peini koncep-
cji Greshake, ktory widziat je w niemoznosci zrozumienia w srodowisku tacin-
skim po hellensku myslacego Pelagiusza. Menke podziela natomiast poglad O. H.
Pescha, ze na fali 6wczesnego renesansu mysli $w. Pawla Augustyn dowodzit, iz
nauka Pelagiusza jest powrotem do starotestamentowej sprawiedliwosci z uczyn-
kow. Tu Menke wykazuje, ze w swietle nowszych badan nad teologia Pawfa to
Augustyn w wielu miejscach opacznie rozumiat Apostofa, a sam Pelagiusz (nie
pelagianizm!) jawi si¢ jako blizszy wspolczesnej interpretacji mysli §$w. Pawla niz
Augustyn. Triumf Augustyna legitymujacego si¢ taka w wielu miejscach blgdna
egzegeza przyniost — wskazuje Menke — rowniez niedobre skutki: taska zosta-
fa oddzielona od posrednictwa Chrystusowego i sprowadzona do bezposrednie-
go dziatania Boga we wnetrzu czlowieka; faska wskutek grzechu pierworodnego
okazuje sie by¢ ,,dziataniem Boga na grzeszniku bez niego i przeciwko niemu”;
faska i prawo znajduja si¢ w catkowitej antynomii (s. 74). Te niekorzystne skut-
ki znajduje Autor w dalszej historii refleksji nad taska. Czgsto wraca do tezy, ze
,»majacy swoj poczatek u Augustyna rozdziat charytologii od chrystologii stanowi
[...] korzen blednego okreslenia bycia chrzescijaninem siggajacego az po wspdt-
czesnosé” (s. 79). Pokazuje, jak caty szereg pogladow teologicznych profiluje si¢
przez nieuchronne odniesienie do nauki Augustyna: albo jako polemika z nia, al-
bo jako jej przyjecie.

W dyskusji wok6t Augustyna prezentuje si¢ tez nauka Lutra: jako protest prze-
ciwko antyaugustyfiskiemu nominalizmowi, w ktérego atmosferze Luter wyra-
stal. Rownoczesnie zas wskazuje Menke, ze Luter dlatego krytykowat mysl $w.
Tomasza, ze czytal ja w Swietle deformujacych ja nieraz kategorii myslowych no-
minalizmu.

Tytut podrozdziatu poswieconego charytologit Sw. Tomasza trafnie oddaje za-
sadniczy punkt widzenia Autora: ,,Der Versuch des Thomas von Aquin, in Treue
zu Augustinus den Augustinismus zu iiberwinden” (s. 88). Opierajac si¢ na ta-
kich badaczach sw. Tomasza, jak O. H. Pesch, M. Seckler, H. Bouillard, referuje,
w jaki sposéb Akwinata przezwycigza izolacjg refleksji nad taska od chrystologii.
Szczegdlnie wiele miejsca poswieca Tomaszowemu pojeciu habitus, ktore stalo si¢
p6zniej szczegdlnym punktem krytyki nie tylko reformatoréw. Menke z naciskiem
powtarza, ze Tomasz nie przejal bezkrytycznie kategorii habitus od Arystotelesa,
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lecz ja w istotny sposdb przepracowat. Niestuszne s zatem oskarzenia, ze jego na-
uka data poczatek ,,odpersonalizowanej, urzeczowionej charytologii” (s. 95).

Nauka Marcina Lutra zostaje przez Autora poddana analizie na kilku ptaszczy-
znach — w odniesieniu do jego duchowych przezy¢ i wplywu nominalizmu, potem
do $w. Augustyna, do $w. Tomasza, w koncu takze do nauki soboru trydenckiego.
Nauke soboru trydenckiego Menke zestawia z tezami Lutra, pokazujac w $wie-
tle najnowszych badan (potwierdzonych oficjalnie studium ,,Lehrverurteilungen
kirchentrennend?” i ostatecznie Wspdlng Deklaracja w sprawie nauki o usprawie-
dliwieniu) mozliwos¢ 1 potrzebQ wlasciwej interpretacji, ktéra wykazuje zasadni-
czg zgodno$¢ obydwu ujgé. Réwnoczesnie poddaje dyskusji zagadnienia jeszcze
otwarte, jak kryteriologiczna funkcja nauki o usprawiedliwieniu czy rozumienie
formu}y simul iustus et peccator.

W trzecim rozdziale Menke wyjasnia, ze Tridentinum stato si¢ punktem wyj-
$cia dalszej debaty charytologicznej w fonie katolicyzmu, w ktérej starano si¢ po-
zytywnie okresli¢ relacjfg miedzy Bogiem a czlowiekiem. Pokazuje, jak augusty-
nizm wptywa na spér migdzy dominikanami a jezuitami. Zarazem szkicuje drogg,
jaka przebyla mysl majaca poczatek w Suarezowym rozroznieniu migdzy naturg
1 nadnatura, oddalajaca coraz bardzneJ nauke o tasce od kontekstu historiozbaw-
czego. Po przes$ledzeniu zmagan z ,,dwupigtrowym” modelem czlowieka (przez
oméwienie pogladéw Rosminiego, Blondela, de Lubaca i Rahnera) i watpliwosci
zwiazanych z tymi rozwiazaniami proponuje, opierajac si¢ na najnowszych ana-
lizach, pewne proby rozwm[zan w zakresie relacji Bog — cztowiek. Tu lokuje sig
bodaj najcenniejsza czqsc omawianej ksiazki. Syntetyczne, krytyczne uj¢cie naj-
nowszych rozwiazan z zakresu charytologii badz soteriologii w pracy o charakte-
rze podrecznika wydaje sie by¢ wrecz unikatowe. Rozwoj refleksji nad taska nie
zakonczy! sie przeciez na przezwycigzeniu kryzysu modernistycznego. Menke,
podkreslajac zastugi Rahnera i de Lubaca, pokazuje, ze ich refleksja pozostawia
kolejne pytania i otwiera drzwi do dalszych analiz. Zwraca on uwagg, ze Rahner
(jak 1 de Lubac) nie potrafi wystarczajaco wyjasni¢, na czym polega ,,proporc_|o-
nalno$¢ (direkte Proportionalitdt) faski i wolnosci lub nadnatury i natury zasta-
niajac sie w koficu okresleniem ,,paradoks” (s. 175). W strong wyjasnienia tej tezy
idzie, zdaniem Menkego, J. Heinrichs, a przede wszystknn Th. Propper. Przeciwko
koncepcy ,.Bei-sich sein als Beim-anderen-sein”, ktdra tylko stwierdza, ale nie
tlumaczy réwnoczesnosci taski i wolnosci, Propper przedstawia probg wyttuma-
czenia tej rownoczesnosci. W efekcie jego analiz zostaje zachowana wazna mysl
Augustynowa, ze wolnos¢ czlowieka zawdzigcza samg siebie lasce, ale tak, ze
czlowiek jawi sie jako wolny ,,nie tylko w Bozym potwierdzeniu lub w przyjeciu
Yaski, lecz takze naprzeciwko taski” (s. 183).

Wazna teza, ktdra Autor traktuje jako znak przezwycigzenia augustynizmu,
a ktora wynika z przenikajacego cata ksiazke podkreslenia facznosci nauki o tasce
z chrystologlq, pneumatologlq i antropologia, Jest stwierdzenie: ,,Obecno$¢ Boga
w Swiecie i historii jest zawsze gratia externa i gratia Christi” (s. 187). Poddaje
on te tez¢ jednak krytycznemu zbadaniu na przykladzie niektorych wspolczesnych
pogladéw teologicznych i pradéw duchowych, by wskazaé na jej mozliwe naduzy-
cia. Prezentujac rozwiazania teologii politycznej J. B. Metza i teologii wyzwolenia
L. Boffa, wskazuje na niebezpieczefistwo identyfikacji dziatania ludzkiego z dzia-
faniem Boga, ktére wiedzie do utozsamienia chrzescijanstwa z polityka, Ko$ciota
ze $wiatem. Z drugiej strony wskazuje Menke na odwrotne niebezpieczeiistwo,
mianowicie gdy Kosciot prezentuje si¢ jako wspolnota, ktéra bez reszty identy-
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fikuje si¢ z dzialaniem Boga. Taki poglad reprezentowany przez L. Weimera do-
maga si¢ krytycznego podejécia, wskazania na obecno$¢ Boga w ludzkiej historii
w znaku krzyza, na niemoznos¢ zrealizowania idealnej wspolnoty.

Menke, wskazujac na niebezpieczenstwa zwigzane ze wspomnianymi kierun-
kami, ocenia je w sposob zrdznicowany, podkreslajac nade wszystko ich pozy-
tywny wydzwigk. Zdecydowanie negatywnie ocenia on natomiast integryzm
koscielny, okreslajac go jako skrajna postaé eklezjologicznego pelagianizmu.
Charakteryzuje go najkrocej jako ,,probe popychania do przodu zadan Kosciota
przy pomocy niegodziwych narzedzi wiadzy” (s. 199). Lagodny, ale za to bardzo
znaczacy przykiad instytucji o takim charakterze stanowi, jego zdaniem, ,,Opus
Dei”. Menke odrdznia $wigtos¢ osob od zalozen organizacji, ktéra to poddaje kry-
tyce, korzystajac z pism H. U. von Balthasara. Wedlug Balthasara, ,,Opus Dei”
nie prezentuje wiasnej duchowosci, lecz ja jedynie zaktada i wymusza przy po-
mocy Srodkow rodem z wojska. Podstawowe pytanie, ktére zdaniem Balthasara
I Menkego rozstrzyga intencje tego srodowiska, brzmi: ,,czy Kosciot rozumie
swoje zycie czerpane z Chrystusa i na Niego ukierunkowane jako wspoldzmiame
w ukrzyzowanej (nic nie wymuszajacej) mifosci do tzw. ostatnich braci i siostr,
czy tez identyfikuje siebie badz jakas swoja czgs¢ z dzialaniem Boga (z taska)”
—s.203.

Ostatni typ wspolczesnego zagrozenia dla rozumienia faski upatruje Menke
w zupelnie odwrotnym kierunku, a mianowicie w internalizacji pojgcia faski, ja-
kie ma miejsce w pogladach E. Drewermanna. Nazywa te poglady gnostyckimi,
bo wedtug Drewermanna Bog dziata (w sposob psychoanalitycznie przedstawial-
ny) w glebi duszy ludzkiej, natomiast Chrystus nie jest realnym Synem Bozym,
lecz tylko narz¢dziem boéstwa, przyspieszajacym poznanie prawdy, ktéra wyzwala
leczace sity w ludzkiej duszy.

W liczacym niespetna 8 stron zakornczeniu Menke nie dokonuje podsumowa-
nia, za to podprowadza zagadnienie ,,bycia chrzescijaninem” jako trwania wolne-
go stworzenia w relacji do Boga umozliwiajacego swa faska wolnoé¢ do zacze-
pienia go w pojeciu ,,inklusive Stellvertretung” To dzi¢ki niemu mozna zachowac
zasade sola gratia i rOwnoczesnie ,,tozsamos¢, jedynos$¢ i osobowosé (prawdziwa
wolno$¢) grzesznika reprezentowanego przez Chrystusa” (s. 214). Dodane okre-
$lenie ,,inklusiv” zwraca uwage na to, ze Stellvertretung Chrystusa jest zarazem
wezwaniem, zadaniem do Stellvertretung cztowieka odkupionego wobec innych
0s0b. W ten sposdb Kosciot jawi sie jako wspolnota ludzi, dla ktorej i przez ktdra
dziata Chrystus dla innych. Kazdy chrzescijanin zas moze doswiadczaé swej nie-
powtarzalnosci przed Bogiem i postannictwa jemu tylko wlasciwego. Tu zaczyna
si¢ rozwijac interesujaca mysl Autora. Czytelnik moze odczué wyrazny niedosyt,
ze ta mysl szybko zamyka cala ksiazke. Ten konczacy, skondensowany opis za-
kiada raczej — jak mozna przypuszczaé¢ — znajomos¢ wezesniejszej ksigzki Autora,
a mianowicie jego pracy habilitacyjnej (Stellvertretung...).

Sama powyzsza prezentacja wskazuje juz prawdopodobnie na cenng zaletg tej
ksiazki, jaka jest uporzadkowana ze wzgledu na zamierzony cel 1 krytyczna pre-
zentacja pogladow licznych, szczegdlnie wspolczesnych teologow. Ze znawstwem
tematu Autor porusza si¢ po historii charytologii, by pokaza¢ blaski i cienie jej roz-
woju, by wskazaé drogi przezwycigzenia tego, co umieszcza on w negatywnym
pojeciu augustynizmu.

Od strony formalnej — obok standardowych w takich pracach wykazu literatury
i indeksu osobowego — w ksiazce znalez¢ mozna kilka tabel charakteryzujacych fi-



RECENZIJE 181

lozoficzne zrédta mysli Augustyna. Tu dodaé mozna krytyczna uwagg, ze szkoda,
iz podobnych tabel nie zastosowal Autor czgsciej, np. przy charakterystyce i ze-
stawieniu systemow charytologicznych.

W trakcie lektury podpada brak odrgbnej czesci biblijnej. Ksiazka zaczyna si¢
od prezentacji Augustyna, z ktérym rozpoczela si¢ specyficzna, zachodnia nauka
o fasce. Ale przeciez rzeczywistos¢ faski zostaje poddana opisowi i refleksji juz
w Biblii. Pawlowa nauka o tasce zostaje co prawda wpleciona w ciag dyskusji po-
gladow sw. Augustyna, a takze pozniejszych autoréw. Wydaje sig jednak, ze osob-
na refleksja nad biblijna charytologia nabrataby peiniejszego wymiaru, niz to ma
miejsce w sytuacji, gdy analiza odnosnych tekstow biblijnych wiazana jest ze spe-
cyfika pogladow jakiego$ autora.

Ksiazka Karla-Heinza Menke jest znakomita pozycja z zakresu charytolo-
gii, wykraczajaca poza ramy szkolnego podrgcznika. Mimo skromnego tytutu
Grundriss der Gnadenlehre pozwala ona faktycznie na poglebione studium te-
matu i wskazuje na drogi jego rozwoju. Ze wzgledu na swoj jednoznaczny profil,
na zaprezentowang tez¢, mobilizuje ona do dyskusji i dalszych poszukiwan. A te
z pewnoscia wkrotce sie pojawia.

Ks. Jacek Kempa



