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Alister McGrath, The Intellectual Origins of the European
Reformation, Basil Blackwell Oxford 1987, ss. 223.

Problematyka przemian zycia religijnego, a w szczegélnoSci zycia
chrzescijaniskiekgo, w réinych okresach dziejéw stanowi interesujacy
fenomen historyczny. Jednak jeszcze bardziej frapujgce sg préby po-
glebionych i wielowatkowych analiz szczegélowych zjawisk. Jednym
z aspektéw tych badanhh sa préby odczytania #rédet i przyczyn za-
istnialych wydarzefi. Oczywlfcie, ten wysilek badawezy jest niezwykle
trudnym przedsiewzieciem i narazonym na daleko idacy subiekty-
wizm. Wymaga bowiem nie tylko prezentacji czystej historiografii,
ale przede wszystkim szerokiego kompleksu, czasem zewnetrznie pro-
zalcznych i nieskomplikowanych faktéw. Powiedzieé, iz idzie o tlo,
to znane uproszczenle.

Badanie przeszloici stanowi nie tylko pasjonujace przechodzenie
wydarzet minionych, ale winno byé 1 wychyleniem ku terazniejszosci,
a dalej i przyszloéci. Oczywiicie, nie mozna dopusci¢ do czesto po-
pelnianego bledu, ktéry polega na patrzeniu na przeszlo§é tylko przez
pryzmat terainiejszoéci. Trzeba patrze¢ przede wszystkim przez pryz-
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mat danych czaséw, ale w kompleksie wszelkich uwarunkowan i przy-
czyn. TeraZniejszo$¢ i poziom osiggnietych wynikéw badawczych moze
byé pomocna, ale nie terazniejszosé pojeta jako dany etap historii.

Wykladowca doktryn chrzescijanskich i etyki w Wpycliffe Hall w
Oxfordzie i Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Oxfordzkiego, po-
dejmuje prébe ukazania zrédel! i poczatkdéw europejskiej Reformacji.
Jest juz znany 2z nastepujacych publikacji ksigzkowych: , Luther’s
Theology of the Cross: Martin Luther’'s Theological Breakthrongh”
(Oxford 1985) i dwutomowego ,lustitia Dei: A History of the Chri-
stian Doctrine of Justification” (Cambridge 1986) oraz licznych arty-
kuléw zwlaszcza z =zakresu teologii protestanckiej.

Po spisie tresci, przedmowie, wykazie skréotéw (s. V—VIII) calosé
dziela otwiera wprowadzenie (s. 1—8). Zasadnicze treéci podzielone
zostaly na osiem blokéw, a te z kolei, choé nie zawsze, na mniejsze
jednostki.

Autor rozwaza najpierw ksztalt péznosredniowiecznej mysli religij-
nej (s. 9—31). W okresie tym zauwaza sie¢ wyrazny kryzys autorytetu
wewnatrz samego Kosciola. Oczywiscie idzie tu o samg jego teore-
iyczng rzeczywistodé jak i liczne szczegolowe praktyczne elementy
strukturalne czy personalne. Jego zdaniem, w okresie tym mozna sie
juz doszukaé pierwszych zwiastunéw Reformacji. Sa to rézne prze-
jawy mySlenia i postaw, ktére z czasem zaczna przybieraé bardziej
wyrazZne i usystematyzowane formy.

»Humanizm i Reformacja” to tytul kolejnego bloku (s. 32—68). Na-
turalnym jest, iz w naukach historycznych nadal istnieja liczne kon-
trowersje co do samego znaczenia wspomnianych terminéw, ich sensu
i préb zdefiniowania obu zjawisk. Autor — w prezentowanej ksigz-
ce — zwraca uwage przede wszystkim na cechy péinocno-europejskie-
g0 Humanizmu, gdyz jest to swoiste podprowadzenie do interesuja-
cych go zagadniefhi. Majgqc takie tlo podejmuje z koleli prébe ukazania
relacji miedzy Humanizmem a poczatkami i Zrédlami Kosciola re-
formowanego i Koéciola luterariskiego. Zauwaza juz tu ich zwigzek
nie tylko historyczny, ale zwlaszcza przyczynowo-skutkowy.

W kolejnym zbiorze McGrath ukazuje zagadnienie: ,PéZnosred-
niowieczna teologia i Reformacja” (s. 60—121). Jego zdaniem, na czolo
wysuwa sie nominalizm. Trzeba przyznaé, iz podchodzi do tego feno-
menu jako swoistego klucza wyjasSniajacego wiele elementéw Refor-
macji. Prébuje takze ukazaé i inne klucze, tj. Via Moderna czy Schola
Augustiniana Moderna. Wreszcle na takim tle kre$li dalsze cechy
péznosredniowiecznej teologii i poczatkéw Koséciola reformowanego
oraz luteranskiego.

W dwéch kolejnych, stosunkowo krétkich blokach, ukazano naj-
pierw zr6dla i metody w odniesieniu do tekstéw biblijnych (s. 122—
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139), a nastepnie w odniesieniu do Pisma §w. i Tradycji (s. 140—151).
W tym drugim angielski badacz ukazuje 6wczesne koncepcje Tradycji
oraz tak aktualng w nurcie reformacyjnym chrzeécijariska zasade sola
Scriptura.

Obraz interpretacjyi Pisma $&w. w zakresie Zirédet | metod ukazano
w 8zéstym bloku prezentowanego dziela (s. 152—174). Szeroko stoso-
wanym zjawiskiem w egzegezie byl poczwérny sens Pisma sw., dajacy
szanse bardzo wielostronnych zastosowan tekstéw biblijnych. W tym
konteks$cie autor pyta o kwestie litery i ducha tekstéw Pisma sw.
Te zagadnienia stanowig swolsty podstawe, aby podjaé prébe ukazania
hermeneutyki i poczatkéw obu wyzej wspomnianych Koscioléw post-
reformacyjnych od strony stosunku do Biblii.

Swiadectwo patrystyczne w odniesieniu do zZrédet i metod teologicz-
nych ukazane zostalo w dalszej czesci ksigqzki profesora z Oxfordu
(s. 175—190). Autor pokrétce kresli obraz relacjl miedzy swiadectwami
patrystyki a poczatkami obu Koscioléw reformacyjnych.

W ostatnim bloku McGrath podejmuje prébe pewnego podsu-
mowania, koncentrujgc sie nadal na metodzie i Zrédlach, z jedno-
czesnym wskazaniem ukierunkowania ku uniwersalizmowi metody
(s. 191—1068). Caloéé zamyka zakoficzenle (s. 197—203), wybrana biblio-
grafia (s. 204—217) i indeks (s. 218—223).

Do rgk czytelnikéw i zainteresowanych poczatkami Reformacji tra-
filo ciekawe studium, gruntowe w bazie Zrédlowej i szerokim do-
s§wiadczeniu autora w dzialalnosci dydaktycznej oraz licznych publi-
kacjach. Oczywiécie, jest to jedna z préb, tym cenniejsza, iz wskazuje
sie na intelektualne elementy tego m.in. kosScielnego, polityéznego,
kulturowego czy spolecznego wydarzenia. Autor koncentruje sie na
elementach intelektualnych, choé pozostale silg faktu takze dochodzg
do glosu przy réinych okazjach, m.in. jako kontekst czy wyjasnienia.

McGrath, w toku prowadzonych badad, stara sie najplerw od-
powiedzieé¢ na pytanie, kiedy w s$redniowieczu moina dostrzec po-
czatki myslenla nacechowanego tendencjami reformacyinymi. Idzie mu
o odkrycie posrednie] i bezposrednie] antycypacji Réformacji. Z kolel
stara sie ukazaé relacje mledzy Reformacjg a Odrodzeniem. Czy byé
moze Reformacja byla szeroko rozumianym aspektem Odrodzenia?
Monze ma ona swe zwigzki metodyczne, Zrédlowe, materialne czy pre-
propozycyjnie wlasnie w tym uznanym trendzie kulturowym? Ta rela-
cyjno$é jest waznym elementem calej konstrukeji wizji poruszanego
tematu.

Trzecim zagadnieniem, ktére wybija sie w pracy angielskiego histo-
ryka, jest préba uchwycenia relacji miedzy Reformacja & péznofred-
niowiecznymi teologicznym! szkolami, w szczegélnoSci Via Moderna
i Schola Augustiniana Moderna. Jednak nie idzie tu tylko o sam fakt
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tych odniesieff, co bardziej o ich rodzaje i jako$¢. Odpowiedzi w tej
materii sq szczegflnie wazne nie tylko w kontekscie drogi rozwojowej
wcezesnej my$li teologiczne] L utra, ale takie i w odniesieniu do
Karlstadt, Zwingli, Martyr czy Kalwina. Przeciez odwolywanie sie
do nurtéw duchowoéei bylo niezwykle popularne u reformatoréw.

Czwartym zagadnieniem, przewijajacym sie na kartach prezentowa-
nego dziela, jest kolejne pytanie: Jak to sie stato, ze ruch, ktéry w
swych poczatkach byl tak wrogi i krytyezny w stosunku do schola-
styki, z czasem przyczynil sie do jej rozwoju i to w tak krétkim
czasie?

Te cztery pytania czy kwestie zdaja sie w sensie generalnym i sche-
matycznym sumowad problemowe ujecie ksigzkl. Idzie zatem o zywe
Zjawiska, ich wzajemne powigzania i zaleznodci, a nie tylko teore-
tyczne rozwazania. Przyczyny i skutki staja obok siebie, 1 czasem
w réznych okresach staja sie niekiedy zamiennymi rzeczywistoéeciami.
Przyczyna staje sie skutkiem czy odwrotnie. Historyczne procesy nie
uznajq statyzmu, lecz wychylone s3 danymicznie ku tworzeniu, prze-
twarzaniu, czasem nawet poprzez burzenie czy niszczenie. Takie re-
fleksje moga sie rodzié, je$li analizuje sie uwagi o dziele Reformaciji,
ktéra wywarla tak wielki wplyw niemal na wszystkie sfery zycia
swego okresu.

W sensie bardzo fundamentalnymm — zdaniem autora — szczegél-
nego znaczenia nablera w ogélnoéci relacja miedzy péinym Rene-
sansem arystotelesowskiego humanizmu a teologia protestancky. Jest
to moie dziwne zestawienie, ale prawdziwie praktyczne. Tu szcze-
g6lne zaintercsowanie dotyczy jej formy reformowanej, a wiec wy-
wodzgce] sle, w sensie schematyczmym, od Kalwina. Jest to kwe-
stia intelektualna — w przeciwienistwie do politycznei, spoleczmej czy
instytucjonalne} — poczatkéw Reformacji, ktéra zostala w niniej-
szym dziele podj¢ta w spos6b stosunkowo kompleksowy, choé z pun-
ktu widzenia badacza reformowanego. Niemniej osiagniete tu wyniki
maja takie walor dla innych nurtéw Reformaciji.

Autor zwraca uwage na rozwdéj teologii nurtu reformowanego nie
tylko do $§mierci Kalwina ( 1564), ale j péiniej, zwlaszcza do woj-
ny trzydziestoletniej (1618). Ma ona bowilem inny przebleg niz nurt
luterafiski, bardziej zwarty i kompletny. Idzie tu szczegélnie o relacje
miedzy péinym $redniowieczem a ortodoksyjnym protestantyzmem.
Konieczne jest zatem. dla jego zrozumienia, siggnigcie az do drugie}
polowy ¥VI wieku. W tym wycinku czasu uksztattowaly sie gléwne
zreby nurtu reformowanego oraz tu mozna odczytaé ich zasadnicze
korzenie.

Koncentrujac sie szczegélnie na tym nurcie Reformacji McGrath
wyréiria takze wyraZnie nurt luteranskl o wiele bardziej wplywowy
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i znaczgcy. Dostrzega najpierw ich zréznicowanie terytorialne (Szwaj-
caria, Niemcy, Skandynawia). Natomiast w praktyce, w widocznych
podstawach trzeba rozréznié, iz luteranizm opiera sie na autorytecie
Lutra, Katechizmie 1 Wyznaniu Augsburskim, natomiast kalwinizm
na autorytecie Kalwina, Institiutio i Katechizméie Heidelbergskim.
S3 to klasyczne, historyczne i faktyczne rozréznienia. Rdéznice te nie
niweluja wspélnych tradycji, ktére w omawianym okresie tworzyly
sie m.in. w konteksécie negatywnych postaw wobec katolicyzmu. Te
za$§ byly wspélne i stanowily faktyczne argumenty dla reformatoréw.
Ré6znice odniesien czy rozbieznosci miedzy obydwoma nurtami za-
uwaza sie natomiast w relacji do humanizmu oraz péinej srednio-
wiecznej scholastyki. Trudno jednak, po lekturze ksiqzki, odpowie-
dzieé¢ wyczerpujaco, co bylo przyczyna intelektualng takich postaw.
Autor 2daje sie raczej wskazywaé na inne, bardziej zewnetrzne i spek-
takularne przyczyny. Te sa bowiem bardziej uchwytne i latwiej pod-
daja sie badaniom empirycznym oraz historyczno-poréwnawczym.

Generalnie relacje miedzy Humanizmem, péznoéredniowiecznga scho-
lastyka i Reformacja trzeba rozpatrywaé¢ jako kompleksowy i trudny
problem badawczy. Zalozenia czy schematyczne ujecia sg tu skazane
na falszywe wnioski czy tez powielanie stereotypéw, ktére najczeéciej
nie wynikaly z gruntownych badan, ale zalozeri ideologicznych czy
religijnych. Sprzezenie zwrotne zdaje sie by¢ chyba wlasciwa droga
do zrozumienia ich wzajemnych relacji. Wplywy religijne krzyzowaly
sie i byly zalezne przy jednoczesnych zewnetrznych uwarunkowaniach.
Czyste, intelektualne postawy czy Zrédla zdaje sie nie istnjeja, choé
moze czasem sugerowaé to autor, starajac sie byé konsekwentnym
wobec postawionego tematu ksigzki.. Zycie okazalo sie bardziej wy-
magajace niz teoretyczna mys$l wypracowana daleko od realidw 2zycia.

W calosci ksigzki autor zdecydowanie preferuje nurt reformowany
Reformacji, ktéry dos$é¢ jednoznacznie utozsamia z Kalwinem. Ta-
kie generalizujace spojrzenie nie jest w calej rozciggloéci przyjmo-
wane przez wszystkie zaliczane do tego nurtu rozgalezienia. Oczy-
wiscie. nie oznacza to sprzeciwu czy zaprzeczenia, wszystkie bowiem
odwoluija sie do Kalwina, choé nie zgadzaja sie co do stosowanego
nazewniciwa.,

Waznym elementem intelektualnego obrazu pochodzenia i 2zrédel
Reformacji jest zwrécenie uwagi na nominalizm. Kierunek ten, zwla-
szcza w zakresie etycznym, zaproponowany przez Wilhelma Ock-
hama, zdaje sie, w Reformacji odnalaz! szanse swego praktycznego
zastosowania, przynajmniej w pewnych elementach. Teoretyczne zalo-
7enia miescily sie w bardzo ogélnych koncepcjach Reformacji. Trud-
no jednak doszukiwaé sie jego zbyt daleko idacego znaczenia. Nomi-
nalizm bvt bowiem jednym z epizodéw przygotowawczych do Refor-
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macji, péZniej natomiast juz nie wyréznial sie w ogélnych trendach
rozwojowych. Jego wplyw nie jest jeszcze dobrze poznany, choé ad-
czuwa sie, ze wywar.l on posredni bardzo znaczgcy wplyw na teologie
tego okresu.

Autor, analizujac droge intelektualng, a czesciowo takze i duchowa
Lutra w odniesieniu do pdziniejszego obrazu jego teologii, slusznie
zwraca~-uwage na jego zwiazki z Augustynem. Nie idzie tu oczy-
wiscie tylko o formalng przynaleznoié do Zakonu Augustiandw, ale
Przede wszystkim o bardziej poglebione zwiazki intelektualne i uczu-
ciowe. Doktryna Doktora z Hippony odpowiada Lutrowi w jego
zalozeniach duchowo-krytycznych, zwlaszcza w stosunku do schola-
styki. Wieksze akcentowanie sfery duchowej, intuicyjnej na nieko-
TZy$é intelektu, bylo praktyczng odpowiedzia na przemy$lenia Lutra.
Trzeba jednak powiedzieé, iz to doswiadczenie, tj. do$§wiadczenie
Augustyna, mialo miejsce w przypadku Lutra jeszcze na dlugo
przed decyzja podjecia walki z naduzyciami, zwlaszcza w zakresie
praktyki odpustow. Augustyn stal u podstaw formacji teologicz-
nej gléwnego Reformatora. Do pewnego stopnia — jak podkresla
autor — stal sie on w osobie Lutra jakby ojcemm Reformacji. Trze-
ba juz tu podkreslié, iz jest to efekt bitednego odczytania jego analiz
teologicznych.

Rozwdéj nauk teologicznych, m.in. na uniwersytetach hiszpanskich
np. Complutense i wydanie Biblii w jezykach oryginalnych przez
Erazma z Rotterdamu otworzylo nowe drogi dla biblistyki
chrzescijafiskiej. Pozostala jednak nadal otwarta, majac tak doskonaljg
baze, cala sfera interpretacyjna umotywowana czesto przestankami czy-
sto subiektywnymi. Istniala nadal daleko idaca subiektywno$é, a z dru-
giej strony niejednokrotnie dochodzi do glosu drobiazgowa spekulacja.
W tamtym okresie interesujgce bylo zestawienie rabinackiej inter-
pretacji i chrzescijaniskiej hebraistyki. Bylo ono takze pomocne w od-
czytywaniu senséw, a szczegdlnie literalnego, ktéry nastreczal wiele
probleméw i wywolywal liczne kontrowersje. Oczywiscie, nie mozna
tu zapomnieé 6wczesnego poziomu nauk pomocniczych, z ktérych ko-
rzystala biblistyka.

Zrozumiale jest, ze autor zwraca uwage na szeroko rozumiang kwe-
stie¢ Tradycji. Problematyka ta stata sie szczegé6lnie aktualna m. in.
w konteks$cie uchwal Soboru Trydenckiego. Jego rozstrzygniecia, iz
Pismo swiete i Tradycja stanowia dwa réine irddta wiedzy teolo-
gicznej, byly z jednej strony pewnym osiggnieciem, ale jednoczesnie
z drugiej stwarzaly watpliwodci i zagrozenia. Wlasnie ujawnily sie
one m.in. w nurtach reformacyjnych.

W nauczaniu wielu teologéw katolickich tego okresu wskazywano
mniej lub bardziej wyraznie, iZ teologia nie wymaga niczego wiecej
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niz Pismo $wiete. Ono jest wystarczajacym zZrédlem materialnym oraz
norm chrzedcijanskiej teologii. Stad McGrath stawia pytanie, czy
tego rodzaju odczucia nie zostaly zagrozone w Reformacji, w jej za-
sadzie sola Scriptura. Odpowiedi, zdaniem autora, nie jest prosta,
jeSli potraktuje sie odpowiedzialnie i kompleksowo postawione pyta-
nie. Nie mozina tu ulegaé uproszczeniu, ktére zdaje sie sugerowaé,
na tak postawione pytanie, odpowiedZ pozytywng. Owczesne uwarun-
kowania nie s3 jednak tak jednoznaczne.

Warto jeszcze zauwazyé, iz prezentowane studium posiada dobra
baze #r6dlowa i bibliograficzng. Ciekawostka jest, iz autor powoluje
si¢ takie na dzielo K. Michalskiego, Les courants philosophiques
a Oxford et a Paris pendant le XIVe siecle, W: ,Bulletin Internatio-
nal de I’Academie Polonaise des Sciences et des Lettres”, Cracow
1921, s. 50—88.

Prezentowana kslazka stanowi kolejna prébe odczytania jednego
z aspektéw fenomenu Reformacji. Tym razem jest ona podjeta przez
badacza o nachyleniu kalwifiskim, stad tez elementy przewazajg, nie-
kiedy nawet podswiadomie. Dzielo to zastuguje na uwage i moze byé
przykladem odpowiedzialnego podejécla do badan historycznych tak
delikatnej materii.

Andrzej F. Dziuba



