KS. JULIAN WARZECHA SAC
Ottarzew

JEZUS, PRAWO I PROROCY

1. Rola Mojzesza i Eliasza w wydarzeniu Przemienienia. Poréwnanie
synoptykow i blizszy opis relacji Lk

O udziale postaci Mojzesza 1 Eliasza w wydarzeniu Przemienienia
opowiadajg wszyscy synoptycy (Mt 17,1-8; Mk 9,2-8'; Lk 9, 28-36).
Przemawialoby to za historycznoscig tego wydarzenia’. Miedzy ich
relacjami zachodza dos$¢ liczne, cho¢ czasem drobne, réznice. Zwroci-
my tu szczegdlng uwage wlasnie na sposob ujgcia roli tych dwu
pozaziemskich swiadkéw w tym, co si¢ stalo na Gdérze Przemienienia.

Mt 17,1-9

Mk 9,2-10

Ek 9, 28-36

' Po szesciu dniach
Jezus wzigl z sobg
Piotra, Jakuba 1 bra
ta jego Jana, 1 za-
prowa dzil ich na
goére wysoka, osob-
no.

2 Po szesciu dniach
Jezus wzial z soba
Piotra, Jakuba 1 Ja-
na i zaprowadzil ich
samych osobno na
goére wysoka.

#W jakie$ osiem
dni po tych nau-
kach wzigl z sobag
Piotra, Jana i Jaku-
ba 1 wyszedl na goé-
re, aby sie modlic.

Tam przemienit
si¢ wobec nich:
twarz Jego zajas-
niala jak slonce,
odzienie za$ stalo
si¢ biale jak swiatlo.

**Tam si¢ przemie-
nit wobec nich. * Je-
go odzienie stato si¢
Isniaco biale, tak
jak zaden na ziemi
folusznik wybieli¢
nie zdola.

» Gdy si¢ modlit,
wyglad Jego twarzy
si¢ odmienil, a Jego
odzienie stalo sie
I$Snigco biale.

' Por. P. Kasitowski, Przemienienie Jezusa ( Mk 9, 2-9), Studia Bobolanum 2/1 (2002),

25-44.

? Blizej jednak nie chcemy wchodzi¢ w to zagadnienie. Zob. R. J. Miller, Source criticism
and the limits of certainty: the Lukan transfiguration story as a test case, EThL 74 (1998),

127-144.
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Mt 17,1-9

Mk 9,2-10

Ek 9, 28-36

3A oto ukazali
sie  1m  Mojzesz
1 Eliasz, rozmawia-
jacy z Nim.

‘I ukazal sie¢ im
Eliasz z Mojzeszem,
ktérzy rozmawiali
z Jezusem.

YA oto dwéch
m¢zOow rozmawialo
z Nim. Byl to Moj-
zesz 1 Eliasz.

3! Ukazali si¢ oni
w chwale 1 mowili
o Jego odejsciu,
ktorego miat dopel-
ni¢ w Jeruzalem.

32Tymczasem
Piotr 1 towarzysze
snem byli zmorzeni.
Gdy si¢ ockngli,
ujrzeli Jego chwale
1 obydwoch mezédw,
stojacych przy Nim.

*Wtedy  Piotr
rzek! do Jezusa: Pa-
nie, dobrze, ze tu
jestesmy; jesli
chcesz, postawig tu
trzy namioty: jeden
dla Ciebie, jeden
dla Mojzesza 1 je-
den dla Eliasza.

>Wtedy Piotr rzekt
do Jezusa: Rabbi,
dobrze, ze tu jestes-
my; postawimy trzy
namioty: jeden dla
Ciebie, jeden dla
Mojzesza 1 jeden
dla Elasza.

% Nie wiedzial bo-
wiem, co powie-
dzie¢, tak byl prze-
straszeni.

BGdy oni sig
z Nim rozstawali,
Piotr rzekl do Jezu-
sa: Mistrzu, dobrze,
ze tu jesteSmy. Po-
stawimy trzy nami-
oty: jeden dla Cie-
bie, jeden dla Moj-
zesza 1 jeden dla
Elasza.

Nie wiedzial bo-
wiem, co mOwi.

Gdy on jeszcze
mowil, oto oblok
swietlany  oslonil
ich, a z obloku ode-
zwal si¢ glos:

71 zjawil si¢ ob-
lok, ostaniajacy ich,
a z obloku odezwal
si¢ glos:

¥ Gdy jeszcze to
mowil, pojawil si¢
oblok 1 ostonil ich;
zlgkl: si¢, gdy [tam-
ci] weszli w oblok.
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Mt 17,1-9 Mk 9,2-10 Ek 9, 28-36

To jest modj Syn ™ To jest mdj) Syn 3 A z obloku ode-
umitowany, w kto- umilowany, Jego zwal si¢ glos: To
rym mam upodoba- stuchajcie. jest Syn moj, Wy-
nie, Jego stuchajcie! brany, Jego sluchaj-

cie!

¢ Uczniowie, sly-
szac to, upadli na
twarz 1 bardzo si¢
zlekli. A Jezus
zblizyt si¢ do nich,
dotknal ich 1 rzekl:
Wstancie, nie I¢gkaj-
cie sig¢!

Dosc¢ latwo zauwazy¢, ze relacja Lukasza jest nie tylko najdiuzsza,
ale tez najbardziej samodzielna. Dlatego jego opisowi poswiecimy
najwigcej uwagi, zatrzymujac si¢ glownie na tych roznicach miedzy
Synoptykami, ktore maja zwigzek z obecnoscia Mojzesza 1 Eliasza na
Gorze Przemienienia.

We wstepie zachodzi drobna réznica czasu w stowach ,,wzial”
1 ,zaprowadzil” W oryginale u Mt 1 Mk uzyto czasu terazniejszego,
podczas gdy w Lk 17,28 wystepuje aoryst. Ci dwaj pierwsi opowiadaja
o tym wydarzeniu gléwnie z mysla o uczniach, a ich praesens historicum
sugeruje perspektywe eklezjalng: jak to wydarzenie jest dostepne
w Kosciele. Lukasz natomiast koncentruje si¢ na znaczeniu tego faktu
w zyciu Jezusa®, bo jedynie on mowi dwukrotnie (9,28n) o zwigzanej
z tym wydarzeniem modlitwie Jezusa, a pdzniej podaje takze temat
rozmowy Mojzesza 1 Eliasza z Jezusem, ktorym jest Jego exodos
— ,,wyjscie, odejscie”

Tylko u Lk znajduje si¢ dwukrotna wzmianka, ze pojawilo si¢ ,,dwu
mezow” (w. 30 1 32). Wydaje sie, ze ten dodatek nie jest bez znaczenia.

Nie mozna tez przeoczy¢ szczegoélu, podanego przez tego Ewan-
geliste, ze ci dwaj ukazali si¢ ,,w chwale” (en doxe — w. 31).

* Por. tamze, s. 26.
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Jedynie ten Ewangelista podal informacje, ze trzech towarzyszacych
Jezusowi ucznidéw ogarnal sen (w. 32).

Z interesujgcych wariantow, ktore wystepuja u pozostatych Syn-
optykow, a zdaja si¢ bezposrednio dotyczy¢ niebieskich $wiadkow,
godna uwagi jest wystepujaca u Marka (9,4) odwrotna kolejno$é:
»Eliasz 1 Mojzesz” Nie jest ona jednak podtrzymana, gdy mowi si¢
o nich powtoérnie (Mk 9, 5). Prawdopodobne Marek odwraca kolejno$é
(Eliasz 1 Mojzesz) dlatego, iz zaraz po niezwyklym doswiadczeniu na
gorze uczniowie pytaja Jezusa o przyjscie Eliasza (zob. Mk 9,11-13;
por. Mt 17,10-13). Nie jest jednak wykluczone, ze chce takze szcze-
g0Ina uwage zwroci€ na obecnosc i role tego proroka.

Mateusz natomiast podaje informacje, ze Jezus uspokaja uczniow
przerazonych wizja (,, Wstancie, nie lekajcie si¢!” — 17, 7).

Jest tez widoczna réznica migdzy Synoptykami, gdy chodzi o wska-
zanie momentu i powodu, w ktorym ucznidow ogarnelo przerazenie
(por. Mt 17,6; Mk 9,6; Lk 17, 6).

Wszyscy Ewangelisci opowiadaja o glosie z nieba, stwierdzajacym
prawdziwa tozsamo$¢ Jezusa. Interesujace jest tu natomiast dopo-
wiedzenie, jakie ma tylko Mateusz: ,,w ktorym mam upodobanie”
(17, 5).

Przyjrzyjmy si¢ teraz blizej szczegdétom dotyczacym pojawienia si¢
1 roli Mojzesza 1 Eliasza na Go6rze Przemienienia. Jest zrozumiale, ze
zajmiemy si¢ glownie relacja Lukasza, podajacego w odniesieniu do
nich najwigcej informacji.

Opis Lk dzieli si¢ wyraznie na dwie czgsci: ukazanie chwaly Jezusa
(9, 28-31) i zachowanie uczniéw (9, 32-36).

Ek 9, 28n. Po wskazaniu okolicznosci czasu* i miejsca Lukasz
uzupelnia swoja relacj¢ o Przemienieniu informacja o modlitwie Jezusa.
Ona nie tylko poprzedza objawienie Jego chwaly, ale jest tez jakby
przestrzenia, w ktorej si¢ ono dokonuje. Mozna by wigc si¢ domyslac,
ze ten Ewangelista chce przez zjawienie si¢ Mojzesza dodatkowo
pokresli¢ wage modlitwy w zyciu Jezusa i chrzeécijanina® W modlitwie
mozna si¢ spotka¢ z Bogiem. Ten rys jest rowniez bardzo widoczny
u Mojzesza (np. Wj 17,11-12; 32,11-14; Lb 12,13; 14,13-19; 21,7).
Jest to na ogo6l modlitwa wstawiennicza. Do modlitwy wstawiennicze]

* Pomijamy tu roznice dni (szes¢ w Mt i Mk oraz siedem w Lk), ktora do naszej kwestii
nic istotnego nie wnosi.

s Jezus w tej Ewangelii wigcej si¢ modli niz w pozostaltych, np. przy chrzcie (3,21);
modlitwa na osobnosci (5,16); przed obietnicg prymatu Piotra (9, 18).
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Jezusa nawigzuja inne teksty, np. Rz 8,34; Hbr 7,25; 9,24; 1 J 2,1
(parakletos). W ST wstawiaja si¢ jednak za ludzmi takze inni, nie tylko
Mojzesz (Abraham: Rdz 17, 18; 18,23-32; 20, 17; Samuel: 1 Sm 7, 8n;
15,11; Eliasz: 1 Krl 17,20n; 18, 36n°). Modlitwa, zwlaszcza wstawien-
nicza, nie jest wigc tylko wlasciwa Mojzeszowi, cho¢ moze czyni on to
najczescie).

Wiersz 30. Lukaszowy dodatek o ,,dwoch mezach” przypuszczalnie
moze mie¢ podobna funkcj¢ jak w Lk 24,41 Dz 1, 10 (rowniez Lukasz!),
gdzie wymienia si¢ rOwniez dwie nadziemskie postacie. Za kazdym
razem potwierdzaja one szczegdlne znaczenie wydarzenia i pelnig role
swiadkéw. Jest tez prawdopodobne, ze fakt ich pojawienia si¢ w tych
wszystkich wypadkach nawigzuje do prawnego zwyczaju, ktory — dla
wiarygodnosci zeznania — wymagal obecnosci przynajmniej dwoch
swiadkéw (por. Pwt 17, 6n; Mt 18, 16; Hbr 10, 28). To u Lukasza mamy
np. dwoje swiadkow (Symeon 1 Anna) przy ofiarowaniu w $wigtyni
(2,33-38). Jeshi tak, to w relacji 1II Ewangelisty mielibysmy podkres-
lenie roli Mojzesza 1 Eliasza jako $wiadkow waznego wydarzenia.

Wiersz 31. Mojzesz i Eliasz ,,ukazali si¢ w chwale”. Dlaczego akurat
ci dwaj? Obaj przezyli teofani¢ na gdérze Synaj/Horeb (Mojzesz — Wj
24; Eliasz — 1 Krl 19). Jeden 1 drugi zostali uniesieni do nieba czy
tajemniczo znikneli (Eliasz — 2 Krl 2,11; Mojzesz — Pwt 34,1.6),
chociaz przy Mojzeszu nie jest to tak widoczne jak przy Eliaszu.
Mojzesz przeciez umarl, co wyraznie stwierdza Pwt 34, 5. Tajemniczo$¢
dotyczy natomiast bardziej tego, ze nieznane pozostaje miejsce jego
grobu (Pwt 34, 6). Tajemnicze niegdy$ odejscie Mojzesza i Eliasza z tej
ziemi oraz ich obecno$§¢ przy Przemienieniu Jezusa sg zapowiedzia
takze Jego odejscia, i to wiele bardziej chwalebnego. On bowiem nie
tylko zostanie przeniesiony do innej sfery zycia, ale zmartwychwstanie.
A wigc ci dwaj stanowig 1 pod tym wzgledem tlo kontrastujace.

Obecnos¢ Mojzesza i Eliasza rozumie si¢ czgsto jako reprezen-
tujacych odpowiednio Prawo 1 Prorokow, ktdre w Jezusie stanowia

¢ Zob. Ph. Hugo, Les deux visages d'Elie: Texte masorétique et Septante dans I'histoire
la plus ancienne de 1 Rois 17-18 (OBO 217), Fribourg 2006. Autor ustalil, ze w tej sekcji,
rézniacej si¢ znacznie w TM i LXX, zwykle najstarszy jest tekst stanowiacy Vorlage dla
LXX. Przedstawia on na ogét Eliasza jako cudotworce dzialajacego wlasng moca.
Natomiast portret tego proroka do§¢ wyraznie si¢ zmienia w TM, gdzie bardziej jest on
czlowiekiem wstawienniczej modlitwy i dzigki Bogu dokonuje wielkich rzeczy.

" Do tajemniczego odej$cia Mojzesza nawigzuje apokryf Testament ( Wniebow:zigcie)
Mojzesza. W tradycji rabinicznej (Sota) jest mowa o jego bezposrednim przeniesieniu do
nieba.
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o ciaglosci z Nowym Testamentem. To zapewne stuszne. Jednak
W zestawieniu z Mojzeszem Eliasz nie byl raczej symbolem Prorokéw.
Nie mozna przecenia¢ takiej jego roli, zwlaszcza gdy mamy na mysli
prorokow literackich, gdyz on do nich nie nalezy. Nie ma bowiem
zwigzanej z nim ksiegi prorockiej, jak np. Ksiega Izajasza czy Jeremia-
sza. Moze wigc on bardziej wskazywa¢ funkcje prorocka w ogole, czyli
tego, ktory jest strézem zywej, prawdziwej wiary i religijnosci.

Mimo ze ci dwaj maja wiele wspolnego, to ich postawienie przy
Jezusie na Gorze Przemienienia odwoluje si¢ do ich nieco odmiennych
rol, jakie w historii pelnili. Je§li Mojzesz uformowat lud Bozy, to Eliasz
go zreformowal. Wielu uczonych wskazuje przy tym na wazny, cho¢
pozny tekst, gdzie wlasnie obaj ci mezowie wystepuja dosé blisko siebie.
Chodzi o prorocki tekst Ml 3,22-24. Ich role i znaczenie wedlug tego
krotkiego tekstu sa wyraznie zréznicowane. Mojzesz (3, 22) jest prawo-
dawca 1 nalezy raczej do przeszlosci, Eliasz natomiast jest postacia
przyszlosci. Odnoszac ich do Jezusa, mozna wiec stwierdzi¢: Mojzesz
jest odlegtym Jego poprzednikiem, natomiast Eliasz jako postaé es-
chatologiczna — bezposrednim prekursorem Jezusa.

Nastepny wazny dodatek Lk dotyczy tematu rozmowy dwu nad-
ziemskich postaci z Jezusem, ktérym jest exodos — ,,wyjscie, odejscie”®
Wyraz ten kojarzy si¢ latwo z Mojzeszem i z jego rolg wyprowadzenia
Izraelitow z niewoli egipskiej. Ich uwolnienie laczylo sie bezposrednio
ze Smiercig pierworodnych w Egipcie. Ale exodos znaczy tez czasem
po prostu ,Smier¢” (np. w Mdr 3,2; 7,6), choé przytoczone teksty
wystepuja w kontekscie wyniesienia. Stowo to, odniesione do Jezusa,
wskazuje najpierw na Jego Smieré. Jest to ,Jego” exodos, a wigc
dotyczy przede wszystkim Jego samego, a dopiero potem oznacza
zbawcze skutki dla innych. Ciekawym argumentem filologicznym
przemawiajacym za takim rozumieniem omawianego slowa jest row-
niez Lukaszowy tekst w Dz 13,24: | Przed Jego przyjsciem (eisodos)
Jan glosil chrzest nawrocenia calemu ludowi izraelskiemu” Jesh
stowem eisodos okreslone jest wejscie Jezusa na sceng, to konsekwen-
tnie stowem exodos nazwane jest Jego z niej odejscie. Taki sens wynika
tez z zestawienia slowa exodos ze zdaniem z Lk 9, 51: ,,Nadchodzil czas

* Por. J. D. Yoder, The exodus of Jerusalem, Ev] 4 (1986) 2, s. 51-69; S. R. Garrett,
Exodus from bondage; Luke 9, 31 and Acts 12, 1-24, CBQ 52 (1990), 656-680; J. Kudasiewicz,
Eksodos Jezusa w Jeruzalem (Lk 9, 31), w: Kamieniem wegielnym jest Chrystus (Ef 2,20).
Ksigga pamigtkowa dla uczczenia 75 rocznicy urodzin ks. bpa Kazimier-a Romaniuka,
Ordynariusza Warszawsko-Praskiego (red. P. Klimek), Warszawa—Zabki 2002, s. 152-161.
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wzigcia Go [analempseos] z tego Swiata” W tym slowie greckim zawiera
si¢ 1dea ,,podniesiema, wzigcia do goéry” (analambano). Oba te slowa
odnosza si¢ zatem do zakonczenia pobytu Jezusa na ziemi, przy czym
exodos odnosi si¢ do Jego unizenia w $Smierci, a drugie (analempsis) do
wywyzszenia 1 obdarzenia Go chwala.

Na to wreszcie wskazuje poprzedzajqcy kontekst: Jezus zapowiada
przede wszystkim swoja $mier¢, cho¢ wspomina takze o Zmartwych-
wstaniu (Lk §,22). O tym glownym akcencie $wiadczy zachowanie
uczniow, ktorzy Jego zapowiedzia bardzo si¢ zmartwili (zob. Mt
16,22n; Mk 8, 32n).

W zwiazku z tym — przez paralel¢ z Mojzeszem — mozna powiedziec,
ze ta zapowiedziana $Smier¢ ma zbawczy skutek 1 wybawia ludzi
z niewoli grzechu. Nie laczy si¢ jednak z usmiercaniem innych (przeciw-
nik6éw) jako karg. Wprost przeciwnie — Jezus poswigca za innych swoje
zycie, czyli réwniez pod tym wzgledem przewyzsza Mojzesza.

Wiersz 32. Nastepuje wzmianka o senno$ci ucznidéw, ktérzy ock-
nawszy si¢ dopiero teraz dostrzegli przemienionego Jezusa oraz Moj-
zesza 1 Eliasza (wczesniej wiedzial o tym jedynie narrator). Motyw
sennosci Lukasz moégl zaczerpna¢ od Marka, z jego relacji o scenie
w Getsemani (zob. Mk 14, 32-42). Tam jednak ten objaw ich ocigzalo-
sci 1 braku czuwania z Jezusem zostal wyraznie napigtnowany, tutaj
natomiast jest to mniej widoczne. Mozna raczej mowic o ukrytej ironii.

Wiersz 33. Co znaczy wypowiedz Piotra o zbudowaniu trzech
namiotow? Do czego nawigzuje? Jest ona oceniona jako najbardziej
niedorzeczna u Lk 9,33 (,,Nie wiedzial bowiem, co méwi”). Ale tez
w Mk 9,6 jest krytyczna (,,Nie wiedzial bowiem, co powiedziec¢”).

Charakterystyczne jest u Lk, ze propozycja zbudowania namiotow
pada przy odchodzeniu Mojzesza i Eliasza. Moze tym bardziej nabiera
ona ironicznego charakteru? Jes§li bowiem w ogoéle nie mozna bylo
zatrzymac na stale tych niebieskich swiadkéw, to tym bardziej bylo to
wykluczone wtedy, gdy oni juz znikali.

Wypowiedz Piotra mozna rozumie¢ jako nawiazanie do zbudowa-
nego przez Mojzesza Namiotu Spotkania jako miejsca, w ktorym
doswiadcza si¢ obecnosci Boga. Mojzesz zas pelnil rolg posrednika tego
spotkania. Trudno jednak przyja¢, by bez przygotowania Piotr még}
na gorze, czyli na osobnosci, zbudowac trzy namioty. Bardziej mozliwe
byloby juz sporzadzenie prow1zorycznych szalasow. Dlatego bierze si¢
pod uwage aluzje Piotra do Swieta Namiotéw (Szatasow). W kazdym
razie, niezaleznie od mozliwych aluzji, wypowiedz Piotra jest nie-
stosowna dlatego, ze probuje on jakby zatrzymac akcje, ktora z woli
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Boga prowadzi do $mierci (exodos) Jezusa w Jerozolimie, co zapowie-
dzieli wlasnie niebiescy $wiadkowie w rozmowie z Jezusem. Objawienie
chwaly Jezusa jest bowiem chwilowe — pelne Jego uwielbienie nastapi
dgpiero po Jego smierci 1 Zmartwychwstaniu. Nie mozna, jak chcialby
Piotr, zatrzymac ustalonego biegu wydarzen’ Nie rozumie on jeszcze
nalezycie tego, co zdarzylo si¢ na Goérze Przemienienia i co ma potem
nastgpi€. Jezus musi kontynuowaé swoja podréz do Jerozolimy, ktora
niechybnie prowadzi do Jego exodos — $mierci, ale i do zapowiedziane;
po niej chwaty'®

Lukasz laczy tez wzmianke o namiotach z pojawieniem sie obloku
(w. 34; por. Mt 17,5; Mk 9,7). Stanowi ono jakby odpowiedz na
prosbe Piotra o zatrzymanie niebieskich postaci wraz z Jezusem.
Obecno$¢ Boga nie znika z odejsciem Mojzesza i Eliasza. Teraz jej
znakiem, jak wiele razy w historii, jest wlasnie obtok. W historii Izraela
oblok przypomina spotkania Mojzesza z Bogiem (np. Wj 24, 15n; 34, 5;
czgsto w zwigzku z Namiotem Spotkania — Wj 40, 34-38; w zwigzku
z Namiotem oblok wyznacza rytm marszu Izraelitow do Ziemi Obie-
canej — Lb 9, 15-21; oblok zjawil si¢ takze w §wiatyni Salomona — 1 Krl
8,10). Warto w zwiazku z tym zwroci¢c baczna uwage na ciekawy
Fukaszowy wariant wspélnego z Mt 24,30 i Mk 13,26 tekstu (Lk
21,27): ,,Wtedy urza Syna Czlowieczego, nadchodzacego w obloku
z mocg wielkg 1 chwalg (doxes)” Dwaj pozostali Ewangelisci uzywaja
liczby mnogiej 1 méwia o oblokach, natomiast Lk, uzywajac liczby
pojedynczej (en nefele), wyrazniej nawiazuje do miejsc starotestamen-
towych 1, by¢ moze, takze do swojej relacji o Przemienieniu. Z punktu
widzenia gramatycznego jest to u trzeciego Ewangelisty o wiele
latwiejsze niz u pozostalych. Nie jest zapewne przypadkowe uzycie
stlowa ,,chwala” zar6wno w omawianym tekscie o Przemienieniu, jak
i w tym przytoczonym (Lk 21,27). Podczas gdy ten drugi tekst mowi
o objawieniu, przez znak obloku, pelnej chwaly Jezusa, to ten pierwszy
dotyczy jej wizji trwajacej krotko na gorze. Bo z Gory Przemienienia
trzeba byto zej$¢, by mogly dopelni¢ si¢ plany Boze dotyczace Jezusa,
a takze Jego uczniow.

Czy oblok pojawia si¢ gdzies w zwiazku z Eliaszem? WyrazZnie tego
nigdzie nie wida¢. Ale — jak Mojzesz — jest on na gorze Przymierza
— na Horebie (zob. 1 Krl 19). Tam tez slyszy glos Boga. Przez po-

’ Por. Sh. H. Ringe, Luke 9, 28-36; the beginning of an exodus, Semeia 28 (1983), 83-99.
" Por. R. W. Stacy, Glimpses of glory: Luke 9, 28-36, RExp 99 (2002), 71-87.
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laczenie obloku 1 glosu Lukasz odsyla wiec do objawienia si¢ Boga na
Synaju/Horebie. W ten sposob ujawnia si¢ zndéw ciaglo$¢ Starego
1 Nowego Przymierza.

Lk 9,35 (Mt 17,5; Mk 9, 7). Wlasnie z obloku daje si¢ slysze¢ glos
Ojca. Jego wypowiedz, zaswiadczona przez wszystkich Synoptykow,
najbardziej rozwinigta jest u Mateusza. Poszerza on bowiem wypowiedz
Boga o fraze: ,,ktorego sobie upodobalem” (en ho eudokesa)!' Dzigki
temu staje si¢ latwo widoczne nawiazanie do 1z 42, 1 1 porownanie Jezusa
do Shugi Bozego. Omawiane przedstawienie Jezusa przez glos z nieba jest
polaczeniem roznych tekstow ST, okreslajacym Jezusa jako Syna (Ps
2,7), Stuge Bozego (I1z 42, 1), Proroka lub nowego Mojzesza (Pwt 18, 15).
Jesli Stuga Bozy w 1z 42, Inn 1 w dalszych piesniach ma rysy prorockie, to
poszerzenie wypowiedzi z nieba u Mt poszerza czy podkresla prorocka
funkcje Jezusa i w jaki$ sposob rzutuje takze na rol¢ Mojzesza i1 Eliasza
w wydarzeniu Przemienienia. O tych dwu bardzo waznych postaciach ST
takich slow nigdzie nie przekazano. Z kontekstu zdaje si¢ wynikac, ze
w ten sposob osiaga si¢ kontrast migdzy tymi dwoma a Jezusem: tylko
On jest tak bardzo umilowany 1 zyskuje najwyzsze uznanie.

Jest ze wszech miar godne uwagi, ze teksty, do ktorych Mateuszowa
prezentacja Jezusa w wypowiedzi z nieba czyni aluzjg (Mt 17,5),
pochodza z wszystkich trzech czgs$ci ST: Prawa (Pwt 18, 15), Prorokow
(Iz 42,1) 1 Pism (Ps 2,7). U tego Ewangelisty nie moze to by¢
przypadkowe. Wymowa tego faktu jest latwa do odczytania: caly Stary
Testament potwierdza tu Jezusa jako wypelnienie zbawczych oczeki-
wan (por. Lk 24,44).

Trzeba jeszcze zajac si¢ krotko rdznica miedzy Synoptykami w usy-
tuowaniu przerazenia uczniow. Wedlug Mt 17, 6 zlgkli si¢ styszac glos
z nieba, za$ Mk 9, 6 relacjonuje, ze stalo si¢ to na widok przemienio-
nego Jezusa 1 zjawienia si¢ Mojzesza z Eliaszem, natomiast wedlug Lk
9, 34 przerazenie uczniéw ma miejsce po pojawieniu si¢ obtoku, a wigc
troch¢ pozniej, 1 ma pewien zwigzek z obecnoscia dwu nadziemskich
postaci (por. w. 32n). Czy ma to jakie$ konsekwencje dla roli Mojzesza
1 Eliasza w wydarzeniu Przemienienia? Wydaje sig¢, ze relacja Lk
bardziej niz pozostale podkresla tremendum wywolane ich obecnoscia.
Mateusz natomiast chce, przynajmniej przez to, ze Jezus dotyka
uczniow, podkresli¢ realnos¢ wydarzenia. To ich niezwykle przezycie
z Jezusem na gorze nie bylo wcale iluzja.

"' Ta sama fraza pojawia si¢ u wszystkich Synoptykow przy chrzcie Jezusa (Mt 3,17,
Mk 1,11; Lk 3,22).
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2. Rola Mojzesza i Eliasza w dzialalnos$ci Jezusa

Jezus odwoluje si¢ czgsto do Prawa i Prorokow. Uzasadniajac
przykazanie miltosci stwierdza: ,,Na tych dwoch przykazaniach zawisto
cale Prawo 1 Prorocy” (Mt 22,40). W Kazaniu na Gérze podaje zlotg
regule postgpowania, opierajac si¢ na powadze ST: ,,Wszystko wiec,
co byscie chcieli, zeby wam ludzie czynili, 1 wy im czyncie! Albowiem
to jest [1stota] Prawa 1 Prorokow” (Mt 7, 12). Gdy za$ uczniom z Emaus
tlumaczy sens swojej $mierci, rodwniez odwoluje si¢ do ST: ,,Musi sie
wypelni¢ wszystko, co napisane jest o Mnie w Prawie Mojzesza,
u Prorokéw 1 w Psalmach” (Lk 24, 44). Wymienia przy tym wszystkie
trzy czgsci ST (por. Syr 1)!

Ale rola Prawa nie jest dla Niego tak absolutnie podstawowa jak
w ST. Moze o tym $wiadczy¢ tekst w Ewangelii Jana: ,,Napisane jest
u Prorokéw: Oni wszyscy beda uczniami Boga. Kazdy, kto od Ojca
ustyszal 1 przyjal nauke, przyjdzie do Mnie” (J 6,45), gdzie jest
odniesienie tylko do Prorokéw. O czym$ podobnym $wiadczy inny
tekst, gdzie Prorocy sa na pierwszym miejscu, przed Prawem: ,,Wszyscy
bowiem Prorocy i Prawo prorokowali az do Jana” (Mt 11,13). Sam
Jezus koryguje niektore przepisy Tory (np. Mt 5,21-42), a sw. Pawel
w Liscie do Galatéw nawet z nimi polemizuje (zob. Ga 3, 10-13).

W NT dokonuje si¢ pewne przesunigcie akcentdédw, gdy chodzi
o pozycj¢ 1 wazno$¢ poszczegolnych czeSci ST: ,,Ogdlng tendencija
w Nowym Testamencie jest nadanie wigkszej wagi tekstom prorockim,
rozumianym jako zapowiedz tajemnicy Chrystusa. Apostot Pawel i List
do Hebrajczykow nie wahaja si¢ polemizowa¢ z Prawem. Zresztg
pierwotne chrzescijanstwo znajduje si¢ w relacji z zelotami, nurtem
apokaliptycznym i essenczykami, ktorych apokaliptyczne oczekiwania
mesjanskie podziela; z judaizmu hellenistycznego zaadoptowalo ono
szerszy corpus Pism 1 bardziej madrosciowa orientacje¢, sklonna sprzy-
ja¢ zwiazkom interkulturowym.

Jednak cecha wyrdzniajaca pierwotne chrzesScijanstwo od wszyst-
kich innych nurtéw bylo przekonanie, ze eschatologiczne obietnice
prorockie nie sg juz po prostu przedmiotem nadziei na przysztos¢,
poniewaz zaczely si¢ one spelnia¢ w Jezusie z Nazaretu, w Chrys-

c 12

tusie

'? Papieska Komisja Biblijna, Naréd zydowski i jego swigte Pisma w Biblii chrzescijan-
skiej, th. R. Rubinkiewicz, Kielce 2002, nr 11.
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Mojzesz reprezentujacy Prawo zachowal swoj autorytet, ale jest on
w stuzbie wypelnienia, jakie przynosi Jezus. Trafnie ujal to sw. Pawel
w znanym stwierdzeniu: ,,Tym sposobem Prawo stalo si¢ dla nas
wychowawca, [ktory miat prowadzi¢] ku Chrystusowi” (Ga 3, 24). Sam
za$ Jezus, w polemice ze swoimi stluchaczami, powoluje si¢ na Moj-
zesza: ,,Gdybyscie jednak wierzyli Mojzeszowi, to byscie 1 Mnie
wierzyli. O Mnie bowiem on pisal” (J 5, 46).

Przy wielkim szacunku dla Mojzesza Jezus odwoluje si¢ czasem do
samego tylko Eliasza. Przytoczmy bardzo znany przypadek. ,,Wiele
wdow bylo w Izraelu za czaséw Eliasza, kiedy niebo pozostawalo
zamknigte przez trzy lata i sze$¢ miesigcy, tak ze wielki glod panowal
w calym kraju; a Eliasz do zadnej z nich nie zostal postany, tylko do
owej wdowy w Sarepcie Sydonskiej” (Lk 4,25n). Przez to Jezus
uzasadnia poszerzenie swojej misji na pogan, pierwotnie ograniczonej
do Izraela. Byt tez przez wielu swoich wspolczesnych uwazany m. in.
za Eliasza. Jego uczniowie tak przedstawili Owczesne opinie o Jezusie:
,Jedni za Jana Chrzciciela, inni za Eliasza, jeszcze inni za Jeremiasza
albo za jednego z prorokow” (Mt 16, 14). Ciekawe, ze nie wymieniajg
Mojzesza.

Jesli wigc Mojzesza uznawano za tworcg religii objawionej, to Eliasz
byl nie tylko jej obronca, ale tez reformatorem. Przypomnijmy krotko
konkretne fakty. Ten niezlomny prorok walczy o czysto$¢ wiary
(rozprawa z prorokami Baala — 1 Krl 18, 20-40), troszczy si¢ o wlasciwa
moralno$¢ 1 broni ubogich (sprawa winnicy Nabota — 1 Krl 21, 1-29).
Jego wigc obecno$¢ w Przemienieniu jako oczekiwanego proroka
eschatologicznego'® $wiadczy o tym, ze Jezus jest postacig eschatolo-
giczna par excellance, ze wypelnia zbawcze oczekiwania. Ale, z drugiej
strony, Eliasz byl tez stylizowany na podobienstwo Mojzesza (zob.
1 Krl 17-19; 21; 2 Krl 1-2), dlatego nie mozna pomniejszac jego roli
w wydarzeniu na Goérze. Chodzi o to, by te ich role odpowiednio
rozr6zni¢ 1 wycieniowac.

Cho¢ bylaby taka pokusa, to jednak nie mozna przeciwstawiac
Mojzesza Eliaszowi jako reprezentujacych odpowiednio instytucje
1 charyzmat, bo Mojzesz tez byt uwazany za proroka. Juz dos¢ dawny,
prawny przepis jest tego §wiadectwem: ,,Pan, Bég twoj, wzbudzi dla
ciebie proroka sposrdd twoich braci, podobnego do mnie. Jego

" Por. H. Witczyk, La missione di Elia nella tradizione dell AT, nella letteratura
intertestamentaria e negli scritti di Qumran, Collectanea Theologica A. 69 Fasc. specialis
1999, s. 27-31.
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bedziesz stuchal” (Pwt 18, 15). Daje on wiec poczatek sukcesji w pro-
rockim charyzmacie. Podobna mys$l wyrazaja pozne teksty Ksiggi
Syracha (46, 1: ,,Dzielny na wojnie Jozue, syn Nuna, nastgpca Moj-
zesza na urzedzie prorockim”) 1 — bez odniesienia do sukcesji — Ksiggi
Madrosci (11, 1: ,,Poszczesécila ich dzielom przez rece swietego Proro-
ka”). Ta pézna zydowska tradycja wskazuje takze na Eliasza jako na
plomiennego, charyzmatycznego proroka: ,Nastepnie powstal Eliasz,
prorok jak ogien, a stowo jego ptongto jak pochodnia” (Syr 48, 1).

W NT uwydatniona jest moze bardziej funkcja Mojzesza jako
prawodawcy. Mimo to jednak nie zanika praktyka odwolywania si¢
do niego jako do wielkiego meza stowa (por. Dz 3,22n; 7,37). Oba
teksty z Dz podejmujg tekst Pwt 18, 15nn i odnosza go do Jezusa.
W drugim dziele Lukasza (Dz) Jezus jako Prorok poréwnywany jest
z Mojzeszem, a nie z Eliaszem, jak to si¢ nieraz dzieje w trzeciej
Ewangelii. Musimy wigc zachowa¢ ostrozno$¢, by miedzy rolami
Mojzesza 1 Eliasza w Przemienieniu utrzyma¢ pewna réwnowage.
W kazdym razie nie mozna w tym calkowicie wykluczy¢ prorockiej
roli Mojzesza, cho¢ Ehasz pod tym wzgledem zdaje si¢ znaczy¢ wigce;.

U Lk mozliwa jest mys$l, ze obecno$¢ tych dwu mezow jako postaci
odrzuconych oznacza takze odrzucenie Jezusa. W tej bowiem Ewan-
gelil Jezus jest odrzucony przez swoich juz na poczatku swojej dzialal-
nosci (zob. 4, 16-30), podczas gdy u pozostalych Synoptykow dzieje si¢
to znacznie po6zniej (por. Mt 13, 53-58; Mk 6, 1-6). W tym tez wyda-
rzeniu dwukrotnie wspomniany jest wlasnie Eliasz (4, 25n).

W kontekscie trzeciej Ewangelii mozna tez $ledzi¢ latwiej niz
w innych temat: Jezus jako prorok meczennik. Cho¢ Mateusz kilka
razy mowi z naciskiem o megczenskim losie prorokow (zob. Mt
23,29-31.34.37), to jednak u Lk najbardziej wyraznie sam Jezus
dolgcza do ich szeregu: ,Jednak dzi$, jutro i pojutrze musz¢ byc
w drodze, bo rzecz to niemozliwa, zeby prorok zginal poza Jeruzalem”
(Lk 13,33n; por. 13,28).

Nie wystarczy jednak podkresla¢ prorocka rolg Jezusa. Ewangelisci
zadbali wiec, zeby nie utozsamia¢ zbytnio Jezusa z Eliaszem jako
prorokiem czy takze z Mojzeszem w tej funkcji. Wedlug 6wczesnych
oczekiwan mesjanskich, eschatologiczny prorok mial bowiem przygo-
towac 1 zapowiedzie¢ przyjScie Mesjasza. Dlatego w redagowaniu
relacji o Przemienieniu Ewangelisci zwrocili uwagg takze na kontrast
miedzy Jezusem a tymi nadziemskimi $wiadkami. Jesh np. twarz
Mojzesza promieniala przy odbieraniu przykazan, to tutaj promienieje
twarz Jezusa przy objawieniu si¢ samego Boga. O ile na Synaju dane
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byly przykazania do przestrzegania, to odtad nalezy slucha¢ Jezusa.
Zniknigcie za$ Mojzesza 1 Eliasza wskazuje, ze odtad jedynym posred-
nikiem mi¢dzy Bogiem a ludZzmi jest Jezus, cho¢ to oczywiscie nie
niweluje cigglosci historii zbawienia.

3. Znaczenie Przemienienia w zyciu Jezusa

WspomnieliSmy juz przy omawianiu wst¢pu do opowiadania o tym
wydarzeniu, ze Lk koncentruje si¢ w swej relacji na Jezusie. Ma On
zaprowadzi¢ na stale to, co chwilowo zostalo ukazane na Goérze. On
calym swym zyciem 1 dzialaniem po prostu zmierza do wypelnienia
tego, co w tym tajemniczym wydarzeniu zostalo zapowiedziane. Tg
perspektywe wyraza bardzo dobitnie takze modlitwa Jezusa, przeka-
zana w Ewangelii sw. Jana: ,,Ja Ciebie otoczylem chwalg na ziemi przez
to, ze wypelnilem dzielo, ktére Mi dales do wykonania. A teraz Ty,
Ojcze, otocz Mnie u siebie tg chwala (doxason), ktéra mialem u Ciebie
wpierw, zanim $wiat powstal (...) Ojcze, chcg, aby takze ci, ktérych Mi
dales, byli ze Mng tam, gdzie Ja jestem, aby widzieli chwale (doxan)
moja, ktéra Mi dale$, bo umilowales Mnie przed zalozeniem swiata”
(17,4n. 24). Swoiste podsumowanie dziela Jezusa czy wskazanie zna-
czenia Przemienienia moze stanowiC tekst Lk 24, 26: ,,Czyz Mesjasz nie
mial tego cierpie¢, aby wejs¢ do swej chwaly?”

Dla uczniow to wydarzenie jest umocnieniem przed czekajgcg ich
proba, jaka bedzie Meka 1 Smier¢ Jezusa.

Piotr, jeden z uczestnikOw Przemienienia, po wielu latach lepiej
zrozumial jego sens. Mowi on: ,ale (nauczalismy) jako naoczni
swiadkowie Jego wielkosci. Otrzymal bowiem od Boga Ojca czes¢
1 chwale (doxan), gdy taki oto glos Go doszedl od wspanialego
Majestatu: To jest m6j Syn umilowany, w ktorym sobie upodobalem”
(2 P 1,16b-17). Nietrudno dostrzec, ze w relacji Lk, na ktoérej tu si¢
szczegoOlnie skupilisSmy, dwukrotnie wystepuje to kluczowe slowo
,chwala” (doxa — Lk 9,31-32).
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