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Michat Heller, CZY FIZYKA JEST NAUKA HUMANISTYCZNA?, Tar-
néw, Wydawnictwo Diecezji Tarnowskiej Biblos 1998, 213 s.

Kolejna ksiazka Michata Hellera ukazujaca si¢ nakladem Wydawnictwa Die-
cezji Tarnowskiej to wynik wieloletnich przemys$len Autora, ktore — jak sam za-
znacza — narastaly wokot jego prac naukowych, a takze wokot przeczytanych
lektur. Z tej to racji ksiazka ta nie stanowi jednolitej calo$ci, ale jest zbiorem ar-
tykutéw i esejéw pisanych z rozmaitych okazji. Tym, co je laczy, jest pytanie
o to, co maja wspolnego nauki przyrodnicze, reprezentowane tu gléwnie przez
ﬁzka, z naukami humanistycznymi? Pytanie to prowokuje réznoaspektowosc¢
w prébie sformutowania odpowiedzi, totez Autor proponuje trzy plaszczyzny,
na ktorych stara si¢ udzieli¢ odpowiedzi. Stad podzial ksigzki na trzy czgsci:
Fizyka i pigkno; Migdzy fizyka a filozofig oraz Przez konflikty ku transcenden-
cji.

W pierwszej czgéci zostajemy postawieni wobec tezy, iz sama w sobie fizyka
_|est nauka humanistyczna, jesli uprawiana jest przez naukowcow-artystow, nie
za$ przez naukowcow-rzemiedInikow. Réznica pomigdzy jednymi a drugimi po-
lega na tym, ze rzemie$lnik tworzy dziefa wystarczajace do codziennego uzytku.
Po spemlemu swego zadania, dziela te gina. Artysta za$ tworzy dziela sztuki
trwajace przez wieki. Pojecie plqkna wydaje si¢ by¢ mato przydatne w definio-
waniu nauk przyrodniczych, tymczasem Autor ukazuje, Ze jest inaczej. Pigkno
jest wartoscia bardzo mocno zwiazana z naukami przyrodniczymi i taczy si¢ z ich
niezwykla skutecznoscia. Mozna dzis powiedzie¢, ze pigkno stanowi kryterium
prawdy w fizyce. Obserwowany roztam migdzy ,,przyrodnikami” a ,,humanista-

» wydaje si¢ by¢, zdaniem Michata Hellera, wyrazem protestu ,,humanistow”
przecnwko ingerencji zmatematyzowanych nauk przyrodniczych we wszystkie
dziedziny zycxa Protest ten jest jednak bardzo czgsto wynikiem ignorancji ,,hu-
manistéw” w dziedzinach nauk przyrodniczych, ignorancji spowodowanej nie-
zna_lomosmq quyka przyrodnlkow jakim jest matematyka.

Z owa ignorancja wiaze si¢ jeszcze jedno niebezpieczenstwo — podejmowanie
niekompetentnego dialogu. Przykladem sa wypowiedzi wielu autordw, reprezen-
tujacych nurt postmodermstyczny, na tematy zwiazane z fizyka i matematykq
Pozornie brzmiace bardzo uczenie, czgsto okazuja sig catkowicie pozbawione
sensu. Michat Heller powoluje si¢ na glo$na swego czasu ksiazke Alana Sokala
i Jeana Bricmonta pt. Impostures Intellectuelles, bedaca demaskacja takiego pro-
cederu.

W czgsei drugiej Autor koncentruje sig na problemach relacji filozofii z umi-
towang przez siebie fizyka. Zauwaza, Ze w mijajacym stuleciu fizyka zachowy-
wala si¢ raczej agresywnie w stosunku do filozofii. Obecnie wydaje sie, ze sytu-
acja si¢ zmieni. Mozna dommemywac ze ﬁzyka stanie si¢ bardziej filozoficzna
nauka. Przyczyna mogg stac si¢ proby upranama metafi zykl opartej na stwier-
dzanych przez nauke faktach. Z tym wiaze si¢ bezposrednio inny problem wza-
jemnego stosunku nauk przyrodniczych i filozofii przyrody.

Trzecia cze$¢ nawiazuje do poczatkéw konfliktu i wspétistnienia mysli nau-
kowej i mysli religijnej. Zdaniem Autora, potencjalny konflikt pomigdzy nauka-
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mi przyrodniczymi a teologia zasadza si¢ na fakcie uprawiania teologii zawsze
w kontekscie jakiego$ obrazu $wiata. Czgsto uzZywane pojecie ,,naukowy obraz
$wiata” jest pojeciem rozmytym, nie dajacym si¢ precyzyjnie okresli¢. Naukowy
obraz $wiata dla wielu ludzi spetnia zadania zblizone do religijnych: ksztattuje
ich $wiatopoglad, postawy etyczne, jest zrodtem zyciowych motywacji. Pytania,
jakie stawia Autor w tej czesci omawianej pracy, to pytania o role i charakter
pracy teologa. Czy i do jakiego stopnia ma si¢ on wiazaé z aktualnie obowiazu-
Jacym obrazem $wiata? Czy takie zwiazanie nie naraza teologii na konflikt z na-
uka? Za teren, na ktoérym spotkanie rozwazan teologicznych z teoriami nauko-
wymi jest najbardziej spektakularne, Autor uwaza problem stworzenia $wiata
i jego poczatku. Pytanie, z jakim si¢ tu spotykamy, to pytanie czy stworzenie §wia-
ta wedlug wspolczesnej kosmologii jest tym samym stworzeniem, o ktérym méwi
teologia? Problem staje si¢ znacznie szerszy, gdy pytamy w ogole o wyprowa-
dzanie filozoficznych i teologicznych wnioskow z nauk przyrodniczych.

Ksiagzka Michala Hellera Czy fizyka jest naukq humanistyczng? ukazuje si¢
pod koniec XX w. Wiek ten obfitowal w wydarzenia szczegélne, w radykalny
spos6b zmieniajace kierunek rozwoju ludzkiej cywilizacji. Byl to okres wzlotéw
i upadkéw, przemian ideologicznych, spotecznych i kulturowych. Do najwigk-
szych osiagnieé tego okresu mozna niewatpliwie zaliczy¢ zmiany, jakie dokona-
fy si¢ na polu nauki. Odkrycie ogdlnej teorii wzglednosci, mechaniki kwanto-
wej, rozwdj techniki umozliwiajacy bardziej efektywne odkrywanie tajnikow
biologii, genetyki czy astronomii spowodowaly w cztowieku radykalng zmiang
sposobu pojmowania $wiata i siebie samego. Powszechna za$ komputeryzacja
sprawiajaca szybki przeptyw informacji oraz zjawisko globalizacji spowodowa-
ly wzrost zainteresowania odkrymaml wspdiczesnej nauki, powodujac potrzebe
przyblizania tychze osiagni¢é szerszej publice w dostatecznie przystgpny sposob.
Whikliwy obserwator dostrzega w tym procesie niebezpieczne zjawisko pogle-
biania si¢ przepasci dzielacej kulturg na humanistyczna i przyrodnicza.

Omawiana ksiazka zdaje si¢ pelni¢ rol¢ pomostu przerzuconego nad owa prze-
pascia. Mimo iz traktuje o rzeczach trudnych, napisana jest w przystepny spo-
sob, takze dla niefachowcow. Heller z wlasciwa sobie swada i kompetencja wpro-
wadza czytelnika w fascynujacy $wiat, w ktorym zacierajq si¢ granice i podziaty
na rézne dyscypliny nauki, a ukazuje sig to, co im wspdlne — prawda. Ksiazke te
polecitbym wszystkim, ktérzy w naukach przyrodniczych, w szczeg6lnosci w fi-
zyce, widza jedynie nieciekawy, trudny i ucigzliwy przedmiot, ktérego trzeba
si¢ nauczy¢ i jak najszybciej zapomnieé. MySlg, iz gdyby w trakcie procesu
edukacji w szkotach srednich ukazywac te wszystkle powiazania nauk przyrod-
niczych z szeroko pojeta humanistyka (o ktérych méwi Heller), mniej bytoby lu-
dzi sfrustrowanych klopotami zwigzanymi z przyswajang wiedza fizykalna.

Andrzej Kozubski



