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Stanowisko witalistyczne Hansa Driescha?, wyjasniajace ztozonos¢ i nie-
podzielno$¢ proceséw rozwojowych, zachodzgcych wsréd organizmoéw zy-
wych, wywotalo szereg dyskusji i kontrowersji w wielu srodowiskach nauko-
wych. Driesch, ogélnie biorac, przez wiele dziesigcioleci nie mial ,,dobrej

DR DARIUSZ SZKUTNIK, absolwent Uniwersytetu Rzeszowskiego (licencjat z filozofii)
oraz Uniwersytetu Jagiellonskiego (mgr filozofii). W roku 2013 na Uniwersytecie Warszaw-
skim uzyskat tytut doktora nauk humanistycznych w zakresie filozofii, na podstawie pracy
»Entelechia In Actu. Hansa Driescha filozofia $wiata organicznego’, napisanej pod kierun-
kiem prof. Stuchlinskiego. Swoje badania naukowe koncentruje wokét metodologii biologii
oraz problematyki calo$ciowosci w biologii (szczegdlnie wokol proceséw totipotencjalnosdci
i regeneracji). Kontakt: theszkutnik@wp.pl

1  Redukcjonizm (mechanicyzm) w omawianym sensie zaklada, ze elementarne sktadniki dane-
go organizmu oraz jego uktady podlegaja prawom wylacznie fizyko-chemicznym. Metodami
ich badan sa metody fizyki i chemii jako jedyne i wystarczajace. W ramach tej koncepcji
mechanicystycznej, Driesch poczatkowo probowat wyjasni¢ procesy embriogenezy i nadac
im stosowng interpretacj¢. Por. R. Mocek, Wilhelm Roux-Hans Driesch. Zur Geschichte der
Entwicklungsphysiologie der Tiere, Jena 1974, s. 114—115.

2 Hans Adolf Eduard Driesch byl niemieckim embriologiem i filozofem urodzonym
28.10.1867 r. w Bad Kreuznach w Prusach, zmart w Lipsku 16.04.1941 r.
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prasy’, ani w pi$miennictwie biologicznym, gdzie szczegélnie krytykowany
byt ze strony reprezentantéw biologii molekularnej, ani tez na gruncie filo-
zoficznym, na ktérym byt ulubionym negatywnym bohaterem np. neopozy-
tywistow’. Uwazam jednak, ze niezaleznie od tego, warto $ledzi¢ tok badan
i argumentacji Driescha, poczatkowo wychodzacych od redukcjonistycznej
interpretacji eksperymentéw biologicznych, zmierzajacych ostatecznie do
ugruntowania metafizycznej kategorii entelechii jako sedna i podstawy jego
koncepcji witalistycznej.

Niewatpliwie, $ciezka rozwazan Driescha (od redukcjonizmu do metafi-
zycznej koncepcji entelechii) odegrata wielkg role heurystyczna. Nie do prze-
cenienia jest takze znaczenie witalistycznie inspirowanych badan i rozwazan
w wymiarze czysto metodologicznym w toku podwazania przez niego wa-
skiego stanowiska mechanicystycznego®.

Driesch dostrzegal wrecz naocznie narzucajace si¢ mu swoistosci jawnie
epigenetyczne morfogenezy, z rozpowszechnionymi wéwczas przesadami
mechanistycznymi®, co z kolei uwidocznilo zarazem z calg mocg catkowi-
ta nieadekwatno$¢ aparatury pojeciowej éwczesnych badan fizykochemicz-
nych w odniesieniu do morfogenezy organicznej, i do §wiata organicznego
w ogole. Tre$¢ programowo mechanistyczna aparatury pojeciowej badan
fizykochemicznych, prowadzonych na gruncie rozpowszechnionej wéwczas
»~mechaniki rozwoju”, noszaca wyrazne pi¢tno statyczno-maszynowe, nie
odpowiadata wyraznym wtasciwosciom dynamiczno-catosciowym zjawisk
morfogenetycznych; i to nawet woéwczas, gdy byty one obserwowane wprost
naocznie. Opis bezstronny i rzetelny naocznie obserwowanych zjawisk mor-
fogenezy podwazal sens mechanistyczny aparatury pojeciowej stosowanej
w ,,mechanice rozwoju”.

3 Kwestiami tymi si¢ nie zajmuje, poniewaz wiklanie si¢ w takie polemiki zaciemnitoby
wladciwy tok artykutu i traciloby anachronizmem. Nie chodzi bowiem o udzial w jakich-
kolwiek sporach na temat pogladéw Driescha, ale o czesciowe przynajmniej pokazanie
sposobu myslenia badacza, zaréwno w poczatkowych fazach jego pracy jako ekspery-
mentatora, oraz pozniejszej fazy jego badan, jako filozofa-metafizyka.

4 D. Szkutnik, Zatozenia metodologiczne w podstawach neowitalizmu Hansa Driescha,
w: Kierunki badawcze we wspoiczesnej filozofii, £.6dz 2014, s. 133—153. Por. D. Szkutnik,
Methodological vs. Metaphysical Vitalism in Hans Drieschs Research, Biocosmology Neo-
Aristotelism, Vol. 4, Nos. 1&2, Winter/Spring 2014, s. 123—137.

5  Por. H. Driesch, Die mathematisch-mechanische Betrachtung morphologischer Probleme der
Biologie, Jena 1891.

6 D. Szkutnik, Hansa Driescha filozofia swiata organicznego. Od eksperymentu biologicznego
do metafizycznej teorii witalizmu. Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktorantow UJ, Krakow
2010, s. 143—155.
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Jedng z gléwnych faz rozwoju badan Driescha bylo zatem wykazywanie
zasadniczej niewystarczalnosci i ostatecznej nieprzydatnosci mechanistycz-
nie interpretowanej aparatury pojeciowej badan fizyko-chemicznych morfo-
genezy do adekwatnego ujmowania charakteru calo$ciowego i dynamiczno-
-teleologicznego tych swoiscie organicznych zjawisk, gdy byty one ujmowane
w plaszczyznie fenomenologicznej.

Dlatego tez stanowisko witalistyczne Hansa Driescha bylo ostatecznie ze-
srodkowane wokot pojecia entelechii, i miato na celu wydobycie jakosciowej
swoistos$ci zjawisk organicznych w przyrodzie.

Filozof-badacz na gruncie zaprojektowanych eksperymentéw’, dotycza-
cych swoistosci calo$ciowo-organizacyjnych, wlasciwych procesom sklada-
jacym si¢ na morfogeneze, probowal zarysowac swa teorie swoistosci zja-
wisk organicznych w ,postaci” systeméw harmonijno-ekwipotencjalnych.
Bazowala ona wylacznie na dos¢ waskim materiale morfogenetycznym, ale
sens tej teorii mial charakter ogélny, miala ona bowiem dotyczy¢ caloksztal-
tu zjawisk organicznych. Sednem metodologicznym owej teorii byt swoisty
»~dowdd istnienia witalizmu” w postaci ,,dowodu istnienia entelechii” jako
obiektywnego wyznacznika swoistego charakteru zjawisk organicznych.

Przyklady podawane przez Driescha, w zakresie chemii i fizyki, jak si¢
okaze w toku dalszych rozwazan, byly zupelnie niezdolne do tego, aby same
z siebie mogty wyjasnia¢ w sposéb zadowalajacy tzw. proces ,,lokalizacji” réz-
nicowania si¢ komoérek w systemach harmonijno-ekwipotencjalnych?®.

7  Eksperyment 1.

Driesch potrzgsnal bardzo mocno zarodkiem w drugim stadium podziatu komoérki i w pew-
nych przypadkach udawato mu si¢ zabi¢ jeden z blastomeréw, bez uszkodzenia drugiego, badz
tez udawalo mu sie oddzieli¢ dwa blastomery jeden od drugiego. H. Driesch, Philosophie des
Organischen, Leipzig 1921, s. 50.

Eksperyment 2.

Drieschowi udato si¢ ostroznie wcisna¢ jaja Echinusa pomiedzy dwie plytki szkla, bez usmier-
cania ich; zostaly zniszczone do postaci stosunkowo cienkich krazkéw duzej $rednicy. W ja-
jach tych przebiegaly wszelkie podzialy jadra pod katem prostym do kierunku nacisku, to
znaczy w kierunku plytek. Podzialy zaczely jednak zachodzi¢ prostopadle do wczesniejszego
kierunku, gdy tylko nacisk ustal. Ibidem, s. 53.

8 Zgodnie ze wskazanymi eksperymentami Driescha mozna powiedzie¢, ze normalny nie-
zaburzony rozwdj danego organizmu nie jest warunkiem koniecznym jego kompletne-
go rozwoju w ogole. Jasne stalo si¢ réwniez, ze okreslone relacje przestrzenne miedzy
réznymi podzialami jadrowymi sg czym$ normalnym. Nie moze istnie¢ jaka$ zamknie-
ta relacja pomiedzy pojedynczymi jadrowymi podzialami i powstawaniem narzadéw
w ogole. Obserwacje oparte na naszkicowanych eksperymentach pokazaly réwniez, ze
wiekszo$¢ zarodkow moze z czasem zaczgé¢ wykonywac zupelnie inne zadania (spetniaé
inne funkgcje), niz miato to miejsce w normalnym niezakltéconym rozwoju. Mozna po-
wiedzie¢, ze pomimo tych manipulacji przeprowadzanych eksperymentalnie obserwuje
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Dlatego tez gtéwnym zadaniem artykulu bedzie ukazanie podstawowej
$ciezki rozwazan Driescha, prowadzgcej od wasko rozumianego stanowiska
redukcjonistycznego, panujacego wowczas w biologii, do momentu przyje-
cia przez niego stanowiska neo-witalistycznego, bezposrednio powigzanego
z metafizycznym pojeciem entelechii.

Chemiczna teoria morfogenezy nie dostarcza Zzadnego rozwigzania
problemdw swoistos$ci systemow harmonijno-ekwipotencjalnych

Driesch na poczatku wyrazal nadzieje, ze by¢ moze najprostsze systemy
harmonijnego réznicowania mogtyby by¢ rozumiane w kategoriach dezin-
tegracji zwigzkow chemicznych, oraz na podstawie samego faktu zaistnienia
tych roznic®. W tym sensie uwazal, ze procesy ontogenetyczne sg wyzwalane
za pomocg typowych roznic protoplazmatycznych wystepujacych wewnatrz
zarodka, i Ze wynikajg one niejako z wzajemnych oddzialywan zachodzacych
wewnatrz materialu zarodkowego (keimplasmatischen Materials). Zgod-
nie z tym badacz postrzegal rozwdj zaplodnionego jaja w ten sposéb, ze na
poczatku cechowal si¢ on niskim stopniem organizacji, przy czym stopien
organizacji oraz regulacji mial wzrasta¢, poprzez zmieniajace si¢ wzajemne
wspoldziatanie czesci. Wplyw regulujacy miat by¢ przy tym wywierany na
poszczegdlne czesci w kierunku wiodacym ku calosci. Embriolog tym sa-
mym wskazywal, ze tzw. los zarodka moze by¢ okreslany jako znaczenie pro-
spektywne (prospektiven Bedeutung), swoiste dla kazdego blastomeru, poj-
mowane jako funkcja jego pozycji w stosunku do calosci'.

sie pewng zdolnos¢, dgznosé¢ czy nawet tendencje organizmu do rozwoju calosciowego.
W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze Driesch, po do§wiadczeniach przeprowadzonych na
jajach jezowca, stopniowo zaczynat dostrzegaé, ze sama postawa mechanicystyczna oraz wa-
skie zapatrywanie redukcjonistyczne jest niewystarczajagce w poznaniu biologicznym. Por.
H. Driesch “Entwicklungsmechanische Studien I. Der Werth der beiden ersten Furchungs-
zellen in der Echinoderment-wicklung. Experimentelle Erzeugng von Theil-und Doppelbil-
dung,” Zeitschrift fiir wissenschaftliche Zoologie, 53, 1891, s. 160—178.
Rozwazane systemy miaty by¢ ekwipotencjalne w tym sensie, ze kazdy z ich elementéw
mogt odgrywac pojedyncza role w ramach catoksztaltu proceséw zachodzacych w calosci
systemu. Do tej pojedynczej roli odnosito si¢ wyrazenie ,,funkcja potozenia”. Stad tez moz-
na nazywac takie systemy mianem systemow ekwipotencjalnych z poszczeg6lnymi mocami
prospektywnymi, albo krétko, systemami ekwipotencjalnymi. Por. H. Driesch, Lebenserin-
nerungen, Miinchen/Basel 1951, s. 110.

9  H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 126, Por. H. Driesch, Die organischen Regulati-
onen, Leipzig 1901, s. 198—206.

10 Por. H. Driesch, Analytische Theorie der Organischen Entwicklung, Leipzig 1894, s. 12. Por.
H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 27.
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Na tym etapie swoich badan Driesch wszystkie procesy morfogenetycz-
ne wyjasnial jeszcze fizykochemicznie. A wiec chemia, w tym kontekscie,
miala by¢ podstawg proceséw ontogenetycznych'?, a nauka Driescha miala
opierac si¢ na pewnej postaci teorii bodzcéw formacyjnych, przede wszyst-
kim w ujeciu Herbsta'®. Wzrastajaca ztozono$¢ zarodka oraz struktura jadra
$wiadczy¢ miata o epigenetycznym charakterze rozwoju morfogenetycznego.
Driesch wyraznie dostrzegal, juz na plaszczyznie fizyko-chemicznej, procesy
— ujmujac je czysto fenomenologicznie — celowo ukierunkowane. W zwigz-
ku z tym, embriolog okreslil swoja teorig, we wczesnym okresie jej ksztalto-
wania, mianem ewolucji epigenetycznej'.

Reinhard Mocek sugeruje nawet, ze Driesch w Analytische Theorie der Or-
ganischen Formbildung jest juz zwolennikiem pewnego rodzaju teleologii. Co
wazne, Mocek dodaje, ze Driesch, poprzez dostrzezenie harmonii istniejacej
w zarodkach, jak réwniez pozostajac pod wielkim wrazeniem do$wiadczen nie-
ktorych badaczy oraz lektury innych prac, szczegélnie Kanta'®, szukat niejako
nowego dodatku do przyczynowo-analitycznego kontekstu opisu tych zdarzen's.

W innym miejscu, jeszcze w sensie redukcjonistyczno-mechanistycznym,
argumentowal w sposdb nastepujacy: wyobrazmy sobie, ze rzeczywiste po-
laczenie wielkosci A jest rozlozone do At. At moze utworzy¢ dwa pozostale
polaczenia B i C, oba o okreslonej wielkosci. Nastepnie otrzymuje si¢ trzy che-
miczne jednostki cechujace A - At, B, oraz C, jako czesci sktadowe badanego
systemu harmonijnego w pierwszych etapach jego réznicowania. Filozof przy-
jat takze hipoteze, ze oba bieguny jednej z podstawowych osi symetrii uktadu
przyciagaja B i C, podczas gdy A — At nie bedzie przez nich przyciggana. W ten
sposob — dalej wskazywal — nastepstwem byloby to, ze trzy podstawowe ele-
menty badanego systemu zostatyby sprowadzone do trzech oddzielnych czesci,
poniewaz wszystkie trzy czesci bytyby okreslonej wielkosci, i ich oddzielenie
oznaczaloby podzielenie systemu na trzy czesci A — At, B, C takze w odniesie-
niu do wilasciwej formy. Jasne sie teraz stalo — uwazal — ze pozbawienie pier-
wotnego systemu jakiejkolwiek czesci z pomoca jakiejkolwiek operacji nie jest

11 Por. ibidem.

12 Por. ibidem, s. 42—45.

13 H. Driesch, Lebenserinnerungen, Miinchen/ Basel, 1951, s. 87

14 Por. H. Driesch, Analytische Theorie der Organischen Entwicklung, Leipzig 1894, s. 29

15 Por. D. Szkutnik, Hans Driesch, o teleologii Immanuela Kanta, Rocznik Wydziatu Filozoficz-
nego Wyzszej Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej w Krakowie, tom XVI, 2010, s. 119—136.

16 Por. R. Mocek, Die Werdende Form. Eine Geschichte der Kausalen Morphologie, Marburg
an der Lahn 1998, s. 306. Por. K. Sander, Hans Driesch, the critical mechanist: ,,Analytische
Theorie der Organischen Entwicklung®, Landmarks in Developmental Biology 11.
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niczym innym jak usuni¢ciem pewnej ilo$ci pierwotnych pofaczen A. Mozna
nawet powiedzie¢, ze A/n istnieje w sposob naturalny z trzycze$ciowego roz-
ktadu A/n i z tego wynika ze A — At/n, B/n oraz C/n s3 proporcjonalne, wiec
lokalizacja w kazdym przypadku zostanie zachowana'’.

Powyzsze rozwazania analityczne dotyczyly najprostszych przypadkow
i nie spelniaja warunkéw ogoélnych z dwéch réznych powodow:

Po pierwsze, nie bedg w stanie da¢ wyjasnienia faktu, Ze gotowy organizm
nie sklada si¢ wylacznie z tak wielu réznych zwiazkow, polaczen, jak jego orga-
nizacja z poszczegdlnych czesci sktadowych. Przeciwnie, organizm skiada sie
tylko, jak bylo juz wiadomo, z okreslonej ilosci rzeczywistych, réznych chemicz-
nych elementéw morfogenetycznych. Elementy te moga powstawaé na nowo,
za kazdym razem, jak np. elementy nerwéw, czy migéni ponownie moga by¢
uksztaltowane w odpowiednim miejscu, o okreslonej wielkosci i formie’®.

Po drugie, rzeczywista forma podstawowych narzagdéw wcale nie znajdu-
je sie w jakiej$ relacji do réznic chemicznych. Za sprawe wysoce watpliwa,
a nawet przestarzalg, Driesch uznat to, ze teoria czysto chemiczna moglaby
sie sta¢ zadowalajagcym wyjasnieniem kazdej morfogenezy, a szczegdlnie wy-
jasnieniem problemu lokalizacji®.

W procesach organogenezy dostrzega si¢ wprawdzie ksztaltowanie rze-
czywistej formy, jednak skfada si¢ ona z tego samego co poprzednio materia-
tu. Charakterystyczne jest nie tylko ulozenie czesci sktadowych formy, roz-
mieszczenie pojedynczych czesci (koséca) reki czy stopy, ale znamienne jest
nadanie wlasciwego ksztaltu kazdemu jej sktadnikowi; na przyklad ksztaltu
kazdej pojedynczej czesci (kosci) stopy. Dlatego tez — zdaniem Driescha -
wylacznie chemiczna teoria morfogenezy nigdy nie moze da¢ zadowalajacej
podstawy dla specyficznego ksztaltowania wlasciwej formy w przedstawio-
nym wyzej sensie®

17 Por. H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 126, 127.

18 Por. Ibidem, s. 127.

19 Por. Ibidem, s. 127, 128.

20 Oddajmy glos samemu Drieschowi: ,,Man denke an den so typisch geordneten Ring von
Mesenchymzellen in unserer Echinusgastrula mit seinen zwei sphérischen Dreiecken; man
denke an jede beliebige Art von Skeletten, bei Radiolarien oder bei Seesternen oder bei
Wirbeltieren: hier sehen wir Form, wahre Form vor uns, aber Form, welche immer an
dasselbe Material gebunden ist. Typisch ist hier nicht nur die Anordnung der Kons-
tituenten der Form, z. B. die Anordnung der einzelnen Knochen des Hand- oder FuB3-
skeletts, sondern typisch ist auch die besondere Form jedes Konstituenten, z. B.
die Form jedes einzelnen FuBBknochens. Eine rein chemische oder kolloidale Theorie der
Formbildung konnte nie den zureichenden Grund fiir typische Formbildung- in diesem
Sinne abgeben.” Ibidem, s. 128.
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Z tego tez wzgledu da si¢ powiedzie¢, ze swoistos¢ formy organicznej nie
wystepuje w parze ze specyficzno$cia skltadu chemicznego i dlatego nie moze
od niego zaleze¢. Okreslona forma organiczna ma taki charakter, ze nie moze
nigdy zosta¢ wyjasniona poprzez rozmieszczenie atoméw czy molekul w sen-
sie chemicznym, czyli przez réwnowage geometryczng, poniewaz, ujmujac
rzecz krétko ale bardzo obrazowo: ,forma” atomu lub molekuly nigdy nie
moze by¢ formg lwa czy malpy. Kto przyjmuje taki stan rzeczy, ten sam prze-
kracza granice chemii w ramach samej chemii?’.

Niewystarczalno$¢ modelu maszyny w wyjasnianiu systemow har-
monijno-ekwipotencjalnych

Driesch, poprzez wnikliwg analize proceséw fizyko-chemicznych, stop-
niowo uwalnial sie od waskiego zapatrywania redukcjonistycznego w pozna-
niu biologicznym, tym samym coraz bardziej zblizajac si¢ do przezwyciezenia
samego materializmu, jako filozoficznej podstawy mechanicyzmu®, prébujac
takze uformowac sama biologie jako podstawowa nauke elementarna®.

Co mozna powiedzie¢ o fizykalnie pojmowanej maszynie, jako pewnej
propozycji, a zarazem pewnej podstawie w wyjasnianiu systeméw harmo-
nijno-ekwipotencjalnych? Czy nie mogtyby istnie¢ pewnego rodzaju wyso-
ce skomplikowane wzajemne oddzialywania pomiedzy cze¢sciami systemu
harmonijnego? Czy w takim systemie nie moglaby istnie¢ pewnego rodzaju
realna maszyna, ktéra, raz wprawiona w ruch, umozliwitaby zréznicowania,
jakie maja miejsce? Odpowiadajac twierdzaco na powyzsze pytania, mozna
by powiedzie¢, Zze moc prospektywna tego systemu jest takg maszyna*.

21 Oddajmy gtos samemu Drieschowi: ,,Das sind in der Tat grundsétzliche Argumente gegen alle
rein chemischen morphogenetischen Theorien, welche das Problem der Lokalisation erkldren
sollen; sie sind wohl noch liberzeugender als die allgemeinere Erwédgung, daB3 das blofe Faktum
der Restitution an sich der Hypothese einer Zersetzung chemischer Substanzen wihrend der
Morphogenesis widerspricht. Fassen wir noch einmal das Wesentlichste zusammen: Sonderheit
der organischen Form geht nicht Hand in Hand mit Sonderheit der chemischen Zusammenset-
zung und kann daher nicht von ihr abhingen; und weiter: die spezifische organische Form ist
derart beschaffen, daB3 sie nie durch die Anordnung von Atomen oder Molekiilen im chemischen
Sinne, kurz: durch geometrisches Gleichgewicht, erklart werden kann. Denn, um es kurz, aber
ausdrucksvoll zu sagen: die »Form« eines Atomes oder Molekiils kann nie die Form eines L6-
wen oder Affen sein; wer das annehmen wiirde, der wiirde in der Chemie selbst die Grenzen der
Chemie iiberschreiten H. Driesch, Philosophie des Organischen, s.128, 129

22 H. Driesch, Uberwindung des Materialismus, Ziirich 1935,

23 Por. H. Driesch, Die Biologie als Selbstdndige Grundwissenschaft und das System der Biolo-
gie, Leipzig 1911.

24 Por. Hans Driesch, Philosophie des Organischen, s. 131.
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Driesch postulowal, aby rozumie¢ wyrazenie ,,maszyna” w jego najogol-
niejszym sensie. Zgodnie z tym, maszyna jest charakterystycznym ukladem
elementéw fizycznych oraz chemicznych, przez ktérej dzialanie osiggany jest
pewien typowy wynik. Kladzie si¢ tu duzy nacisk na uwzglednienie w poda-
nej definicji maszyny takze chemicznych czgsci sktadowych. Dlatego tez przez
stowo ,,maszyna” Driesch rozumial pewien uklad o wysokim stopniu ztoZono-
$ci, w znacznie bogatszym sensie niz rozumiana maszyna parowa. Oczywiscie,
maszyna, ktorej dzialanie jest charakterystyczne w odniesieniu do trzech wy-
miardw przestrzeni, musi by¢ typowo skonstruowana w odniesieniu do tychze
trzech wymiaréw. Maszyna, ktora jest tylko ukltadem elementéw na plaszczyz-
nie, nie mogtaby nigdy wykonywac typowych dzialan prostopadle do tej ptasz-
czyzny. Kwestie te trzeba mie¢ na uwadze w toku wszystkich hipotetycznych
rozwazan o maszynach. Jest to potrzebne do tego, aby prawidlowo wyjasnic¢
problem morfogenezy®.

Takie rozumowanie ,maszyny” w toku wyjasniania zjawisk morfogene-
tycznych byloby zasadne wtedy i tylko wtedy, kiedy mielibysmy do czynienia
z normalnym, niezakléconym rozwojem, oraz wtedy, kiedy usuniete elementy
badanych systemoéw ukierunkowane bytyby ku rozwojowi fragmentarycznemu.
Jednakze z badan metodologicznych Driescha wyraznie wynika, ze w bada-
nych systemach harmonijno-ekwipotencjalnych przebieg rozwoju byl zupelnie
inny niz wéwczas, gdyby zostaly one pozbawione swoich czesci. Rozwdj, ktory
w nich zachodzil, rzeczywiécie nie byl fragmentaryczny, lecz dazyl do catosci,
i ostatecznie byl caloscia, tyle tylko, ze w mniejszej skali. Caly rozwdj zachodzit
niezaleznie od wielkosci i kierunku separacji w badanych systemach harmonij-
no-ekwipotencjalnych?.

Driesch przeprowadzil w tym zakresie nastepujgce rozwazania analityczne:
Caly rozwoj moze przebiega¢ w kazdej czesci systemu, poza pewnymi wyjatkami,
ktore mozna wyrazi¢ wielkoscig V. Wowczas owa maszyna w czesci V powinna
by¢ tego samego rodzaju, jak mialo to miejsce w niezaburzanym stanie V, ale po-
winna mie¢ rdwniez mniejsze rozmiary w poréwnaniu z systemem oryginalnym.
Maszyna tego typu musiafaby takze zaistnie¢ w czesci, ktérej suma jest réowna V
oraz, , itd. Istnieje nieograniczona ilo$¢ réznych wielkosci Vn, w ktérych moglaby
przebiega¢ cata morfogeneza, dlatego tez wszystkie te cechy musiataby posiada¢
powyzsza, hipotetycznie przyjeta, maszyna. Owe rozmaite czesci pokrywajg sie
z systemem oryginalnym Vn, s3 tylko rézne od siebie pod pewnymi wzgledami,

25 H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 131, 132.

26 Por. D. Szkutnik, Witalistyczna krytyka mechaniki rozwoju, w: Logos i etos cywilizacji zacho-
du, Bielsko-Biata 2014, s. 201-211.
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w odniesieniu do relacji przestrzennych. Wiele skladnikow jest tez czesciami oraz,
i itd. Mozna powiedzie¢, ze rozne woluminy Vi nawarstwiajg si¢ w odpowiedniej
kolejnosci na sobie, w taki sposob, ze kazdy nastepny nawarstwia si¢ dodatkowo
w odpowiednim kierunku jeden na drugim, w bardzo malej ilosci.

W przypadku maszyn - jak stwierdzal Driesch — kazda objetos¢, ktora miata
by¢ podstawa przebiegu calej morfogenezy, musiataby zawiera¢ maszyne w swo-
jej calosci. Kazdy element okreslonej objetosci musialby odgrywac czesciowo
zupelnie inng role w kazdym innym woluminie. Z tego wynika, ze kazda czes¢
calego systemu harmonijnego musiataby posiada¢ kazdg mozliwg elementarng
cze$¢ maszyny w tym samym stopniu. Przy czym wszystkie czesci sktadowe sy-
stemu musialyby by¢ réwnoczesnie czesciami sktadowymi réznych maszyn®”

Taki sposob wyjasniania réznicowania si¢ systemdw harmonijno-ekwipo-
tencjalnych jest jednak niemozliwy.

Nalezy takze pamietac o tym, ze catkowita ilo$¢ materiatu, ktorg oddziela
sie przez stosowna operacje od badanego systemu, w zupelnosci zalezala od
nas. Z tego mogloby wynika¢, ze nie tylko Vi réwnej wielkosci musiatyby
posiada¢ maszyne w swojej kompletnosci, ale rowniez byloby tak w przypad-
ku wszystkich sum z warto$ciami Vn - N, gdzie N jest zmienng. Musialyby
one posiada¢ calo$¢ maszyny, jak wszystkie te wartosci Vi — N ze zmienng N,
ktére moglyby ponownie nakladac si¢ jedna na druga.

Driesch rozumowal nastepujaco: jezeli chce sie¢ wyjasni¢ to, co zachodzi
w badanych systemach harmonijno-ekwipotencjalnych przy pomocy poszcze-
gdlnych czynnikéw wilasciwych ukltadom fizycznym czy chemicznym, oraz
zdarzen opartych na przyczynowosci, to mozna by przyjaé w tym miejscu co$
takiego, jak maszyna. Z drugiej jednak strony, przyjecie maszyny wydaje sie
absurdalne w $wietle faktéw eksperymentalnych. Dlatego nie moze istnie¢ ja-
kakolwiek maszyna ani jakikolwiek rodzaj przyczynowosci, opierajacy sie wy-
tacznie na jakiej$ konstelacji przestrzennej, bedacej podstawg réznicowania sie
systemu harmonijno-ekwipotencjalnego®

Dlatego tez maszyna w przyjetym sensie nie moze réwniez dziala¢ sama
w relacji do trzech gléwnych wymiaréw przestrzeni, gdy zostang usunigte
pewne jej czesci, albo gdy przestawimy jej czesci w dowolny sposdb®.

27 H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 132, 133.
28 H. Driesch, The Problem of Individuality, London 1914, s. 17-19.

29 Por. J.A. Stuchlinski, Problem wyboru strategii metodologicznej w biologii wspotczesnej, Roz-
prawy Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1979, s. 33—34. Por. E. Rignano, Man not a Ma-
chine, London, 1926, s. 1-77. Por. H. Freyhofer, The Vitalism of Hans Driesch, Frankfurt am
Main-Bern 1982, s. 29-35.
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Entelechia jako metafizyczny czynnik przyrody ozywione;j

Driesch tym samym doszed! do przekonania, Ze Zaden rodzaj zwiazku
przyczynowego, opartego na konstelacjach (ukladach) jakich$ pojedynczych
dzialan fizycznych czy chemicznych nie moze by¢ wyjasnieniem dla przebie-
gu indywidualnego rozwoju organicznego. Rozw¢j taki nie moze by¢ wyjas-
niany poprzez hipoteze oparta wylacznie na pewnych elementach fizycznych
i chemicznych, ktére w jakis sposdb sie ze soba tacza.

Dlatego tez, wnioskowal, musi istnie¢ co$ innego w stosunku do czynni-
kow fizycznych i chemicznych, co w pelni mogloby odnosi¢ sie do ksztalto-
wania indywidualnej formy organicznej’®. W tym miejscu Driesch uzupelnia
wlasciwie pojecie teleologii statycznej o kategorie teleologii dynamicznej*’,
wskazujgc tym samym, Ze pojecie samej teleologii jest duzo szersze od stano-
wiska witalistycznego®. Pojecie teleologii statycznej Driesch odnosil do tzw.
teorii maszynowej (Maschinentheorie)* w wyjasnianiu proceséw zyciowych,
natomiast teleologie dynamiczng utozsamit z witalizmem?*

Filozof przeszedl z kolei do sprecyzowania witalistycznego — czyli tzw.
autonomicznego - czynnika E. Wczedniej jednak embriolog nawiazal do
Arystotelesa - podkreslajac jego zastugi dla filozofii systematycznej oraz
dla biologii teoretycznej. Ponadto, w przekonaniu Driescha, Arystoteles byt
pierwszym witalistg w historii filozofii i nauki. Jego biologia teoretyczna jest,
wedle Driescha, calkowicie witalistyczna. Witalizm Arystotelesa byt rozwija-
ny $wiadomie, poniewaz powstal w opozycji do dogmatycznego mechanicy-
zmu szkoty Demokryta®

Nie omawiam tu szerzej stanowiska Arystotelesa, poniewaz Drieschowe
nawigzania do pewnych przyrodniczych pogladow Stagiryty majg charakter
incydentalny i bardzo ogélnikowy.

W kazdym razie, dostrzezony przez siebie czynnik E Driesch nazwal -
wlasnie za Arystotelesem - entelechig. Zapozyczyl ten termin od Arystotele-
sa, jednak bez utozsamiania podstaw swej teorii z podstawami teorii Arysto-
telesa. Driesch wyraznie podkreslal, Zze od Arystotelesa przyjat tylko nazwe

30 ,,Es muB} also etwas anderes geben, das als zureichender Grund der individuellen Form-
bildung angesehen werden kann.“ H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 138.

31 H. Driesch, Die Lokalisation morphogenetischer Vorgdnge. Ein Beweis vitalistischen Ge-
schehens, Mit 3 Figuren im Text, Eingegangen am 22 November 1898, s. 102—106

32 Ibidem, s. 88

33 Por. H. Driesch, Lebenserinnerungen, Miinchen/Basel 1951, s. 99—100.
34 H. Driesch, Die Lokalisation morphogenetischer Vorgdinge, s. 103.

35 H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 139.
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dla wyrdznionego przez siebie czynnika E. Chcial uzywac stowa entelechia
jedynie jako wyrazu pewnej czci dla geniuszu Arystotelesa; to jego stowo po-
winno by¢ dla wspoétczesnych tylko forma, ktérg nalezalo wypetnic, i ktora
wypelniano, nowg trescig — w przypadku samego Driescha, w oparciu o ba-
dania eksperymentalne i poglebiong analize teoretyczna™.

Mozna powiedzie¢, ze embriolog na podstawie swoich eksperymentéw
wykazywal, ze w procesach zyciowych dziala co$, co niesie cel sam w sobie,
o nieprzestrzennym charakterze calo$ciujagcym?.

O entelechii i zasadzie zachowania energii fizycznej w organizmach
zywych

Jako sktadnik interesujacy i wazny rozwazan Driescha z punktu widzenia
metodologicznej perspektywy witalizmu, oméwie dodatkowo’® pewne jego
ujecia pojeciowo-analityczne, dotyczace mozliwosci pogodzenia metodolo-
gicznie rozumianego witalizmu z zasada zachowania energii oraz samego
pojecia energii, traktowanego poréwnawczo z perspektywy metodologicz-
nej witalizmu®.

Entelechia, jako czynnik przyrody, nie mogta by¢ rozumiana jako pewne-
go rodzaju energia. Drieschowi wiadomym takze byto, ze entelechii nie moz-
na przypisywac zadnych wlasnosci przestrzennych. Entelechia jako wlasnos¢
organizméw zywych nie byla réwniez utozsamiana przez badacza z zadna
forma energii, sifa, ani intensywnoscia, czy inng stalg, lecz byla swoistym
parametrem dynamiki zZycia i miata dziala¢ teleologicznie*

Sama ona byla mianowicie wzmozong wielorakoscia, zdolng, na podsta-
wie inherentnych wielorakosci, do powiekszania sumy owych wielorako-
$ci w systemie nieorganicznym tak dalece, na ile dystrybucja podziatu tych
wielorakosci jest brana pod uwage. Miala ona dziata¢ poprzez mozliwos¢

36 H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 139.

37 D. Szkutnik, Hans Driesch. O probie ugruntowania kategorii indywidualnosci w zakre-
sie rzeczywistosci przyrodniczej, Kwartalnik Filozoficzny UJ, tom XLIII, zeszyt 2, 2015,
s. 119-129.

38 Relacja entelechii do fizycznej zasady zachowania energii zostata omoéwiona w wielkim skro-
cie, ze wzgledu na szczupto§¢ miejsca w niniejszym artykule. Pomimo tego opracowanie
powyzsze przedstawia istotny sens wlasciwy poruszanego problemu.

39 Por. D. Szkutnik, Entelechia i zasada zachowania energii w rozumieniu Hansa Driescha,
Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktorantow UJ, Nauki Humanistyczne, nr specjalny 3
(2/2011), s. 357-369.

40 Por. ibidem.
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zawieszenia ewentualnych réznic potencjaléw na podstawie rozwoju wyda-
rzen, oraz dokonywac zwolnienia tego zawieszenia*'.

Entelechia w tym ujeciu mogta zawiesza¢ ruch oraz przeksztalca¢ energie
kinetyczng do postaci energii potencjalnej, a takze mogla ona z powrotem
zwalniac to zawieszenie, w zaleznosci od okolicznosci, w jakich dziata*.

Te wlasciwosci entelechii mialy wynika¢ z samej jej natury parametrycznej®.
Nie oceniam odkrywczosci tego elementu stanowiska Driescha, ani w odniesie-
niu do wiedzy mu wspolczesnej, ani tym bardziej do wiedzy dzisiejsze;.

Entelechia jako czynnik $wiata organicznego jest czyms dzialajagcym jed-
noczes$nie w odniesieniu do tego, co nieorganiczne, dlatego w tej relacji musi
istnie¢ cos, co jest poréwnywalne z zasadg oddziatywania w jej ogélnym sen-
sie logicznym, jednak poza zasiegiem przyczynowosci nieorganicznej*. Nie
tylko samg nieorganiczng przyczynowos¢, ale caly rozwdéj wydarzen nalezy
rozumie¢ w odniesieniu do wzajemnego wspoéldziatania skladnikéw organi-
zmu. Jezeli czynnik A oddzialuje na B - argumentowal Driesch - to nie tylko
czynnik B jest pod jego wplywem, ale takze samo A®.

Przez to tez, w tym zamysle, entelechia, przez swoje dzialanie, byta w sta-
nie dostosowac si¢ do aktualnosci systemu morfogenetycznego. Entelechia,
wkraczajac do systemu nieorganicznego, byla w stanie nakierowac jego dzia-
lanie bez dalszego stalego oddzialywania. Nastepnie miata wkraczaé ponow-
nie, kiedy zachodzila taka potrzeba®.

Jezeli zgodziliby$my si¢ z rozumowaniem Driescha, to mozna powiedziec,
ze entelechia jako czynnik metafizyczny nie bylaby w stanie zwigkszy¢ sumy
wielorakosci w danym systemie morfogenetycznym, ale bylaby zdolna do
zwiekszania sumy jego ztozonosci poprzez ich rozprowadzanie o charakterze
regulacyjnym. Dokonywalaby tego poprzez zmiang nieréwnych podzialdéw
jednakowo rozprowadzajac potencjalnosci systemu®.

41 Dostownie: ,,Sie ist eine intensive Mannigfaltigkeit und vermag auf Grund ihrer inhdrenten
Verschiedenheiten den Betrag an Mannigfaltigkeit in der anorganischen Welt zu vermehren,
soweit Mannigfaltigkeit der Verteilung in Betracht kommt; sie wirkt durch Suspension mdog-
lichen, auf gegebene Potentialdifferenzen basierten Geschehens und durch Aufheben solcher
Suspensionen.” H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 460, 461.

42 D. Szkutnik, Entelechia i zasada zachowania energii w rozumieniu Hansa Driescha, s. 362.

43 H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 474.

44 W tym miejscu Driesch miat na mysli pojgciowy aspekt entelechii (w ujgciu metafizycznym)
w odniesieniu do rzeczywistosci nieorganiczne;j.

45 Por. H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 482.

46 D. Szkutnik, Entelechia i zasada zachowania energii w rozumieniu Hansa Driescha, s. 362.

47 Ibidem, s. 360.
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Mozna powiedzie¢, ze stawanie si¢ formy organicznej bylo mozliwe
w oparciu o czeséci skladowe danego organizmu i dopiero w pewnej relacji
przestrzennej z entelechia moga one stanowi¢ prawidlowy rozwéj wydarzen.
Entelechia jako czynnik metafizyczny miala — w opinii Driescha - odgrywa¢
wiodacg role w procesach rozwoju organicznego.

W rozwazaniach dotyczacych przyczynowego dzialania entelechii, w ro-
zumieniu przyjetym przez Driescha, dostrzega si¢ najpelniej ogdlng réznice
pomiedzy tym, co ozywione, a tym, co nieozywione. Kontrast ten, ktéry ma
istotne znaczenie, Driesch wyraznie odnosit do przyrody, jako czegos istnie-
jacego w wymiarze przestrzennym®*.

Mozna powiedzie¢, ze, wedle Driescha, obserwujgc metafizyczne dziala-
nie entelechii, dostrzega si¢ nowy typ zjawisk przyrodniczych. Entelechia,
dzialajac aktywnie, stopniowo mialaby powiekszaé, na drodze regulacji,
0gblng sume wielorakosci przez podziat tych wielorakosci, niezaleznie od
tego, jak zostala pobudzona przez zindywidualizowane bodzce (durch indi-
vidualisierte Reize)*.

Wedle Driescha, stawanie si¢ nieorganiczne mialo by¢ powiazane z pew-
nymi rozcigglo$ciami (Extensitdten) oraz oceniane przez ilo§¢ wydatkowanej
energii. Energia miala by¢ pewnym wskaznikiem przyczynowosci.

Entelechia w sensie metafizycznym sama w sobie okazuje si¢ - zdaniem
embriologa - pewna réznorodno$cia czy wielorakoscig (eine Verschie-
denheit oder Mannigfaltigkeit), jednak nie moze by¢ pojmowana w sensie
przestrzennej rozciaglosci. Dlatego tez nie powinna mie¢ nic wspdlnego
z przyczynowoscig przestrzenng jako taka, chociaz miala dotyczy¢ wydarzen
przestrzennych®. Na tej podstawie filozof staral si¢ wykaza¢, ze entelechia
nie moze by¢ zadnego rodzaju energig.

Wedle ujecia Driescha, entelechia, jako swoisty parametr Zzycia, miala
by¢ niejako pobudzana przez przyczynowos¢ przestrzenng (von raumlicher
Kausalitat affiziert) i dalej oddzialywa¢ na te¢ przestrzenng przyczynowosé
tak, jakby pochodzita z innej strony przestrzeni®'. Jak wskazywatl filozof, en-
telechia nie miata dziala¢ w przestrzeni, ale tylko kierowac¢ si¢ ku przestrze-
ni, dziala¢ do przestrzeni (sie wirkt nicht im Raum, sie wirkt in den Raum
hinein). Entelechia nie miala natomiast znajdowac si¢ w przestrzeni, w prze-
strzeni miala przejawia¢ tylko swoje dzialanie.

48 H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 491.

49 D. Szkutnik, Entelechia i zasada zachowania energii w rozumieniu Hansa Driescha,, s. 367.
50 Ibidem.

51 H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 492.
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W tym miejscu daje si¢ wyrdzni¢ dwie klasy rozwoju wydarzen. Pierwsza
klasa to zjawiska przestrzenne ilo$ciowe, oraz inne, nieprzestrzenne wzmo-
zone intensywnosci, porzadkujace, ktére razem mialy si¢ odnosi¢ do prze-
strzennych zdarzen w naturze®.

Wiasnie w zwigzku z tym, co si¢ tyczy energii, przypisywat on entelechii,
jako parametrowi zdolno$ci, dzialania o charakterze zawieszajagcym czasowy
przeplyw energii, tym samym sterujac nieorganicznym rozwojem wydarzen.

Driesch byt $wiadom postepu poznania naukowego, uwazal, Ze pewnego
dnia rozwdj nauki moze doprowadzi¢ do tego, ze entelechii, jako swoistemu
parametrowi calo§ciowemu $wiata organicznego, oprdécz zdolnosci zawiesza-
nia okreslonych potencjaléw, przypisze si¢ takze zdolnosci tworzenia takich
potencjatow™.

Swiadom wielu znakéw zapytania wysuwanych pod adresem jego koncep-
cji, Driesch podkreslal przy tym, ze wnioski te zostaly wyciagniete na podsta-
wie pewnych waznych, a dajgcych si¢ zaobserwowac bezposrednio faktéw.*

Podsumowanie

Driesch, prowadzac badania eksperymentalne, w oparciu o ktére sfor-
mutowal koncepcj¢ systemdéw harmonijno-ekwipotencjalnych, doszed! do
przekonania, ze czysto chemiczna teoria morfogenezy oraz mechanistyczny
sposob wyjasniania osobliwosci zycia sg niewystarczajace i wysoce watpliwe.

Dlatego tez fizyko-chemiczne podstawy — w opinii badacza - mogty sta-
nowic jedynie pewien fundament dla autonomicznego czynnika metafizycz-
nego ,entelechii’, ktérego swoistos¢ w dzialaniu polegala na czasowym za-
wieszaniu przeplywu energii wzgledem czasteczek materii.

Takie podejscie badawcze doprowadzito go ostatecznie do odrzucenia wa-
skiego zapatrywania redukcjonistycznego w wyjasnianiu proceséw morfoge-
nezy, gtownie procesow regeneracji.

Niepodzielnos¢ systemdw harmonijno-ekwipotencjalnych w toku rozwo-
ju organizméw zywych stanowila dla badacza potwierdzenie calo$ciowych
uwarunkowan rozwojowych organizméw w czasie naprawy mechanicznie
uszkadzanych struktur, jak tez podczas formowania si¢ podstawowych orga-
néw w ogole.

52 Bertram Coghill Alan Windle, Vitalism and scholasticism, London 1920, s. 239-240.
53 Por. H. Driesch, Philosophie des Organischen, s. 493, 494.
54 Ibidem, s. 494.
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Dlatego tez, zaréwno mechanicystyczna teoria morfogenezy, jak tez za-
chodzace w niej procesy fizyko-chemiczne mogly zosta¢ zrozumiane tylko
i wylacznie przy uwzglednieniu metafizycznego czynnika dynamicznego -
entelechii.

Takie krytyczne podejscie badawcze moze stanowi¢ swojego rodzaju al-
ternatywe dla wasko pojmowanego materializmu w wyjasnianiu osobliwosci
proceséw morfogenetycznych.

Warto podkresli¢, ze badania Driescha przebiegaly w $cisle okreslonym
kierunku, tj. poczatkowo od badan biologiczno-eksperymentalnych ku ana-
lizom filozoficznym, a ostatecznie, ku spekulacjom metafizycznym. W tym
kontek$cie mozemy moéwi¢ o swego rodzaju wedréwce filozofujacego przy-
rodnika w rejony metafizyki®.

Kierunek badan doprowadzil badacza do stworzenia, w pierwszej kolej-
nosci, pojecia teleologii statycznej — ttumaczacej swoistosci celowo$ciowo-
-ilo$ciowe, zachodzace wewnatrz kazdego zywego organizmu jak i w maszy-
nach, jak tez swoistego czynnika entelechii, wyjasniajacej osobliwe zwigzki
i zjawiska w zakresie teleologii dynamicznej oraz zmian jakosciowych, za-
chodzacych wewnatrz kazdego zywego organizmu.

Sformulowanie przez Driescha pojecia niematerialnego czynnika - ente-
lechii — stanowilo takze probe przezwycigzenia wasko pojmowanego mate-
rializmu fizyko-chemicznego®

Chociaz entelechia, w wymiarze metafizycznym, wydaje sie naukowo i po-
znawczo jalowa, to sens tego pojecia ukierunkowywal badania eksperymental-
no-filozoficzne Driescha w zakresie morfogenezy, przyczyniajac si¢ do ukucia
waznych dla nauki poje¢”, takich jak system harmonijno-ekwipotencjalny (sy-
stem totipotencjalny), znaczenie prospektywne i moc prospektywna®®. Samo
pojecie entelechii, wigzace si¢ bezposrednio z niematerialnym czynnikiem
teleologiczno-dynamicznym, jest jednak o tyle wartosciowe, o ile inspirowato
ono badania naukowe oraz uogélnienia filozoficzne Driescha w ramach zjawisk
morfogenetycznych, szczegdlnie w zakresie proceséw embriologicznych.

55 Por. K. Szewczyk, Biologia i sens. Studium witalizmu Jacoba von Uexkiila, 1.6dz 1993, s. 40.

56 Por. H. Driesch, Die Uberwindung des Materialismus, Ziirich 1935.

57 Pomijajac juz fundamentalne kategorie, tj. teleologia statyczna i teleologia dynamiczna.

58 Pojecia te byly uzywane, w niezmienionym znaczeniu, przez Hansa Spemmana. Znaczenie
prospektywne danego obszaru zarodka oznacza to, co z tego obszaru powstanie w wyniku
prawidlowego, niezaburzanego rozwoju. Moc prospektywna okresla wszystkie mozliwos$ci
rozwojowe danego obszaru zarodka w przebiegu rozwoju prawidtowego, patologii lub wa-
runkow doswiadczalnych Por. K. Ostrowski, Embriologia czlowieka Warszawa 1985, s. 82.
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HANS DRIESCH. FROM THE PHYSICO-CHEMICAL
REDUCTIONISM TO THE METAPHYSICAL
CONCEPT OF ENTELECHY

Summary

This paper presents the way in which Hans Driesch’s experiments in em-
bryology led him to the metaphysical concept of entelechy. The author shows
the way of considerations of Driesch from his early reductionism standpoint
until to reception, by him, metaphysical concept of entelechy.

Slowa kluczowe: entelechia, system harmonijno-ekwipotencjalny, redukc-
jonizm, teleologia, morfogeneza

Keywords: entelechy, harmonious equipotential system, reductionism, tele-
ology, morphogenesis
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