SW. TOMASZ Z AKWINU

O ROZWOJU DOGMATOW.

Rozwd] dogmatéw to zagadnienie donioslego znaczenia
w teologji nowoczesnej. Zajmujg si¢ niem dzisiaj bardzo zywo
tak teologowie katoliccy, jak i teologowie z obozu protestanc-
kiego i modernistycznego. Ewolucja to haslo naukowe doby
obecnej, to zdobycz nowoczesnej wiedzy na polu biologji. Postu-
laty ewolucji w przyrodzie przeniesiono i zastosowano w dzie-
dzinie religijne] do ewolucji dogmatéw. Skoro wiec problem
rozwoju dogmatow jest problemem nawskrés! nowoczesnym,
czyz mozna mowié o rozwoju dogmatéw w Sredniowieczu,
choéby nawet w zlotej erze scholastyki, w nauce $w. Tomasza
z Akwinu, gdzie triumfowala metoda spekulacji dogmatycznej,
a nie metoda badania historyczno krytycznego? Czyz mozna
moéwié¢ wogdle o rozwoju dogmatéw w Kosciele katolickim,
zwlaszcza dzisiaj, gdy Najwyzszy Autorytet Nauczycielski, juz
od Leona XIIl poczawszy az do ostatniej encykliki Piusa XI
wStudiorum Ducem* z 29 VI, 1923 r. poleca trzymaé sie Scisle
nauki sw. Tomasza, a jego Summe teologiczng podaje jako
podrecznik do studjéow teologicznych? Jakiez w tych warun-
kach postep jest mozliwy ?

I owszem — postep nie tylko jest mozliwy, ale jest wprost
konieczny. Tam bowiem, gdzie niema postgpu i rozwoju, tam
niema zycia, tam $mieré. W tym krétkim referacie zobaczymy,
ze w Koidciele katolickim zawsze byl i jest pelny rozwdj i roz-
kwit dogmatyczny, ze zarzut zastoju, skostnienia i martwoty,
rzucony teologiji katolickiej jest niesprawiedliwy, zobaczymy,
ze — chociaz temat o rozwoju dogmatow jest ulubionym te-
matem nowoczesnym — S$w. Tomasz nie tylko uznawal rozwdj
dogmatéw, ale QOn jest i na tem polu mistrzem, gdyz genjuszem
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swego umyslu w komentarzu do Sentency] Piotra Lombarda
(ll, d. 25) i w Summie teologicznej (2.3, q. 1) podal prawidla
i rozwinal zasady, na ktérych winna si¢ oprzeé ewolucja do-
gmatéw, zobaczymy wkoncu, ze, tylko temi zasadami sie kie-
rujac, mozna mowié¢ o prawdziwym postepie naukowym w dzie-
dzinie dogmatow.

Przedewszystkiem nalezy zauwazyé, Ze co innego jest roz-
wé] objawienia Bozego, a co innego jest rozwd] dogmatéw.
Objawienie Boze wszrastalo nieustannie od raju az do Smierct
ostatniego apostola. Nie odrazu otworzyl Bég ludzkosci caly
skarb objawienia, ale jak najlepszy pedagog i nauczyciel naj-
medrszy powoli i stopniowo odslanial ludziom tajemnice wiary
znizajac sie do ich rozwoju umyslowego!). Jak slofice rano
wstajace nie odrazu roztacza caly swoj blask, bo oko, jeszcze
do sSwiatla nieprzyzwyczajone, samorzutnieby si¢ zamknelo, tak
i Bég nie odrazu przedstawil system doskonaly, wykonczony,
ale stopniowo przygotowywal rozum ludzki, rzucal zaledwie
ziarna, ktdre mialy sie rozwijaé z biegiem wiekéw na niwie
Kosciola. Bog postepowal z ludzkoscig tak, jak Pan Jezus z apo-
stolami, do ktdrych przy ostatnie] wieczerzy rzekt: ,Jeszcze
mam wiele wam mdéwié, ale teraz zniesé nie mozecie ?)“ i kazal im
czekaé¢ na przyjscie Ducha $w., Ducha Prawdy, ktéry ich wszyst-
kiego nauczy.

Sw. Tomasz, zastanawiajac si¢ nad wzrostem objawienia
w St. i N. Zakonie, rozréznia trzy gldwne ok esy:

1° ante legem — to okres do Mojzesza,
2° sub lege — to okres Mojzeszowy,
3° sub gratia — to okres chrzescijanski 3).

Juz Adamowi, przed upadkiem, objawil Bog dwie gléwne
tajemnice: a) ze wynidsl tak jego, jak i jego potomstwo cale

) Sw. Tom. 2.2, q. 1, a. 7, ad 2.

2) Jan 16, 12.

%) ,Si ergo de prophetia loquamur, in quantum ordinatur ad fidem
deitatis, sic creavit secundum tres temporum distinctiones; scilicet ante le-
gem, sub lege et sub gratia.. Ante legem.. Abraham et alli Patres sunt
instructi de his, quae pertinent ad fidem deitatis; sub lege autem facta est
revelatio prophetica de his, quae pertinent ad fidem deitatis, excellentius quam
ante,... Postmodum vero tempore gratiae ab ibso Filio Dei revelatum est my-
sterium Trinitatis. 2. 2, q. 174, a. 6.
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do stanu nadnaturalnego, b) ze sprawiedliwosé Boza odda kaz-
demu nalezng zaptate. W dobie patrijarchalnej, od Adama do
Mojzesza i w okresie Mojieszowym, poczyna sie rozwijaé idea
mesjanska. Nadto widzimy, jak Bog staral siq o utrzymanie
gléwnego dogmatu, monoteizmu, w narodzie wybranym, jak go
otoczy! specjalng opieka, jak przepisal przeréine ryty ceremo-
njalne, a wszystkie one zdazaly gléownie do tego, by zyd na
kazdym kroku pamietal o najwazniejszem przykazaniu: ,Stuchaj
Izraelu, Pan B6g nasz, Pan jeden jest“?).

W okresie Mojzeszowym dokladniej i wyrazniej rozwija sie
idea mesjanska. ,Proroctwa mesjanskie tworza jakoby jeden
lancuch zloty, nieprzerwanie ciggnacy sig przez kilka lat tysiecy.
A kazdy prawie obraz proroczy coraz jasnie] i wyrazniej i kon-
kretniej uwydatnia i okresla te prawdy, ktére poprzedzajace
i najdawniejsze przepowiednie tylko w ogdlnych i przyémionych
podawaly zarysach — wszystkie za§ mowig o jasne], kwitnacej
bogactwem lask wszelkich i szczeSciem pokoju, przyszlosci Izraela
i Swiata calego, o wspanialosci krolestwa Bozego pod wodza
Boskiego Pomazanca, ktéry tragicznem cierpnieniem i Smiercia
ma pojednaé niebo z ziemia i zaprowadzi¢ ludzko$é na wyzyny
Boze, kedy prawdziwa wolnosé i pokdj i szczgscie niezamacone” 2).

Objawienie Boze rozpoczete w raju wzrastalo nieustan-
nie przez patrijarchéw, Mojzesza i prorokéw, a dosieglo
swego szczytu za czasow Chrystusowych. nazwanych przez apo-
stola ,70 mlowue Tod xobévou, (pelnig czasu)?d). ,Gdy juz wielo-
krotnie i w wieloraki sposéb moéwit Bég dawniej do Ojcéw
naszych przez prorokdéw, naostatek temi dniami méwil do nas
przez Syna“, pisal Pawel do zydow?). Ze Smierciag tedy ostat-
niego apostola zamkniety zostal przez Boga skarbiec prawd
objawionych ). Zadnego juz odtad nie bedzie objawienia pu-
blicznego, dotyczacego calego Kosciola i dlatego pisal apostot
do Galatéw: ,Choéby aniol z nieba przepowiadal wam mimo

" Deut. 6. 4.

) X. Lipke: Prorocy i ideal mesjanski w lzraelu (Przeglad Powszechny,
1908, 49)).

%) Do Gel. 4, 4.

4) Do Zyd. 1, 1. 2.

%) Sw. Tom. 2, 2. q. 1, a. 7, ad 4: ,Ultima consummatio gratiae facta
est per Christum”.
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to, cosmy wam przepowiadali, niech bedzie przeklectwem*?!?),
Objawienie Boze przestalo sie rozwijaé¢, natomiast pocza! sie
rozwd] dogmatow. Objawienie skoficzone ale poznanie objawie-
ani nie skonczone.

Odpowiedzig na objawienie Boze ma byé akt wiary ze
strony czlowieka. Wedlug nauki $w. Tomasza jest to akt ro-
zumu, przyjmujacego prawde objawiona, na rozkaz woli, przy
pomocy laski Bozej. ,Wiara, mowi apostol — ze sluchania,
a sluchanie przez slowo Chrystusowe*?). To slowo Chrystusowe
zawiera sie w PiSmie §w. w formie nader prostej. Chrystus Pan,
opowiadajgc ,,dobrg nowine“, znizal sie¢ do umyslu maluczkich
i glsil im slowo Boie sposobem dla nich przystepnym, naj-
czescie] we formie przypowiesci lub poréwnan, wzietych z zycia
lub przyrody. Dalsze tlumaczenie, wyjasnianie, obroneg tego
stowa Boziego, ponzostawil Kosciolowi, dajac mu w tym celu
dar nieomylnosci. Strézem, « broncg i skarbnikiem, majgcym klucz
do skarbca tajemnic Bozych, jest Kosciél. Przy pomocy Bozej
ma Kosciél dalej rozwijaé prawdy objawione. Rozwdj ten nie
jest przypadkowy i bezplanowy, ale ma swe prawa i zasady.
Trzy najwaznieisze zasady wskazuje nam $w. Tomasz:

I. Kosciél dogmatéw nie stwarza, ale ze skarbnicy obja-
wienia czerpie prawdy wiary, przyobleka je w szate dogmatu
i podaje je wiernym do wierzenia.

[I. Istota artykuléw wiary nie wzrasta, nie ulega Zadnej
zmianie ani przez pomnozenie, ani przez uszczuplenie.

[II. Rozwéj dogmatéw dokonuje sie nie przez nowe obja-
wienie, ale przez dokladne poznanie i wyjasnienie prawd wiary,
zawartych w skarbnicy objawienia.

ZASADA .

Kosciéol dogmatéw nie stwarza, ale ze skarbnicy
objawienia czerpie prawdy wiary, przyobleka je
w szatg dogmatu i podaje je wiernym do wierzenia

Do Kosciola odnosza sie stowa Pawlowe: ,Strzez powie-
rzonego ci skarbu“3) .Nie nato — modéwi sohdér watykanski)

) Do Gal. 1, 8.

?) Do Rzym 10, 17.
3) I do Tym. 6, 20
) Sesja lll, r. 4.
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zostal obiecany Duch Swiety nastepcom Piotra, aby nowe gto-
sili nauki, ale by przy Jego pomocy, objawienie przez apostoléw
podane czyli depozyt wiary Swiecie zachowali i wiernie tluma-
czyli“. Kosciol nie stwarza prawd nowych, ,nie fabrykuje do-
gmatow®, ale czerpie je ze skarbnicy slowa Bozego i wydobywa
jak droga perle z dna morskiego i okazuje je Swiatu.

Jednak w Piémie $w. i w Tradycji niema prawd wiary
ulozonych systematycznie i w formie naukowsej, dlatego Koscidl,
wyjasniajac prawdy wiary swym wiernym i bronigc je przed
atakami niewiernych, musial je koniecznie uporzadkowaé i ujgé
w forme naukowa, musial szukaé¢ w terminologji filozoficznej
odpowiednich wyrazdéw, choé zaden z nich nie moze dokladnie
oddaé tresci dogmatu, ale go wyijasnia sposobem tylkc analo-
gicznym. | tak np. pojecie natury i osoby, wziete ze Swiata,
odnosi si¢ prawdziwie do Boga, chociaz natura i osoba Boska
nieskonczenie przewyzsza nature i osobe ludzka. Jest zatem
miedzy niemi analogja a niema tozsamosci.

Tak tedy silg faktu tworzyla sie terminologja dogmatyczna,
przez Kosciél usankcjonowana, ktéra stawala sie haslem dla
katolika, odrézniajacem go od niekatolika, np : 6poodoiog (wspol-
istotny), ®co7éx05 (Bogarodzica), Toids (Trdjca), transsubstantia-
tio (przeistoczenie).

Ta tez droga powstawaly i tworzyly sie dogmaty. Dogma-
tem wigc wiary jest prawda przez Boga objawiona i przez
Koseidl swiety do wierzenia podana. Suma prawd objawionych
(a zwanych przez $w. Tomasza ,credibilia* albo ,credenta®)
zlgczonych ze sobg logicznie i systematycznie w jedno Credo,
zowie sig¢ symbolem.

Symbol sklada sie z poszczegdlnych artykuléw czyli czlo-
néw. Analogja wzieta z ciala ludzkiego : jak cialo ludzkie sklada
sie z organicznie zespolonych czlonkéw, a jest ich tyle, ile jest
odmiennych funkcyj zyciowych, tak tez caloksztalt wiary sklada
si¢ z czlonéw czyli artykuléw, organicznie i planowo ze sobg
zlaczonych — a jest ich tyle, ile jest tajemnic, w ktérych ro-
zum ludzki napotyka na specjalng trudno$é i wymaga specjal-
nego objawienia!).

) Sw. Tomasz 1, q. 1, a. 6: ,Est autem obiectum fidei aliquid non vi-

sum circa divina... et ideo ubi occurrit aliquid speciali ratione non visum, ibi
est specialis articulus”.
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ZASADA 1L

Istota artykuléw wiary nie wzrasta, nie ulega
zadnej zmianie ani przez pomnozenie, ani przez
uszczuplenie.

Zasade te rozwinagl $sw. Tomasz w Summie teologicznej
(2. 2, q. 1) w artykule siédmym, zatytulowanym: ,Utrum se-
cundum successionem temporum articuli fidei creverint“. (Czy
z biegiem lat wzrosly artykuly wiary?). Nawigzujac do sléw
Sw. Pawla: ,Bez wiary niepodobna jest spodobaé sie Bogu,
albowiem przystepujacemu do Boga potrzeba wierzyé, iz On
jest, a iz jest oddawca tym, ktérzy Go szukajg“?!) — Ssw. To-
masz widzi w tych slowach dwa dogmaty podstawowe, dwie
zasadnicze prawdy. One to stanowia istote artykuléw wiary, bo
w nich mieszczg sie (implicite) wszystkie inne dogmaty, a mia-
nowicie w pierwszym: ,iz Bog jest® miesci sie to wszystko, co
jest w Bogu od wiekéw, a w drugim: ,iz jest oddawca® miesci
sie¢ to wszystko, co Bdg uczynil w czasie dla zbawienia ludzi.

Te dwa dogmaty sa tem w dziedzinie wiary, czem w dzie-
dzinie wiedzy sa pierwsze zasady (principia per se nota), ktore
sg podstawa wszelkiego dowodzenia. Rozum przyjmuje je bez
dowodu, sg bowiem tak widoczne, zZe nie mozna ich nie uznaé
i sg tak jasne, ze nad nie niema prawd jasniejszych, ktéremiby
mogty byé udowodnione. Jak tedy wszystkie prawdy naturalne
dadzg sie sprowadzié do tych pierwszych prawd zasadniczych,
tak wszystkie dogmaty przez Boga objawione mieszcza sie w tych
dwéch dogmatach podstawowych. Cale objawienie o Trojey
‘Przenajswietsze], o jednosci natury a troisto$ci oséb, o pocho-
dzeniu Syna i Ducha $w., o wzajemnym stosunku oséb Boskich,
miesci sig w dogmacie ,iz Bog jest“. Cale zas objawienie Boze
o stworzeniu s$wiata, o odkupieniu go przez Syna Bozego
i o uSwieceniu go przez Ducha $w., miesci si¢ w drugim do-
gmacie, ,iz jest oddawca tym, ktérzy Go szukajg®. Z tego wy-
snuwa $w. Tomasz wniosek, ze substancja artykuléw wiary nie
zmienia sig, nie wzrasta, ale zawsze pozostaje ta sama, chociaz
wzrosla liczba artykulow przez wyjasnienie artykuléw zasadni-
czych ). Zauwazyé tu nalezy, ze sw. Tomasz w tym artykule

) Do Zyd. 11, 6.
2) ,lta se habent in doctrina fidei articuli fidei, sicut principia per se
nota in doctrina, quae per rationem naturalem habetur... omnes articuli impli-
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siddmym ma przedewszystkiem na mysli rozwdj dogmatéw, po-
czawszy od poczatku Swiata az do czaséw Chrystusa Pana
i apostoléow. poniewaz jednak na podobnych zasadach opiera
sie tez rozw6] dogmatéw po Chrystusie Panu, przeto teologowie
katoliccy zastosowali powyzsze zasady sw. Tomasza réwniez do
-ewolucji dogmatéw po Smierci apostoléow!). W qq. dd. De Veri-
tate q. 14, a. 12 pyta $w. Tomasz: ,Utrum una sit fides mo-
dernorum et antiquorum®. (Czy w to samo wierzono w St. Z.,
co w N. Z.?) i odpowiada znang dystynkcjg: co do istoty
{quantum ad substantiam) byla ta sama wiara w St. Zakonie,
cow N. Z, a wzrosta tylko co do wyjasnienia (quantum ad
explicationem). Podobnie czytamy w komentarzu do Sentencyj
3, d. 25, q. 2, a. 2, q. 1. Sw. Tomasz opiera sig w tej kwestji
na powadze sw. Augustyna, ktéry pisal, ze ,ta sama jest wiara
i unasiunich (w St. Z.); w to samo wierzyli, tego samego
sie spodziewali wszyscy sprawiedliwi i swieci owych czaséw* 2).
Zatem, zdaniem $w. Tomasza, chociaz przybywala ilosé¢ artyku-
léw, istota wiary zawsze pozostawala niezmienna.

Sw. Tomasz zgadza sig tutaj zupelnie ze scholastykami
Xil'i XIII w. Tak samo uczyl Hugo od s$w. Wiktora:
»Wiara wzrosla z biegiem lat pod kaidym wzgledem tak, iz

cite continentur in aliquibus primis credibilibus; scilicet ut credatur Deus
‘esse et providentiam habere circa hominum salutem, sec. illud ad Heb. 11, 6...
In esse enim divino includuntur omnia, quae credimus- in Deo aeternaliter
existere, in quibus nostra beatitudo consistit: in fide autem providentiae
includuntur omnia, quae temporaliter dispensantur ad hominum salutem, quae
sunt via in beatitudinem: et per hunc modum aliorum subsequentium articu-
lorum quidam in aliis continentur: sicut in fide redemptionis humanae impli-
citz continentur et Incarnatio Christi et eius Passio et omnia huius modi;
sic ergo dicendum est, quod quantum ad substantiam articulorum fidei, non
est factum eorum augmentum per temporum successionem: quia quaecumque
posteriores crediderunt, continebantur in fide praecedentium Patrum, licet
implicite: sed quantum ad explicationem crevit numerus articulorum: quia
quaed.m explicite cognita sunt a posterioribus, quae a prioribus non cognosce-
bantur explicite“. 2. 2, q. 1, a. 7.

1) Zob. Schultes, Introductio in hist. dogmat. 710—71: ,Principia... ser-
vata analogia, ad explicationem fidei per magisterium Ecclesiae applicari pos-
sunt, s'cut et applicata fuerunt... Unde formula scholasticorum apta est tam
ad definiendam evolutionem dogmatum quam ad explicandam evolutionem
revelationis®.

?) Contra Faustum 1. 19, c. 14,
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pomnozyla sig, ale nie zmienila sie na inng“!). Piotr Lom-
bard?), opierajac si¢ na nauce Sw. Augustyna i Hugona twier-
dzi, ze nawet w St. Zakonie nikt si¢ nie zbawil inaczej, jak
tylko przez wiarg w przyszlego Mesjasza, a mdéwiac o rozwoju
dogmatdéw, postuguje sig dystynkcja, mianowicie, ze jest postep
od wiary ukryte] do wiary odkrytej (profectus a fide velata ad
fidem distinctam); jest to dystynkcja podobna do fides impli-
cita i fides explicita. Aleksander Halensis uczyl, ze wiara
nie wzrosla sama w sobie, ale tylko pod wzgledem poznania3).
Bl. Albert W. réwniez twierdzil, ze ,artykuly wiary same
w sobie sie nie pomnozyly, ale wzroslo ich wyjasnienie i obja-
wienie“4). Sw. Bonawentura w zgodzie z poprzednimi uczyl,
ze wzrost wiary polega na wyjasnianiu tego, co implicite tylko
bylo objawione ).

ZASADA L.

Rozwdé] dogmatéw dokonuje sie nie przez nowe

objawienie, ale przez doktadne poznanie i wyja-

$nienie prawd wiary zawartych w skarbnicy
objawienia.

Mysl te rozwija $w. Tomasz w Summie teologicznej
©. 2, q. 11, a. 2)9).

) De sacramentis christianae fidei 1, 10, 5 (P L 176, 336): ,Unam ta-
men et eandem fuisse fidem praecedentium et subsequentium: in quibus ta-
men eadem cognitio non fuit.. Crevit itaque per tempora fides in omni-
bus, ut maior esset, sed mutata non est, ut alia esset”.

) L. 3, d. 25,

3) Summa, 2, q. 81. m. 2.

4 3,d. 25 a 1, ad 2: ,Non creverunt articuli in se, sed credit arti-
culorum explanatio et revelatio®.

5) 3, d. 25, a. 2, q. 1: (fides) profecit secundum processum temporis,
quia quod uno tempore credebatur implicite et quasi uno articulo, processu
temporis explicatum est et quasi distinctum in multa credibilia.. fides pro-
fecit quantum ad credibilium multitudinem, non nova addendo, sed quodam
modo implicita explicando®.

) 2.2,q. 11, a 2, ad 3. ,,...sic ergo aliqui doctores videntur dissen-
sisse vel circa ea, quorum nihil interest ad fidem, utrum sic vel aliter tene-
antur, vel etiam in quibusdam ad fidem pertir entibus, quae nondum erant
ab Ecclesia determinata: postquam autem essent auctoritate universali Eccle-
siae determinata, si quis tali ordinationi pertinaciter repugnaret, haereticus
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Skoro nie moze juz byé nowego objawienia, sko:o istota
artykulow wiary nie ulega zmianie, zdawaéby sie moglo, ze
rozwéj dogmatéw jest niemozliwy. Tak jednakze nie jest. Wy-
starczy ‘porowna¢ Credo apostolskie z wyznaniem wiary try-
denckiem, wystarczy rzucié¢ okiem na dlugi szereg dogmatéw,
okreslonych na soborach, poczawszy od nicejskiego az do wa-
tykanskiego, aby si¢ przekonaé o wspanialym i wprost olbrzy-
mim rozwoju dogmaiéw. Ziarno bowiem, rekg Boga zasiane,
musi si¢ rozwijaé, gdyz inacze] nie mialoby zycia w sobie.

Rozwdj ten dokonywal sie trojakim sposobem: 1. Niektére
prawdy byly podane poczatkowo w sposéb prosty i popularny,
a Koscidl ujal je w szate naukows, np. ze sléw prostych i krot-
kich: ,Idac na caly swiat, nauczajcie wszystkie narody, chrzczac
je w imie Ojca i Syna i Ducha Swietego“, powstal dogmat
o Tréjcy Przenajswietszej. Symbol apostolski ujal go w sposob
kréciutki, ale juz na soborze w Nicei 325 dodano z powodu
herezji arjanskiei duoodoros, t. zn. ze Syn jest wspdlistotny
z Ojcem; na soborze konstantynopolskim I w r. 381 dodano
z powodu herezji macedonjanskie], ze Duch sw. jest Bogiem;
gdy zaprzeczano pochodzeniu Ducha sw. od Syna, dodano
»Filioque“; wreszcie na soborze lateraneaskim IV w r. 1215
wyjasniono dokladnie] stosunek natury do oséb Boskich.
2. Drugi sposéb rozwoju polega na tem, ze Koscidl albo usuwa
watpliwosei, czy jakas nauka miesci sie¢ w objawieniu, np. nie-
omylnosé papieza, nauczajgcego ex cathedra — albo gdy
rozstrzyga spér, jak nalezy rozumieé pewne stowa, np. ze stowa:
»to jest cialo moje“ oznaczajg przeistoczenie — albo gdy orzeka,
ze pewne wyrazy sa najodpowiedniejsze do wyrazenia dogmatu,.
np. ,transsubstantiatio“. 3. Trzeci, najpiekniejszy sposdb roz-
woju dogmatéw polega na tem, ze Koscié! pewnag prawde,
objawiong ,implicite”, ktéra dotad pozostawala w ukryciu,
wydobywa z ukrycia i podaje ,explicite“ wiernym do wierzenia.

Jest to rozwédj podobny do rozwoju rosliny. Jak male
ziarnko miesci w sobie potencjalnie wszystko to, co do rosliny
nalezy, ale dopiero powoli, stopniowo, pod wplywem S$wiatla,

censeretur®. Réwniez In Rom. 14, lect. 3 ,Eorum quae sunt fidei, quaedam
sunt, quae non sunt perfecte per ecclesiam manifestata, sicut in primitiva
ecclesia nondum erat perfecte declaratum apud homines, quod illi, qui erant
ex iudaeis conversi, non tenerentur legalia observare...
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ciepla i wilgoci wystepuja poszczegdlne czesci, liscie, kwiaty
i owoce, rozwijaja si¢ planowo, az utworza organiczng, harmo-
nijng calosé, tak podobnie rzecz si¢ ma z dogmatem: DBoski
Siewca zasial ziarno na niwie Kosciola; ziarno to oswiecone,
ogrzane i zroszone taskg Ducha sw., kietkuje, rozwija sig, przed-
stawia sie oczom naszym zrazu mglisto, niejasno, a poznie] coraz
jasnie], wyraZniej, wystepujg juz ogdlne zarysy, powoli prawda
sie wylania, dojrzewa do zdogmatyzowania, wkoncu Kosciél
nieomylng swa powaga dang prawde orzeka jako dogmat?).

Poré6wnywal Chrystus Pan swéj Koscidl do ziarna gor-
czycznego, ktore sie rozrasta w rozlozyste drzewo. Nie trzeba
mieé¢ tu na mysli tylko wzrostu liczebnego wiernych, ale Chry-
stusowi Panu chodzilo tez o inng ewolucje, ,abySmy sie wszyscy
zeszli w jedno$é wiary i poznania Syna Bozego... abysmy juz
nie byli dzieémi chwiejgcemi sig i nie byli unoszeni od kazdego
wiatru nauki przez zlo$é ludzka... a czynigc prawde w milosci,
zeby$my rosli w nim we wszystkiem, ktéry jest glowg Chry-
stus“?), t. zn. winna wzrastaé cnota i wiara nasza.

Dla przykiadu przypatrzmy sig rozwojowi dogmatu o cha-
rakterze sakramentalnym.

W Pismie $w., u sw. Pawla3), jest male ziarenko, a tem
jest jedno slowo ,0ppayis“= pieczeé. Méwi apostot o jakiejs pie-
czeci, jakg Duch $w. naznacza dusze. | nic wiece]. Z tych sa-
mych sléw niczego udowodnié nie moina. — Ale nalezy te
slowa rozwazaé w swietle Tradycji, w nauce Ojcéw i teologdw.
Ojcowie apostolscy i ich nastepcy przyswoili sobie te nazwe
tajemniczej pieczeci, jako skutku sakramentalnego, nazywajac
go ,pieczecig dzieci’ Bozych“, ,pieczecia mistyczng* ,pieczecia
wiary“ ,znakiem Pana“, znakiem mistycznym, niezniszczalnym,
niepokalanym, — poréwnujg go z pieczecia na kontrakcie,
z pieczecig na skarbie, z pieczgcia na wosku, z wizerunkiem na
monecie, ze znakiem na zolnierzach. Oto pierwszy stopien rozwoju.
W sporze pomied:y Cyprjanem, metropolita Kosciola afrykanskie-
go, a Stefanem papiezem o niepowtarzalnosé chrztu — jaktez
poiniej w walce S§w. Augustyna z donatystami rozwija sig znacznie

1) Zob Rademacher, Der Entwicklunksgedanke 71,
?) Do Ef. 4, 13, 15.
% Do Ef. 1, 13, 14; 4, 30.



Sw. Tomasz z Akwinu o rozwoju dogmatéw 171

zrozumienie charakteru sakramentalnego. Sw. Augustyn widzi
w tym znaku, w tej pieczeci tajemniczej, pewnego rodzaju konse-
kracje na stuzbe Chrystusowa) i asymilacje do Chrystusa Arcy-
kaplana. Poniewaz ta konsekracja jest raz na zawsze, wieczysta,
nieodwolalna, wigc nie nalezy jej ponawiaé, nie wolno powtarzaé
tego sakramentu, ktéry te pieczeé wyciska. Wszelkie ponawianie
byloby wielkiem swietokradztwem i zbrodnig przeciw Chrystusowi.

Znak ten jest niezniszczalny, uczy Augustyn, pozostanie
iw tem i w przyszlem zyciu: dla dobrych na ich wigksza
chwale, a dla ztych na ich hanbe i potegpienie. W epoce scho-
lastycznej teologowie zgodnie uznajg istnienie charakteru sakra-
mentalnego, a wyjasniajg go pod wzgledem spekulatywnym.
Oto drugi stopien rozwoju. Gdy teologja protestancka odrzu-
cita nauke katolicka o charakterze, sobdr trydencki na sesji
VII zdefinjowal te nauke jako dogmat, ze trzy sakramenty:
chrzest, bierzmowanie i kaplanstwo wyciskajg charakter, tj. znak
duchowy, niezniszczalny. Oto trzeci stopien rozwoju. Zdawaéby
si¢ moglo, ze zdogmatyzowanie jakiej§ prawdy kladzie juz kres
dalszemu badaniu i dalszemu rozwojowi. Tak jednakze nie jest.
Dogmat to nie kajdany, to nie przymus sumienia, to nie ofiara
rozumu, ale to ukoronowanie i usankcjonowanie juz samej
prawdy, to dojrzaly owoc organicznego procesu rozwoju, to
drogowskaz, wedle ktérego ma p6jsé dalsze badanie i dalszy
rozwdj, ale to nie koniec rozwoju. Tu jednakze samowola miejsca
niema. Katolik wierzy w opieke Ducha $w. nad Kosciolem i jego
nauczaniem, jest wiec pewny, ze rozwdj péjdzie we wlasciwym
kierunku. Rozum zna wprawdzie sam fakt zdogmatyzowany,
a obecnie szuka dalszego zrozumienia tegoz faktu i ma nowy
bodziec do badania, do poglebiania i zrozumienia. | tak, cho-
ciaz w XVI wieku zdefinjowano istnienie charakteru sakramen-
talnego, mimo to jednak rozwdj dogmatu trwa po dzis dzien
i ukonczony nie jest. -Uczeni zastanawiajg sig¢ dalej nad jego
natura, wlasciwosciami, skutkami i t. d., czego dowodem prze-
bogata literatura w tej dziedzinie. Dogmaty rozwijajg si¢ po-
dobnie jak rozwija sie organizm ciala ludzkiego od wieku dzie-
ciecego az do wieku dojrzalego, z ta jednak réznica, e sig ani
nie starzeje, ani nie umiera. Przepieknie te analogjg przepro-
wadzil juz w V wieku Wincenty z Lerynu w swem slynnem
Commonitorium. Czytamy tam nastepujgce stowa: ,Lecz moze
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powie ktos: czyz wiec w Kosciele Chrystusowym nie istnieje
zaden postep religii? Owszem — i to jak najwiekszy. Ktozby
bowiem ludzicm byl tak nieprzyjazny, tak Boga nienawidzacy
izby 6w postep chcial powstrzymaéd? Taki jednak istnie¢ ma
postep, aby to byl wzrost wiary, a nie jej przemiana. Do wzrostu
bowiem nalezy, aby w sobie samej kazda rzecz sie zwiekszala —
do zmiany natomiast, aby jedna rzecz przechodzila w inng. Jest
tedy konieczna rzecza, aby wazrastaly i silnie sig rozwijaly zro-
zumienie, wiedza i mgdro$é wiary tak poszezegolnych jak wszyst-
kich (dogmatéw), tak u jednego czlowieka jak w calym Kosciele,
odpowiednio do stopni lat, jak i wiekéw, atoli we wlasciwym
tylko rodzaju, mianowicie w granicach tego samego dogmatu,
tego samego znaczenia 1 tejze samej sentencji. Niechaj religja
nasladuje nature ciala, ktére z biegiem czasu zwieksza si¢ i roz-
wija a jednak pozostaje tem, czem bylo. Wielka wprawdzie
istnieje réznica miedzy kwiatem mlodosci a dojrzalg staroscia,
jednakze ci sami sg starcami, ktérzy niegdys byli mlodziencami,
tak, ze chociaz stan i uklad tego samego czlowieka ulega zmia-
nie, pozostaje mimo to ta sama natura i ta sama osoba®l!).

Dogmat sam w sobie wziety, materjalnie, t. zn. o ile on
miesci si¢ w skarbnicy objawienia, jest niezmienny, ale ten sam
dogmat, wziety formalnie, t. zn. o ile on sie znajduje w duszach
wiernych, przechodzi trzy okresy: 1° stan utajony, t. j. okres,
w ktorym zyla prosta wiara co do danej prawdy; 2° stan walki,
t. j. okres, w ktérym powstaly zarzuty, odbywaly sie rozprawy,
badania, narady, wyjasnienia, spekulacja teologow; 3° stan zdo-
gmatyzowania danej prawdy przez Kosciél

Dla przyktadu przypatrzmy sie pokrétce, jak sie rozwijal
dogmat Niepokalanego Poczecia. W Pismie $w. znajduje sie za-
ledwie sléw kilka, ze N. P. M. jest Matka Bozg i ze jest laski
petng. Do wieku XIl wierzono, ze N. P. M. jest najczystsza, naj-
Swietsza, bez wszelkiego grzechu, — na Wschodzie obchodzono
juz w VII w. Swigto Niepokalanego Poczecia. W epoce schola-
stycznej nastal okres zarzutéow, walk i dysput. Nawet naijtezsi
teologowie albo przeczyli, albo wahali sie, nie mogac tego do-
gmatu pogodzi¢ z naukg sSw. Pawla, ze grzech pierworodny

1) Commonit. r. 23. ,,...Crescat et multum vehementerque proficiat... sed
in suo dumtaxat genere, in eodem scilicet dogmate, eodem sensu, eademque
sententia”.
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przeszedl na kazde dziecig Adama i ze Chrystus Pan odkupil
wszystkich ludzi, a skoro N. P. M. jest dzieckiem Adama i od-
kupiong przez Chrystusa Pana, wigc musiala choéby na moment
mieé grzech, oczywiscie nie osobisty ale pierworodny. Przyszedl
Duns Szkot i ten dopiero usungl trudnos$é, a mianowicie, ze
Matka Najswietsza jest nie tylko odkupiona, ale odkupiong
w doskonalszy sposdb, anizeli inni ludzie (praeredempta) tak
bowiem odkupiong zostala, ze na mocy zaslug Swego Syna ani
na moment w grzechu pierworodnym nie pozostawala, ale z pod
prawa grzechu zostala wyjeta. Szala zwyciestwa przechylaé sig
poczela na korzysé Niepokalanego Poczecia. W r. 1483 Sykstus
IV zakazuje nauke o Niepokalanem Poczeciu uwazaé za bledna.
Sobdr trydencki méwiac o grzechu pierworodnem, zastrzega sie,
ze nie mysli tu o N. P. M. W r. 1616 Pawel V zakazuje zwal-
czaé¢ Niepokalane Poczecie z katedr uniwersyteckich. W r. 1621
Grzegorz V zakazuje zwalczaé je w prywatnych dysputach.
W r. 1661 Aleksander VII zakazuje wydawaé ksigzki przeciwne.
W r. 1854 Pius IX na zyczenie i prosby biskupow i ludu oglo-
sil Niepokalane Poczgcie jako dogmat.

Podobnemu losowi ulegaly niemal wszystkie dogmaty, np.
unja hypostatyczna, Boskie Macierzynastwo N. P. Marji, Dzie-
wictwo N. P. M, prymat i nicomylno$é papieza i t. d. Inne
prawdy sg w stanie rozwoju, np.s Wniebowziecie N. P. M. cha-
rakter ofiarny mszy $w., niektdore kwestje eschatologiczne, sto-
sunek laski do wolnej woli, predestynacja, sposéb przewidzenia
przez Boga przyszlych uczynkéw dobrowolnych i t. d. Naj-
rozmaitsze tu dzialajg czynniki. Najwazniejszym z nich jest dzia-
Yanie Ducha sw. w Kosciele, potem poboznosé wiernych i badania
teologéw, a okazjg rozwoju dogmatéw sa herezje, np. herezja
Pelagjusza byla okazjg rozwoju nauki o lasce, Lutra o uspra-
wiedliwieniu, starokatolikéw o nieomylnosci papieza.

Wniosek wyplywajagcy z powyzszych zasad.

Tam tylko itsnieje i moze istnie¢ prawdziwy rozwdj do-
gmatow, gdzie istniejg dwa niezbedne do tego warunki: Tra-
dycja, jako Zrédlo objawienia Bozego i Autorytet nieomylny,
ktéry moze spér rozstrzygnaé i dogmat zdefinjowaé. A to mo-
zliwem jest tylko w Kosciele katolickim. Niema i nie moze byé
prawdziwego rozwoju dogmatéw w modernizmie, w tym no-
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woczesnym kierunku filozoficzno-religijnym, ktéry — rzecz to
arcyciekawa — szczyci si¢ ewolucja objawienia, religji i wiary,
katolicyzmowi zarzuca zastdj i skostnienie, a sam naprawde po-
padt w martwote. Niema i nie moze byé w modernizmie pra-
wdziwego rozwoju, bo modernizm wyszed! z falszywego zalozenia:
jezeli niema objawienia Bozego zewnetrznego, przedmiotowego,
ale jedynie dokonywa si¢ ono w poswiadomosci, w tajnikach
serca ludzkiego, — jezeli wiara nie jest aktem rozumu, ale po-
lega na zmysle religiinym, na uczuciu, na doswiadczeniu we-
wnetrznem, — jezeli dogmat nie jest prawda niezmienng i abso-
lutna, ale jest tylko przejsciowa forma uczuciz religijnego, rodzi
sie, rozwija, zmienia, starzeje i umiera, — jezeli to, co w pier-
wotnym Kosciele bylo prawds, dzisiaj prawda nie jest i nie
moze byé bledem — to jak mozna moéwié o rozwoju dogmatdow,
ktore bedac prawda niezmiennag, wieczystg, nigdy nie moga
byé falszywemi i blednemi.

Katolik, badajac rozwdj swego dogmatu, cofa sie¢ w prze-
szlos¢ z pokolenia na pokolenie, az dojdzie do Zrédla dogmatu,
do Chrystusa Pana, z ktérego ust slyszy slowo Bozego obja-
wienia; modernista zas, badajac rozwo] swego dogmatu, do-
chodzi do swego immanentnego przezycia, odczucia religijnego,
czyli do stanu swej duszy, ktdry niezmiennym nie jest, ale zmie-
nia si¢ stale, a zatem i dogmat jego jest stale zmienny czyli
wcale niema dogmatu.

W nauce katolickiej dogmat narodzil si¢ z Boga, sam
w sobie jest prawda bezwzgledna, absolutna i nigdy falszem
by¢ nie moze, a rozwijaé si¢ moze jedynie w kierunku prawdy.
Nawet prawda zdogmatyzowana nie oznacza stanu spoczynku
w religijnym postepie, bo dogmaty sg to niby slupy graniczne,
wedlug ktérych ma sie orjentowaé i dalej rozwijaé mysl kato-
licka. Katolik wierzy w fakt, zglebia dalej jego tresé, a chociaz
jest mocno przekonany, ze nigdy w tem zyciu dogmat nie zamieni
sig we wiedzg filozoficzng, jak mniemal Giinther, jednak silnie
wierzy i w to, ze kiedy$ przyjdzie czas, gdy wiara w dogmaty
istnie¢ przestanie, a zamieni si¢ na widzenie blogostawione.

X. Dr. Franciszek Lisowski.




