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Novaja Skrizal’" arcybiskupa Niznego Nowgorodu Veniamina (1738-1811) zaj-
muje jedno z wazniejszych miejsc w historii rosyjsko-stowianskich komentarzy
liturgii, wpisuje si¢ w dominujacy na tamtym terenie mistyczno-symboliczny nurt
tych wyjasnien. Utwdr cieszyt si¢ wielka popularnoscia wsréd duchowienstwa i wier-
nych rosyjskiej Cerkwi prawostawnej, do rewolucji miat az 18 wydan (pierwsze
w 1803 r., ostatnie przedrewolucyjne w 1908 r.). M. Solovij nazywa ksiazke Venia-
mina pierwsza pelna liturgika obrzadku bizantyjsko-stowianskiego®. A. Mien zazna-
cza, ze z komentarzy abpa Veniamina korzystali inni liturgisci, az nie nastapita nowa
faza rozwoju historii liturgiki wschodniej, ktéra byt nurt historyczny’.

Wyijasnienia liturgii s3 wazng czgscia calej literatury stowianskiej, ruskiej i ro-
syjskiej. Najwczesniej pojawiaja sig stowianskie przektady komentarzy Pseudo-Dio-
nizego Areopagity, §w. Maksyma Wyznawcy i Germana z Konstantynopola. Pierwsze
tlumaczenie Pseudo-Dionizego pochodzi z konica XIV w. z Serbii. Na podstawie
dziet Maksyma i Germana powstawaty krétkie wyjasnienia liturgii zamieszczane
w formie wstep6w w starostowianskich stuzebnikach. Te wyjasnienia byly rozsze-
rzane przez anonimowych pisarzy ruskich, takze komentarz otrzymywat dodatkowy,
charakterystyczny rys mistyczno-apokryficzny o zabarwieniu poetyckim®. Dopiero
w potowie XVII w. w miejsce tych oddzielnych, krétkich komentarzy pojawia sig
pelniejsze dzieta. Pierwszym byta Skrizal’, wydana w 1656 r. w Moskwie z inicja-
tywy metropolity Nikona’, stanowiaca thumaczenie greckiego dzieta Jana Natanaila,
bedacego z kolei kompilacja wyjasnien Symeona z Salonik, Germana, a giéwnie
Mikotaja Kabasilasa®. Ta pierwsza Skrizal’ byta w swoich czasach solidng pomocg
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do nauki i wyjasnienia prawostawnego nabozenstwa, cho¢ wybér zrédet byt niekiedy
mechaniczny i przypadkowy. Dopiero w koncu XVII w. pojawity si¢ pelne stowian-
skie przeklady Symeona i Germana, a takze Pseudo-Dionizego i Cyryla Jerozolim-
skiego. Wszystkie te dzieta reprezentowaty mistyczno-alegoryczny nurt komentarzy
liturgii. Jednakowoz juz w II pot. XVII w. synod Cerkwi rosyjskiej podjat starania
o przygotowanie historycznych komentarzy liturgii. W 1792 r. w Petersburgu wy-
szla ksiazka metropolity Gabriela (Gavriita), bedaca pierwszg proba historycznego
wykladu obrzedéw cerkiewnych’. Kontynuatorem tej historycznej linii badan liturgii
i autorem kolejnego komentarza do liturgii (1804) byt uczony Ivan Dmitrievskij®. U
Dmitrievskiego punktem wyjscia jest zawsze historyczne znaczenie obrzedéw
»zawsze jednakowe i niezmienne”, po czym przechodzi on dopiero do wyjasnien
symbolicznych®. Miedzy tymi dwoma wydaniami komentarzy liturgicznych w no-
wym duchu plasuje sig¢ Novaja Skrizal’ abpa Veniamina (1803), ktéry nawiazuje do
starych symbolicznych tradycji bizantyjskich.

Autor Novajej Skrizali, Veniamin Krasnopievkov-Rumovskij, urodzit sig w 1738 r.
pod Petersburgiem. Juz w 1759 r. wstapit do klasztoru. Ukonczyt Aleksandro-New-
skie seminarium duchowne. Od 1768 r. byt prefektem, a w 1770 r. zostat rektorem
tegoz seminarium i archimandrytg. W 1774 r. wy$wigcony na biskupa, od 1775 r.
przez 23 lata kieruje eparchig w Archangielsku, w 1798 r. przejmuje biskupstwo
w Niznym Nowgorodzie (arcybiskup od 1804 r.), gdzie pozostaje az do $mierci
w 1811 r." Odznaczat si¢ duszpasterska troska o wiernych (mtodziez, dzieci, bied-
ni) i dbatoécia o budynki sakralne. Byt szczegélnie gorliwy w sprawach liturgii, wy-
magat od duchowienstwa wiernego przestrzegania ustawu (przepiséw liturgicznych).
Réwnoczesnie prowadzit dziatalnos$¢ naukowo-literacka, thumaczyt teksty liturgicz-
ne i dziefa Swieckie z faciny na rosyjski, zbierat archiwalia i pracowal nad historia
diecezji archangielskiej''. Do jego spuscizny literackiej nalezy ksiazka dla dzieci
o historii zbawienia" i stynny komentarz liturgiczny pt. Novaja Skrizal’ (,,Nowe Tab-
lice Przymierza™)".

Zamiarem abpa Veniamina bylo uzupekienie ksiazki metropolity Gavriita (Pe-
trova) z 1792 r., w ktérej razem z symbolicznymi wyjasnieniami liturgii znalazty si¢
niektére dane dotyczace historycznego pochodzenia obrzedéw. Veniamin uzupetnia
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dzieto Gavriita giéwnie w duchu mistyczno-symbolicznym. Wprawdzie arcybiskup
przettumaczyt z aciny i greckiego Rituale graecorum J. Goara, ale przeklad ten po-
zostat w rekopisie, a Veniamin w niewielkim stopniu wykorzystat dane historyczne,
jakie zebrat Goar, odwolujac si¢ gléwnie do tradycyjnych objasnien symbolicznych'.
W swoim komentarzu liturgii Veniamin opart si¢ gtéwnie na Symeonie Sotunskim.
Bardzo czg¢sto Symeon cytowany jest bezposrednio. Drugim autorem, ktéry wywart
wplyw na Veniamina, byt German z Konstantynopola. Poprzez tytul swojego dzieta
Veniamin nawigzal natomiast do wczesniejszej Nikonowskiej Skrizali; jak si¢ potem
okaze, jego dzieto znacznie przebije poczytnoscia swéj pierwowzdr. Juz za zycia
Veniamina Novaja Skrizal’ miata trzy wydania (1803, 1806, 1810). W 1857 r. poja-
wilo si¢ nowe, uwspétczesnione pod wzgledem jezykowym wydanie z dodatkiem
specjalnych ilustracji, ktére kilka razy jeszcze bgdzie wznawiane przed rewolucja
(1859, 1870, 1899, 1905, 1908).

Novaja Skrizal’ wyrfznia si¢ od innych utworéw tego typu swoja kompletnos-
cia, obejmuje bowiem cato$¢ obrzedéw liturgicznych Cerkwi, poczawszy od liturgii
godzin, poprzez Eucharysti¢ i wszystkie sakramenty az do najdrobniejszych po$wig-
cen i modlitw trebnika kaptanskiego. Sklada si¢ z czterech oddzielnych czesci, ktére
dziela si¢ na rozdzialy, a te na paragrafy. Pierwsza czg$¢ zawiera opis i wyjasnienie
znaczenia §wiatyni, jej czesci, a takze parament6w liturgicznych. Czg$¢ druga omawia
obrzedy ze stuzebnika i posty: wszystkie godziny liturgii dnia, dwie Boze Liturgie
(Sw. Jana Ziotoustego i Bazylego Wielkiego), przy okazji szaty liturgiczne, liturgig
Prezdeosvieszczonnych, Wielki Post. Trzecia czg$¢ traktuje o obrzgdach biskupich:
swigceniach wszystkich stopni nizszych i wyzszych, po§wieceniu cerkwi i antymin-
s6w. W ostatniej czgsci objasniane sa wszystkie modlitwy i obrzedy z trebnika, na
pierwszym miejscu pozostate sakramenty $wigte, poswigcenie wody w Bogojawle-
nie, pogrzeby itd. W ten sposéb caly materiat liturgiczny Cerkwi zostat w Novej
Skrizali podzielony i oméwiony wedlug jego rozmieszczenia w giéwnych ksiggach
liturgicznych obrzadku wschodniego, jakimi sa: stuzebnik (cz. I), pontyfikat (cz. III)
i trebnik (cz. IV).

Poszczeg6lne obrzedy sa wyjasnione w Novej Skrizali zgodnie z tradycyjna me-
toda mistyczno-symboliczng. Veniamin zbiera razem wiele réznych, niekiedy nie-
zgodnych ze soba, komentarzy symbolicznych bez dodatkowych wyjasnien, co jest
przedmiotem krytyki Filareta Gumilewskiego". Wedtug Sotowija, Veniamin chciat
w ten spos6b zachowac jak najwigksza wierno$¢ tradycyjnemu komentarzowi bizan-
tyjskiemu'®. To oméwienie calosci obrzed6w cerkiewnych bylo gléwnym powodem
wielkiej populamosci, jaka Novaja Skrizal’ zdobyta wéréd czytelnikéw i cieszy sig
nig do tej pory, o czym $wiadczg jej nowe wydania w ostatnich latach i wyczerpane
naktady (Moskwa 1992, 1999; Poczajéw 2003).
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Novaja Skrizal’ przybliza cate bogactwo i pigkno wschodniej liturgii. Dzielo to
nalezy do podstawowego kanonu zrédet prawostawnej liturgiki, znajdujac si¢ na lis-
tach bibliografii podawanych przez wigkszos¢ rosyjskich zaktadéw naukowo-wycho-
wawczych zajmujacych si¢ prawoslawiem. A. Naumow pisze, Ze to jeden z giéwnych
przewodnik6w po obrzedowosci i symbolice prawostawnej'’. W ostatnim czasie, gdy
bardzo wzrasta zainteresowanie wszelka symbolika religijng, wszystkim szukajacym
odpowiedzi na pytania zwiazane z bogatg obrzgdowoscia liturgii wschodniej naleza-
foby polecié ten najbardziej populamy bizantyjsko-stowianski komentarz liturgiczny.

7 A. NAUMOW, Wprowadzenie, w: M. GOGOL, Rozwazania o Boskiej Liturgii, Krakéw 2004.



