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Problem wieloznaczno$ci pojgcia ,,zrownowazony
rozwoj”

Streszczenie: Artykut prezentuje wieloznaczno$¢ pojecia ,,zrownowazony rozwoj”
wraz z uwydatnieniem istoty idei trwatego rozwoju. Najpierw ukazuje si¢ poczatki
wystepowania poj¢cia, a nastgpnie probuje si¢ przedstawi¢ kategorie ,,zrownowa-
zonego rozwoju” w $wietle roznorodnie interpretowanych wzajemnych zaleznosci
jego trzech wymiaréw: spoteczenstwa, ekonomii i ekologii.

Stowa kluczowe: zrownowazony rozwoj, koncepcja trzech filarow, trwaty rozwoj

Wstep

W ostatnich latach pojgcie ,,zréwnowazonego rozwoju” rozwingto si¢ bardzo dy-
namicznie i — jak zaden inny termin — zyskato w krotkim czasie wiele roznorodnych
znaczen. Popularno$¢ tego pojecia oznacza dzi§ dla niektorych badaczy poczatek
nowej dyscypliny naukowej!, natomiast dla niektorych sceptykow ,,zréwnowazony
rozwoj” jest juz tylko oklepanym zwrotem i pustym pojeciem, ktore nic nie znaczy?.
Wydaje sig, ze z tego wzgledu warto zwroci¢ uwage na problem wieloznacznosci
pojecia ,,zrownowazony rozwoj”.

W artykule prezentuje si¢ niejednoznacznosc¢ tego pojgcia wraz z uwydatnieniem
mysli przewodniej idei trwatego rozwoju. W tym celu najpierw ukazuje si¢ histori¢
pojecia ,,zrownowazony rozwdj” 1 jego istote, a nastgpnie probuje si¢ przedstawic
kategori¢ ,,zrownowazonego rozwoju” w swietle krytyki powszechnie dotychczas
przyjmowanego modelu trzech réwnych filarow: spoteczenistwa, ekonomii i ekolo-

gii.

1. Dlugoterminowe utrzymanie laséw - poczatki pojecia
»Zrdwnowazony rozwoj”

Zanim pojecie ,,zrdwnowazonego rozwoju” zaczeto odnosic¢ do angielskiego ter-
minu ,,sustainable development” i wielu obszaréw zycia ludzkiego, wystepowalo juz

' B. Baerlocher, Natur und soziales Handeln, Frankfurt a. M. — New York 2013, s. 13, 190.
2 P. Finke, Das Nachhaltigkeitsgeschwitz. Die erstaunliche Karriere eines Begriffs, 2012, s. 22-29,
http://www.voeoe.de/wp-content/uploads/2012/01/agora_012012_finke.pdf, [10.08.2015].
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ono w XVIII wieku w Niemczech w obszarze gospodarki lesnej. To pojecie uksztat-
towat Hans Carl von Carlowitz w 1713 roku w rozprawie Syvicultura Oeconomica,
w ktorej przedstawil ideg trwatego, niezmiennego uzytkowania obszaréw lesnych’.

Carlowitz w swoim dziele postugiwat si¢ terminem ,,nachhaltig” (trwaly, zrow-
nowazony) stosujac je jako przeciwienstwo do terminu ,,nachlissig” (niedbaly, nie-
chlujny)*. W jezyku niemieckim termin ,,nachhaltig” (trwato$¢) jest oznaczony jako
przymiotnik i wyraza dtugofalowe i silne dzialanie (,,nachwirkend”, ,,stark”). Ten
przymiotnik jest powigzany z czasownikiem ,,nachhalten” (utrzymywac si¢) i jest
rozumiany w sensie czasownikow ,,andauern” i ,,wirken” (nie ustawac, dziala¢).
Zwigzek z tymi czasownikami wprowadza termin ,,nachhaltig” w semantyczne pole
dotyczace przysztych czaséw. Pojecie zrownowazonego rozwoju stosowane dawniej
w kontekscie gospodarki lesnej opisywalo model zarzadzania w celu zabezpiecze-
nia i zapewnienia rownomiernego dochodu i dlugoterminowego utrzymania lasow®.
Zréwnowazony, trwaly rozwoj nie byl wiec biernym dziataniem ograniczajacym,
lecz aktywnoscia ukierunkowang na konkretng realizacj¢ optymalnej, dlugotermino-
wej gospodarki lesnej, ktorej istota byto utrzymanie w dobrej kondycji odpowiedniej
ilosci drzewostanow®.

Prosta reguta zréwnowazonego utrzymania drzewostanow dobrze rozjasnia ro-
zumienie znaczenia terminu ,,zrownowazonos¢”. W gospodarce lesnej wyraza on
dzialanie, by ,,nie wycina¢ wiecej drzew niz zdazy urosna¢”, lub ogdlniej mowiac,
by ,,nie zuzywac wigkszej ilosci zasobow niz natura zdota na nowo wytworzy¢ w da-
nym czasie”. T¢ regule analogicznie mozna przenie$¢ na wiele innych obszarow. Jak
zauwaza Markus Vogt, w dziedzinie gospodarki finansowej logika zrownowazono-
$ci przektada si¢ na zdolno$¢ dysponowania srodkami kapitatowymi, aby ,,zy¢ z pro-
centéw nie naruszajgc kapitatu™’. Tego typu sposob postepowania stanowi kryterium
finansowego zrownowazenia, ktore coraz bardziej zyskuje popularnos¢ w czasach
kryzysowego zadhuzenia, czego przyktadem jest cho¢by reguta stabilizacji gospo-
darstw domowych®.

Koncepcja zréwnowazonego rozwoju — ogolnie przyjeta i rozwijana w Niem-

3 B. Schmidt, Soziale Nachhaltigkeit bei der Lieferantenauswahl. Eine conjont- und kausalanalyti-
sche 6konomische Untersuchung, Stuttgart 2013, s. 8.

4 M. Vogt, Nachhaltigkeit. Hoffnung — Handlung — Wandlung. Konzept Nachhaltigkeit, wyktad wy-
gloszony w Monachium (Amerikanhaus) dnia 29.11.2011 r., s. 2, http://www.bene-muenchen.de/filead-
min/user_upload/Bilder/RiVo/Vogt Konzept Nachhaltigkeit 29-11-2011.pdf, [10.08.2015].

5 W. Veith, Nachhaltigkeit, w: Christliche Sozialethik, red. M. Heimbach-Steins, Regensburg 2004,
s. 302.

¢ M. Vogt, Nachhaltigkeit, dz. cyt., s. 2.

7 Tenze, Das Konzept der Nachhaltigkeit, w: Handbuch der Katholischen Soziallehre. Im Auftrag
der Gérres-Gesellschaft zur Pflege der Wissenschaft und der Katholischen Sozialwissenschaftlichen
Zentralstelle, red. A. Rauscher i in., Berlin 2008, s. 411.

8 Por. Presse- und Informationsamt der Bundesregierung, Fortschrittsbericht 2008 zur nationalen
Nachhaltigkeitsstrategie, Berlin 2008; M. Vogt, Zasada zrownowazonego rozwoju i jego realizacja
w Niemczech, wyktad wygloszony dnia 9.05.2014 r. w czasie V Chrzescijanskiego Tygodnia Spotecz-
nego w Lublinie, tt. M. Hulas, s. 2, http://ordosocialis.de/pdf/M.Vogt/Das_Prinzip_Nachhaltigkeit-pol.
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czech — zostala powszechnie oznaczona terminem ,,Nachhaltigkeit” — nieco rzadziej
okresla si¢ ja wyrazeniem ,,nachhaltige Entwicklung”. Markus Vogt i Werner Veith
stwierdzaja, ze pojecie zrownowazonego rozwoju w niemieckiej historii jezykowej
wyraza wymiar korzys$ci ekonomicznej i troski ekologicznej, ktore we wzajemnym
sprzg¢zeniu sa ukierunkowane na realizacj¢ sprawiedliwoséci migdzypokoleniowe;’.

2. Granice wzrostu — idea rownowazenia

Wystepujace powszechnie pojecie w gospodarce lesnej zostato przeniesione
na grunt zycia spoteczno-gospodarczego pod koniec XX wieku w kontekscie wy-
buchu tzw. rewolucji ekologicznej i rozwoju $wiadomosci ochrony srodowiska na-
turalnego'®.

Dyskusja na temat degradacji srodowiska naturalnego pojawila si¢ juz pod ko-
niec lat 60-tych w obliczu wielu katastrof i anormalnych zjawisk pogodowych. Alar-
mem obwieszczajacym wyczerpywanie si¢ zasobow naturalnych byt gtéwnie Raport
Klubu Rzymskiego Granice wzrostu z 1972 roku. Wowczas stwierdzono, ze gospo-
darka ukierunkowana na nieskonczony wzrost prowadzi do przekroczenia granic
tzw. pojemnosci ekologicznej. Problem ekologiczny przedstawiono w kontekscie
wyczerpywania si¢ nieodtwarzalnych zasobéw ziemi w obliczu wzrastajacej liczby
ludnosci przy zwigkszajacych sie potrzebach ludzkich. Wedtug prognoz coraz szyb-
sza industrializacja, gwattowny przyrost ludzko$ci, niedozywienie, wyczerpywanie
si¢ zasobow naturalnych oraz degradacja srodowiska naturalnego wywotaja w przy-
sztosci nagly 1 nie dajacy si¢ opanowac spadek liczby ludnosci oraz zdolnosci pro-
dukcyjnej przemyshu''. Przedstawione prognozy staly si¢ impulsem do przyjrzenia
si¢ trendom rozwojowym spoteczenstw, ich realnym potrzebom, stylom konsump-
cji i produkcji oraz zwigzang z tym ograniczono$cig wielu zasobow naturalnych.
W takich okolicznosciach dostrzezono potrzebe rownowazenia rozwoju poprzez ko-
nieczno$¢ ograniczania go w niektoérych wymiarach.

Intensywny rozwdj idei zrownowazonego rozwoju nastapit wraz z pojawieniem
si¢ narastajacej odpowiedzialnosci za srodowisko naturalne w kontek$cie nieogra-
niczonego wzrostu gospodarczego i zwigzanej z tym, wregcz rabunkowej, eksploata-
cji zasobow naturalnych. Dzi$ wiele ptaszczyzn ludzkiego zycia probuje sie taczy¢
z odpowiedzialno$cig moralng za §rodowisko naturalne. Wspotczesnie zauwaza sie,
ze wraz z pojawiajaca si¢ kwestia ekologiczng wystepuje potrzeba opracowania
i wprowadzenia nowych strategii, w ktorych oprocz weiaz istotnych obszarow spo-
teczno-gospodarczych, uwzgledni si¢ takze srodowisko naturalne jako wazna prze-

pdf [17.08.2015].

o W. Veith, dz. ¢yt., s. 302.

10" B. Gorgen — B. Wendt, Nachhaltigkeit als Forschritt denken, ,,Soziologie und Nachhaltigkeit* 1
(2015), . 10.

1" J. Majka, Etyka zZycia gospodarczego, Wroctaw 1982, s. 313-315.
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strzen $cisle potaczong z ludzka egzystencja'?. Wobec nieograniczonego wzrostu'?,
do ktorego w potowie XX wieku jeszcze nie przywigzywano tak wielkiej uwagi,
ide¢ zrownowazonego rozwoju dzi§ odczytuje si¢ w $wietle priorytetow polityki,
w ktorej stawia si¢ odpowiednie granice w obszarze spotecznym, gospodarczym
i ekologicznym. Wtasciwe wywazenie potrzeb i wyznaczenie granic w rozlegtych
obszarach zycia ludzkiego w celu podniesienia jego jakosci pozostaje wcigz prze-
wodnig my$lg zrownowazonego rozwoju'®.

3. Chaos interpretacyjny

»Zrownowazony rozwoj” nie jest jednoznacznie, jasno i bezdyskusyjnie zdefi-
niowang kategoria'®. Najczgéciej uzywang definicja ,,zréwnowazonego rozwoju”
jest okreslenie sformutowane podczas Konferencji Narodow Zjednoczonych w 1987
roku w tzw. Raporcie Gro Harlem Brundtland. Wystepuje w nim nastgpujace stwi-
erdzenie: ,,Humanity has the ability to make development sustainable — to ensure
that it meets the needs of the present without compromising the ability of future
generations to meet their own needs”'®. W tym okresleniu ,,zréwnowazony rozwoj”
rozumie si¢ jako model rozwoju, wedlug ktoérego zaspokaja si¢ potrzeby wspotcze-
snego pokolenia bez odbierania szans rozwojowych przysztym pokoleniom.

Wychodzac od tego stwierdzenia, ,,zrownowazony rozwdj” zyskuje dwa cen-
tralne wymiary sprawiedliwosci: dymensje migdzygeneracyjna, ktora odnosi si¢
do stusznego rozdziatu zasoboéw w perspektywie pokoleniowej oraz dymensje¢ we-
wnatrzgeneracyjna, ktora jest skierowana ku sprawiedliwemu rozdziatowi zasobow
wewnatrz jednego pokolenia. Chodzi wiec o zaprowadzenie sprawiedliwosci we-
wnatrz wspotczesnego pokolenia, jak i zabezpieczenie kapitatu naturalnego i spo-
tecznego, bez ktorych niemozliwe jest zaspokojenie potrzeb przysztych pokolen'”.

Takie ujecie zagadnienia sprawiedliwosci otwiera wielu specjalistycznym dzie-
dzinom naukowym przestrzen do dyskusji, stad dla pojecia ,,zrownowazony rozwoj”
oferuje si¢ wiele ram interpretacyjnych w zaleznosci od celow, ktore w waskim ob-
szarze naukowym chce si¢ osiagnac. W zwiazku z wieloscig dyscyplin naukowych
i odpowiadajacych im interpretacji to zagadnienie doczekalo si¢ ogromne;j liczby
definicji, ktore obejmuja wiele roznorodnych aspektow'®. Wciaz powstaja definicje
»Zrdwnowazonego rozwoju” i r6znia si¢ one ze wzgledu na kontrastujace ze sobg

12 G. Buchmann, Warum Nachhaltigkeit, ,,Utopie Kreativ* 153/154 (2003), s. 662.

3 G. Tichy, Nachhaltiges Wachstum? ,,Wissenschaft & Umwelt Interdisziplindr - Nachhaltiges
Wachstum?“ 13 (2005), s. 6.

14 E. Albifiska, Wyznaczniki zréwnowazonego rozwoju, w: Spoteczenstwo — gospodarka — ekologia,
red. S. Fel — M. Hulas — S.G. Raabe, Lublin 2010, s. 197-200.

15 G. Tichy, dz. coyt., s. 4.

16 Brundtland-Kommission (WCED), Our Common Future, 1987; A. Hardtke — M. Prehn, Perspek-
tiven der Nachhaltigkeit. Vom Leitbild zur Erfolgsstrategie, Wiesbaden 2001, s. 58.

7 Por. K. Kraemer, Die soziale Konstitution der Umwelt, Wiesbaden 2008, s. 21nn; A.
Grunwald — J. Kopfmiiller, Nachhaltigkeit. Eine Einfiihrung, Frankfurt a. M. 2012, s. 31nn.

18 A. Hardtke — M. Prehn, dz. cyt., s. 58.
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wyobrazenia, ktoérych podstaw nalezy szuka¢ na drodze realizacji celow migdzy in-
nymi w stawianiu kryteriow dotyczacych obszaru spoteczenstwa, ekonomii i eko-
logii". Popularnosci i zroznicowaniu interpretacji idei ,,zrownowazonego rozwoju”
towarzyszy takze wiele prob systematyzacji.

Zdaniem Piotra Jezowskiego obecnie wystepuje co najmniej sto réznych inter-
pretacji pojecia ,,zrownowazony rozwoj” poczawszy od koncepcji ,,skoncentrowa-
nych na rozwoju spoteczno-ekonomicznym, a pomniejszajacych problemy ekolo-
giczne, do definicji ogniskujacych nacisk na problemy ekologiczne, a ignorujacych
aspekty rozwoju spotecznego i gospodarczego™. Idea ,,zréwnowazonego rozwoju”
ksztaltowala si¢ na przestrzeni wielu lat i przez to jest dzisiaj niejednoznacznie rozu-
miana?®'. Zréznicowanie definicyjne jest problemowe nie tylko ze strony teoretycz-
nej i poznawczej, ale przede wszystkim ze strony interpretacyjnej i praktycznej?.
Rozpigtos¢ 1 roznorodnos¢ interpretowania ,,zrownowazonego rozwoju” prowadzi
nawet do wystepowania definicji, ktore — powstajac w roznych kontekstach — wza-
jemnie si¢ wykluczaja®. Do takiego wniosku doszedt Andrzej Papuzinski analizujac
teksty Wiestawa Sztumskiego i Leszka Gawora. W. Sztumski, akcentujac bardziej
wewnatrzpokoleniowy wymiar sprawiedliwosci miedzypokoleniowej skupit sig
na antropocentrycznej interpretacji ,,zZroOwnowazonego rozwoju” w przeciwienstwie
do L. Gawora, ktory jest zwolennikiem wizji biocentrycznej*.

W zwiazku z takim absurdalnym zestawieniem jednym z punktow wyjscia w kon-
ceptualizacji ,,zrownowazonego rozwoju” powinno by¢ najpierw okreslenie wersji
interpretacyjnej tej idei®. W literaturze dotyczacej etyki srodowiska naturalnego zo-
staly opracowane rozne teorie w celu rozroznienia i uporzagdkowania ,,zréwnowa-
zonego rozwoju”’. Wsrdd nich wyroznia sie cztery poglady, ktore ujmujg ,,zréwno-
wazony rozwoj” w sensie: antropocentrycznym, fizjocentrycznym, biocentrycznym
i patocentrycznym?®, Wérod wielu prob systematyzacji trwatego rozwoju jako jedno
z jego najwazniejszych wyobrazen przyjeto rozréznienie pomiedzy koncepcja silne-

19 E. Mazur-Wierzbicka, Miejsce zréwnowazonego rozwoju w polskiej i unijnej polityce ekolog-

icznej na poczgtku XXI wieku, w: Nierownosci spoleczne a wzrost gospodarczy, red. M.G. Wozniak,
Rzeszow 2006, s. 317.

20 P. Jezowski, Rozwdj zréwnowazony i jego nowe wyzwania, ,Kwartalnik Kolegium Eko-
nomiczno-Spolecznego Studia i Prace” 2 (2012), s. 101.

2 G. Zablocki, Rozwdj zréwnowazony — idee, efekty, kontrowersje, Torun 2002, s. 46-53.

P. Jezowski, dz. cyt, s. 101.
M.R. Redclift, Rozwdj zrownowazony (1987-2005) — oksymoron czasu dorastania, ,,Problemy
Ekorozwoju* 1/4 (2009), s. 33-35.

2 W. Sztumski, Refleksja na temat rozwoju zréwnowazonego (czy rozwdj zréwnowazony jest fikcjg,
utopiq, iluzjg czy oszustwem?), ,,Problemy Ekorozwoju” 2/3 (2008), s. 133-134; L. Gawor, Wizja nowej
wspolnoty ludzkiej w idei zrownowazonego rozwoju, ,,Problemy Ekorozwoju” 2/1 (2006), s. 65.

% A. Papuzinski, Realizacja zréwnowazonego rozwoju, ,,Problemy Ekorozwoju” 1/6 (2001), s. 109.

% Por. R. Marx — H. Wulsdorf, Christliche Sozialethik. Konturen — Prinzipien — Handlungsfelder,
Padeborn 2002, s. 334-339; R. Kramer, Das Unternehmen zwischen Globalisierung und Nachhaltig-
keit. Sozialethische Uberlegungen, Betlin 2002, s. 69.
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go i stabego ,,zrownowazonego rozwoju”.

W literaturze zauwaza si¢ takze stanowiska, ktore wskazujg na niemozliwo$¢
ostatecznego zdefiniowania ,,zréwnowazonego rozwoju”. Taki poglad prezentuje
m.in. Helge Wulsdorf. W jej opinii ta koncepcja wyraza normatywne ukierunko-
wanie cigglego procesu poszukiwania najlepszych rozwiazan, ktory jest sprzezony
z procesami ksztatcenia. W rozumieniu zrownowazonego rozwoju wyraznie mozna
zauwazy¢ ciggle rozwazanie, stanowienie priorytetow jak i kryteriow dalszego, dtu-
gotrwatego rozwoju, ktory dotyczy spotecznego, ekonomicznego i ekologicznego
obszaru zycia ludzkiego?’. Takie rozumienie ,,zrOwnowazonego rozwoju” jest pew-
nym otwartym procesem deliberacyjnym.

Réwniez w opinii Petera Carnau w koncepcie ,,zrbwnowazonego rozwoju”
w mniejszym stopniu chodzi o opracowanie $cistej definicji, lecz bardziej o okre-
$lenie tego, co powinno zaistnie¢ w celu potgczenia czasowych i przestrzennych
ptaszczyzn, ktore zostaly uwzglednione przez polityke ,,zréwnowazonego rozwoju’”.
Podstawowa idea bazuje wigc na opinii, ze system jest wtedy zréwnowazony, kiedy
trwa samodzielnie 1 ma dlugoterminowe istnienie. W odosobnionych wypadkach
potrzebuje on szczegdlowego wyjasnienia ze wzgledu na priorytetowe cele, ktore
odnoszg si¢ do spoteczenstwa, gospodarki i ekologii.

Wieloznaczno$¢ rozumienia ,,zrownowazonego rozwoju” jest ztozonym proble-
mem. Wydaje si¢, ze wynika on gltdownie ze zréznicowanego akcentowania celow
przez nauki specjalistyczne w wymienionych obszarach trwatego rozwoju. W dal-
szej czesci artykulu przedstawia si¢ rozumienie wzajemnych zaleznosci trzech ob-
szarOw zZrownowazonego rozwoju.

4. Trzy dymensje zrbwnowazonego rozwoju

Najpopularniejszg interpretacja politycznego dyskursu o ,,zréwnowazonym roz-
woju” jest koncept rownowazenia trzech obszaréw: spoleczenstwa, ekonomii i eko-
logii, ktory obrazowo wyraza trwaly rozwoj za pomocg trzech filarow lub trzech
kolumn (three pillars of sustainable development, Drei-Sdiulen-Model). W opinii
wielu teoretykoéw idei ,,zrownowazonego rozwoju” ten model dotyczy rownocze-
snego, harmonijnego i rownouprawnionego uwzgledniania trzech wymienionych
wymiarow?. Wedhug tego modelu kazdy obszar osobno odzwierciedla wazne in-
teresy, ktore powinno si¢ realizowaé przy pomocy odpowiadajacych im kryteriow.
O ,,zréwnowazonym rozwoju” mozna wigc mowic tylko wtedy, gdy w dziataniu
politycznym bedzie si¢ konsekwentnie zmierza¢ do catkowitej realizacji celow za-

¥ H. Wulsdorf, Nachhaltigkeit. Ein christlicher Grundauftrag in einer globalisierten Welt, Re-
gensburg 2005, s. 25; C. Keppeler, Perspektivische Personalfiihrung. Die katholische Soziallehre als
Grundlage fiir eine zeitgemdf3e Fiihrungskultur, Marburg 2014, s. 151.

2 P. Carnau, Nachhaltigkeitsethik. Normativer Gestaltungsansatz fiir eine global zukiinfifihige Ent-
wicklung in Theorie und Praxis, Minchen 2011, s. 14.

2 M. Miiller, Investitionsentscheidungen vor dem Hintergrund einer Nachhaltigen Entwicklung,
,.Controlling & Management Review — Sonderheft” 1 (2004), s. 97-99.
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krojonych na szeroka skale, dotykajacych kazdego z trzech obszaréw*’. Kamieniem
milowym w tym dziataniu byla Agenda 21, dokument uchwalony podczas Konfe-
rencji Narodow Zjednoczonych w Rio de Janeiro w 1992 roku, ktory szczegotowo
uwzglednia cele wymienionych trzech obszaréw za pomoca modelu trzech kolumn.

Integracja celow ze wszystkich wymiarow ,,zrownowazonego rozwoju” jest
skomplikowanym przedsiewzigciem, ktorego trudno$¢ wynika z koniecznos$ci inte-
gracji r6znych celow, czgsto bardzo odmiennych, a niekiedy wrecz wykluczajacych
sie. Pomimo trudnosci stusznie zauwaza sig, ze wobec wystepujacych komplikacji
integracyjnych zadna teoria o migdzynarodowym zakresie nie potaczyta lepiej do-
tychczas wspomnianych trzech obszarow, tak jak to zostalo uczynione w koncepcji
»ZIOWnowazonego rozwoju’!,

Obok modelu trzech odosobnionych filarow w literaturze znajduje si¢ jeszcze
wiele innych interpretacji pokazujacych na zaleznos¢ trzech obszarow ,,zrownowa-
zonego rozwoju”. W parze z rdéznorodnoscia definicyjng idzie takze réznorodnosé
sposobow integracji tych obszaréw. Obok modelu trzech kolumn wystepuje jeszcze
model réwnobocznego trojkata, ktory takze objasnia rowng range lub tzw. rowne
znaczenie trzech wymiaréw. Z taka samg popularnoscig ,,zrownowazony rozwoj”
przedstawia si¢ za pomocg czg¢sci wspolnej trzech wymienionych obszarow. Te mo-
dele zaktadaja, ze ,,zrownowazony rozwdj” mozna osiggna¢ tylko przy rownowarto-
Sciowym uwzglednieniu wszystkich trzech obszarow.
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Rys.1. Ilustracje trzech wymiaréw ,,zréwnowazonego rozwoju’>2,

Od lewej: model trzech filarow (kolumn), model trdjkata rownobocznego i model
trzech okregow.

30 Por. N. Paech — R. Pfriem, Wie kommt das Soziale in die Nachhaltigkeit, w: Soziale Nachhaltig-
keit, ,,Jahrbuch Okologische Okonomik®, Band 5, red. F. Beckenbach i in., Marburg 2007, s. 99-103.

31 J. Kopfmiiller i in., Nachhaltige Entwicklung integrativ betrachtet. Konstitutive Elemente, Re-
geln, Indikatoren, Berlin 2001, s. 45-48; H. Majer, Nachhaltige Entwicklung — Leitbild fiir Zukunftsfd-
higkeit, ,,Das Wirtschaftsstudium* 7 (2003), s. 939-943.

2 7rodto: K. Fichter, Schritte zum nachhaltigen Unternehmen — Anforderungen und strategische
Ansatzpunkte, w: Schritte zum nachhaltigen Unternehmen — Zukunftsweisende Praxiskonzepte des Um-
weltmanagemets, red. K. Fichter — J. Clausen, Berlin 1998, s. 14; M. Hauff — A. Kleine, Nachhaltige
Entwicklung. Grundlagen und Umsetzung, Miinchen 2009, s. 117-119; za: B. Schmidt, dz. cyt., s. 13.
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Istota dtugotrwalosci ,,zrownowazonego rozwoju” jest uszczegélawiana przez
rozmaite szczegotowe dyscypliny naukowe, w ktérych niejednakowo rozgranicza
si¢ obszary: spoteczenstwa, ekonomii i ekologii. R6zne zestawienia tych wymiarow
prowadzg do odmiennego rozumienia tego samego pojecia.

Wedtug Klausa Michaela Meyer-Abicha gtéwna role odgrywaja konkurujgce ze
soba cele, ktore nadaja trwalosci rozwoju specyficzna posta¢ w zaleznosci od roz-
réznienia pomigdzy trwato$cig srodowiska naturalnego, wydajnoscia ekonomiczng
i odpowiedzialnoscia spoleczng. Cele zatem nalezy dobiera¢ ze wzgledu na pilnosé
wystepujacych problemdw, stad Meyer-Abich opowiada si¢ za jeszcze inng interpre-
tacja, za tzw. modelem pierwszenstwa (Vorrangmodell der Nachhaltigkeit), wedtug
ktérego uwaza, ze natura jest catoscia, spoteczenstwo czescig tej calosci, natomiast
gospodarka jeszcze mniejsza czes$cig przynalezaca do spoleczenstwa. Dewizg ta-
kiego rozumienia ,,zrownowazonego rozwoju’ jest hasto: Nie ma zadnej ekonomii
bez spoteczenstwa i zadnego spoteczenstwa bez ekologii. Meyer-Abich sadzi wigc,
ze gospodarka jest przyporzadkowana jako cze$¢ wymiaru ekologicznego i spo-
tecznego, zatem priorytetem ,,zréwnowazonego rozwoju” powinno by¢ dziatanie
na rzecz ekologii®*.

Ekologia

Spoleczenstwo

Gospodarka

Rys. 2. Model pierwszenstwa ,,zrownowazonego rozwoju’.

Realizacja celow ,,zrownowazonego rozwoju” wedhug takiego modelu interpre-
tacyjnego sprawia, ze zasadniczy punkt cigzkosci zdecydowanie bardziej ktadzie
si¢ na aspekty ekologiczne niz na aspekty spoteczne. W dyskursie o ,,zrownowazo-
nym rozwoju’ akcentuje si¢ dzi§ gtéwnie wymiar ochrony srodowiska naturalnego,
co w szczegblnosci daje sie zauwazy¢ w literaturze akademickiej, a przede wszyst-
kim w polityce krajow najbardziej uprzemystowionych. Do dzisiaj ,,zrownowazony
rozw0j” w zachodnim $wiecie jest rozumiany omytkowo jako rozwdj uwzglednia-
jacy gtownie czynniki ekologiczne*. Pomimo nadmiernego akcentowania aspektow

3 B. Schmidt, dz. ¢yt., s. 14.

3 B. Baerlocher, dz. ¢yt., s. 11-14; B. Schmidt, dz. ¢yt., s. 15; W. Florczak, Koncepcja zréwnowazo-
nego rozwoju w naukach spoteczno-ekonomicznych, ,,Studia Prawno-Ekonomiczne® 75 (2007), s. 126;
M. Moldaschl, Polychrome Nachhaltigkeit, ,,Okologisches Wirtschaften* 1 (2007), s. 30-32; J. Jonker —
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ekologicznych i pomijania innych obszaréw wciaz takie dziatania przeprowadza si¢
pod szyldem ,,zrownowazonego rozwoju”. Zdaniem Benjamina Goérgena i Brojna
Wendta w dyskursie o ,,zrownowazonym rozwoju” zdecydowanie brakuje miejsca
na analize probleméw zmian spolecznych oraz procesow reprodukcji spoleczen-
stwa®.

Wydaje sie, ze najistotniejsza dzi§ kwestia wobec niejednoznacznie rozumiane-
g0 ,,zrownowazonego rozwoju” jest wspolpraca naukowa przedstawicieli roznych
dyscyplin naukowych, ktéra mogtaby zaowocowac - po tresciowym rozgraniczeniu
trzech obszarow i ich zagospodarowaniu — wzajemnym powigzaniem wspOlistnie-
jacego z nimi kapitatu. Wazne jest uwydatnienie ztozonosci form kapitatu. Michael
von Hauff'i Alexandro Kleine w swoich analizach zauwazaja, ze w literaturze zostato
znacznie zaniedbane znaczenie kapitatu spotecznego kosztem kapitatu ekonomicz-
nego i ekologicznego. We wspotczesnym dyskursie powinno si¢ ukazywaé wigksza
role kapitatu spotecznego w zachowaniu, akumulacji i produktywnosci pozostatych
form kapitatu. We wzajemnej zaleznosci pomnozenie kapitalu spotecznego moze
przynies¢ skutek wiekszej $wiadomosci zachowania srodowiska naturalnego. Ozna-
cza to, ze np. w niewielkim stopniu zanieczyszczone powietrze i szeroki dostep
do czystej wody poprawiaja stan zdrowia ludzkiego i wptywaja na pomnazanie si¢
kapitatu ludzkiego. Z tego zwigzku wynika, Zze wzajemne zgranie ze sobg ztozonosci
dwoch lub wigcej form kapitatu moze podwyzszy¢ jakos¢ zycia ludzkiego®®.

5. Blad maksymalistyczny i sieciowa zwrotnos$¢ relacyjna

Koncept trzech odosobnionych filaréw ,,zrownowazonego rozwoju” nie pozosta-
je bez krytyki. Monachijski etyk spoteczny Markus Vogt okresla go jako ,,cudowna
bron” skonstruowana w celu rozwigzywania probleméw spotecznych, kiedy wszy-
scy wszystkim sktadajg obietnice wypowiadajac swoje oczekiwania®’. Tak rozumia-
ng koncepcje Konrad Ott i Ralf Ddring nazywaja lista zyczen niemozliwg do zreali-
zowania®, a M. Vogt konkluduje, ze nieudolnos¢ realizacyjna zaplanowanych celow
wynika z falszywego wniosku o charakterze maksymalistycznym. W ten sposob
»ZIdwnowazonemu rozwojowi”’, rozumianemu w sensie trzykolumnowej koncepcji,
przypisuje si¢ wiele okreslen, a jego znaczenie pojeciowe dazy do nieskonczonosci.
W wyniku braku odpowiedniego rozgraniczenia nic nie jest zdefiniowane i to pojecie
moze zosta¢ uzyte jako dowolna etykieta dla oznaczenia wszystkich mozliwosci. M.

M. de Witte, Finally in Business. Organising Corporate Social Responsability in Five, w: Management
Models for Corporate Social Responsability, red. J. Jonker — M. de Witte, Berlin 2006, s. 1-3.

35 B. Gorgen — B. Wendt, dz. oyt., s. 7.

36 M. Hauff — A. Kleine, dz. oyt., s. 22-24.

37 M. Vogt, Nachhaltigkeit definieren. Die sieben hiufigsten Irrtiimer, wyktad wygtoszony podczas
wydarzenia ,,LMU griin” w Monachium dnia 9.07.2015, rekopis, s. 2.

3 K. Ott— R. Déring, Soziale Nachhaltigkeit. Suffzienz zwischen Lebensstilen und politischer Oko-
nomie, w: Soziale Nachhaltigkeit, ,,Jahrbuch Okologische Okonomik*, Band 5, red. F. Beckenbach
i in., Marburg 2007, s. 36-39.
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Vogt zauwaza, ze w takim rozumieniu ,,zrownowazony rozwoj” staje si¢ terminem
rozciagliwym (Gummibegriff), maksymalnie elastycznym z ogromng dowolnoscia
interpretacyjng®. Nieostre pojgcia sg nieprecyzyjne i przez to posiadaja wiele zna-
czen. Wowczas stajg si¢ oklepanymi zwrotami, pustymi pojeciami, czy frazesami*’
i — jak obrazowo zauwaza Andreas Missbach — , kontenerem” (Containerbegriff),
do ktorego wszystko mozna wrzucic*'.

Wydaje sie, ze w celu uniknigcia bledu maksymalistycznego sieciowy model
»Zrownowazonego rozwoju” M. Vogta taczy w sobie zarowno logike modelu trzech
filarow jak i sens modelu pierwszenstwa. M. Vogt wychodzi z zalozenia, ze czynni-
ki ekologiczne, spoteczne i ekonomiczne nie moga posiada¢ rownej rangi. Etyczna
waga czynnikow ekonomicznych wynika jednakze z tego, ze sa one czgsto decydu-
jacymi srodkami, aby osiggac cele spoteczne. Czynniki ekologiczne zyskuja swojg
pilnos¢ wlasnie z tego powodu, ze uspoteczniajg si¢ i przy tym jednocze$nie podno-
szg znaczenie czynnikow rozwoju spotecznego, podobnie jak to Ulrich Beck wyrazit
w swoich analizach dotyczacych spoleczenstwa ryzyka i w wyrazeniu zwrotnosci
relacyjnych wspotczesnych spoteczenstw*. Zatem w sieciowej koncepcji M. Vog-
ta chodziloby o wywazanie celow wystepujacych w trzech obszarach ze wzgledu
na wystepujace problemy. Ztozonosci i wzajemnej zaleznosci problemow powinna
odpowiada¢ kompleksowa sieciowa koncepcja ,,zréwnowazonego rozwoju’.

»Zrownowazony rozwoj” nie dotyczy sumy czynnikdéw rozwojowych o charakte-
rze ekologicznym, spotecznym i gospodarczym, lecz koncentruje si¢ na wzajemnym
oddziatywaniu réznorodnych czynnikéw wylaniajacych si¢ z trzech przedstawio-
nych obszaréw. Spoteczenstwa nie mozna rozumie¢ tylko jako sumy struktur spo-
tecznych i systemow, ktore odnoszg si¢ do ludzi jak do rzeczywistosci przedmioto-
wej. Zdaniem Petera Bergera i Thomasa Luckmanna spoteczenstwo jest rozumiane
jako proces 1 pewien wytwor spoteczny, ktory trwale reprodukuje si¢ poprzez dzia-
tanie poszczegolnych aktorow spotecznych®. W ten sposob tworzg si¢ warunki spo-
teczne stuzace sposobom postgpowania jednostek spotecznych. Takie okolicznosci
wymagaja ,,zrownowazonego rozwoju’ spoteczenstwa, a wigc stworzenia mozliwo-
$ci trwalego ich istnienia. Przede wszystkim przez te warunki rozumie si¢ umozli-
wienie jednostkom nabycia kwalifikacji i uksztaltowania zycia i relacji spotecznych
w taki sposob, zeby przysztym pokoleniom umozliwi¢ mozliwosci i zasoby do prak-
tycznego dziatania*.

W opinii M. Vogta chodzi wigc o zarys polityki na podstawie systemu interdy-

3 M. Vogt, Nachhaltigkeit definieren. dz. cyt., s. 2.

4 P. Finke, dz. oyt., s. 22-29; B. Gorgen — B. Wendt, dz. ¢yt., s. 4.

4 Por. A. Missbach, Das Klima zwischen Nord und Siid. Eine regulationstheoretische Untersuchung
des Nord-Siid-Konflikts in der Klimapolitik der Vereinten Nationen, Minster 1999.

42 U. Beck, Die Risikogesellschaft. Auf dem Weg in eine andere Moderne, Frankfurt a.M. 1986, s.
105-108.

4 Por. P.L. Berger — T. Luckmann, Die gesellschafiliche Konstruktion der Wirklichkeit. Eine Theo-
rie der Wissensoziologie, Frankfurt a. M. 2009.

4 Por. M. Grundmann i in., Soziale Gemeinschaften. Experimentierfelder fiir kollektive Lebensfor-
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scyplinarnych analiz, a nie o maksymalizacje wszystkich bezkonfliktowych syntez*.
Taki system spr¢zony z ideg ,,zrownowazonego rozwoju” miatby by¢ osadzony
na etycznej koncepcji usieciowienia*® (Retinitdt), ktorej celem jest proba zaadapto-
wania zaniedbanych subsystemow spotecznych, tzw. §lepych miejsc nieuwzglednio-
nych w strategiach politycznych, a dotyczacych waznych obszarow zycia ludzkiego.
Kluczem interpretacyjnym ,,zrownowazonego rozwoju’” musi stac si¢ zatem w jego
opinii idea usieciowienia®’. Sieciowy system przeciwdzialajacy wykluczeniu zrézni-
cowanych funkcjonalnie systemow czgsciowych mialby prowadzi¢ do nowego lub
ponownego potaczenia w celu doprowadzenia do odpowiedniego rezonansu mig-
dzy wieloma systemami cze$ciowymi*®, Na podstawie tego metodycznego punktu
wyj$cia sieciowy system ,,zrownowazonego rozwoju’ shuzytby celowej reprodukcji
czesciowych systemow spotecznych®, nie tylko w celu ich zachowania, ale takze dla
ich dalszego rozwoju. Usieciowienie systemowe obszardw zrownowazonego roz-
Wwoju nie opiera si¢ na drastycznej rewolucji, lecz na procesie ciagltego poszukiwania
reform i rownowazenia celow stuzacych podniesieniu jakosci zycia ludzkiego™.

Tak rozumiany system sieciowy ,,zrownowazonego rozwoju”’, w przeciwienstwie
do interpretacji ekocentrycznych, opiera si¢ na teorii antropocentrycznej, w ktorej
chroni si¢ $rodowisko naturalne rozumiane w sensie naturalnych podstaw zycia
ludzkiego. W sieciowym systemie ,,zrownowazonego rozwoju” M. Vogta central-
ne miejsce zostalo zarezerwowane dla osoby ludzkiej, ktorej niezbywalng godnosé
w jej naturalnym otoczeniu chroni nowa zasada etyczno-spoleczna katolickiej nauki
spotecznej — zasada zrownowazonego rozwoju (Nachhaltigkeitprinzip).

Zakonczenie

W interpretacji ,,zréwnowazonego rozwoju” dominuje ekologiczno-ekonomicz-
ne spojrzenie na te¢ kategorie. Zauwaza sie przy tym wiele redukcji i sptycen, ktore
prowadza do stwierdzenia, ze ,,zrownowazony rozwdj” jest pustym pojeciem. Wobec
tego wydaje si¢ konieczne wyostrzenie sensu tego pojecia przez jego odpowiednia

men, Minster 2006; 1. Kunze, Soziale Innovationen fiir eine zukunftsfihige Lebensweise. Gemeinschaf-
ten und Okodorfer als experimentierende Lernfelder fiir sozial-6kologische Nachhaltigkeit, Miinster
2009; za: B. Gorgen — B. Wendt, dz. ¢yt., s. 7.

4 M. Vogt, Nachhaltigkeit definieren, dz. cyt., s. 2.

4 Tenze, Retinitit: Vernetzung als ethisches Leitprinzip fiir das Handeln in komplexen System-
zusammenhdngen, w: Komplexe adaptive Systeme, red. S. Bornhold, P.H. Feindt, Dettelbach 1996, s.
159-197.

47 J. Miink, Bewahrung der Schopfung als Grundlage einer nachhaltigen Entwicklung. Zugleich
ein Beitrag zur Weiterentwicklung der Katholischen Soziallehre, w: Schopfung und Selbsorganisation.
Beitrédge zum Gesprdich zwischen Schopfungstheologie und Naturwissenschafien, red. K. Hilpert — G.
Hasenhiittl , Padeborn 1999, s. 233, cyt. za: M. Vogt, Prinzip Nachhaltigkeit. Ein Entwurf aus theolo-
gisch-ethischer Perspektive, Miinchen 2009, s. 349.

# N. Luhmann, Die Gesellschaft der Gesellschaft, Frankfurt a. M. 1999, s. 633-635.

4 0. Reis, Nachhaltigkeit-Ethik-Theologie. Eine theologische Beobachtung der Nachhaltigkeitsde-
batte, Miinster 2003, s. 25-27.

50 M. Vogt, Prinzip Nachhaltigkeit, dz. cyt., s. 354-356.
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konceptualizacje. Wieloznaczne definiowanie ,,zréwnowazonego rozwoju” wydaje
si¢ by¢ rowniez usprawiedliwione ze wzgledu na trudno$¢ okreslenia wzajemnej
zaleznosci jego trzech rozlegtych wymiardow: spoleczenstwa, ekonomii i ekologii.
Wydaje sig¢, ze popularno$¢ idei ,,zrownowazonego rozwoju” prowadzi do wylonie-
nia si¢ nowej szczegotowej dyscypliny naukowe;j.

Wspdlna cecha wielu definicji ,,zrownowazonego rozwoju” wskazuje wcigz
na charakterystyke systemu, ktory powinien wykazywac dtugotrwata zdolnos¢ za-
chowania kapitatu spotecznego i naturalnego z uwzglednieniem przysztych pokolen.
Istote ,,zrownowazonego rozwoju” stanowi dtugoterminowe i silne dziatanie spo-
teczne i ekonomiczne, ktore zapewni terazniejszym i przysztym pokoleniom takie
warunki zycia, aby mogly by¢ zaspokojone wszystkie ich potrzeby. W tych dziata-
niach powinno si¢ odnajdywac i odpowiednio zabezpiecza¢ konieczne $rodki stuza-
ce ksztattowaniu stylow zycia, ktore beda uwzgledniaé przede wszystkim najwyzsza
wartos$¢ zycia ludzkiego i wysoki priorytet dziatan na rzecz srodowiska naturalnego.

Nie mozna zapomnieé, ze w centrum ,,Zréwnowazonego rozwoju’”’ powinien za-
wsze znajdowac si¢ cztowiek w swoim otoczeniu spoltecznym, gospodarczym i eko-
logicznym, ktore jest siecia wzajemnie oddziatujacych na siebie czynnikow.
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The Question of the Ambiguity of the Idea of
Sustainable Development

Summary: The article concerns the ambiguity of the idea of sustainable development. It presents
the origin of the idea and examines the category of sustainable development and its interpreta-
tion, which varies according to the concept of the reciprocal dependence of the three dimensions
(society, economy, ecology) that one assumes.
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