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Witkiewiczowska koncepcja
uczucia metafizycznego.
Objawienie Istnienia

Wstep

Pojecie uczucia metafizycznego stanowi oryginalny wyraz Witkie-
wiczowskiej osobistej pasji poznawczej. To wlasnie w tym okresle-
niu odnajdujemy szczeg6lny stosunek Witkacego do istnienia; stosu-
nek, ktéry — bez wzgledu na to, czy ujawniat si¢ w horyzoncie jego
twdrczosci artystycznej, czy refleksji filozoficznej — przeniknigty
byt wyjatkowa intymnoscia. Witkiewicz — filozof, ale i Witkiewicz
— artysta, pozostawal zawsze osobg dotykajgcqg Istnienia. Ono sta-
nowito centrum jego bycia zaré6wno wowczas, kiedy oddawat isto-
te Istnienia w formie malarskiej kompozycji, jak i przy filozoficz-
nym formutowaniu pojeé koniecznych dla opisu kazdego Istnienia.

W naszej rozprawie podejmiemy probe eksplikacji natury uczucia
metafizycznego. Wskazemy jego istotny filozoficzny sens, a jedno-
cze$nie sprébujemy pokazad, iz owo uczucie, z jednej strony, stwa-
rza mozliwos¢ estetycznego wgladu w Tajemnice Istnienia, natomiast
z drugiej — nieuchronnie wtapia czlowieka w samotno$¢ o wymia-
rze ostatecznym i fundamentalnym. Rozwazania zakoniczymy pre-
zentacja pewnej interpretacji uczucia metafizycznego, ktéra pozwa-
la zblizy¢ niektére sktadowe owego uczucia do koncepcji jakosci
metafizycznych Romana Ingardena.

Ontologia Calosci

Naczelna kategoria ontologiczna systemu Witkacego jest wielos¢.
Wszakze (...) pojecie jednego, jedynego Istnienia, w zastosowaniu
do Catosci Istnienia, rownoznaczne jest z pojeciem NicosSci Absolut-
nej, ktora jest nie-do-przyjecia. Pojecie Istnienia implikuje poje-
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cie Wielosci'. Jednoczesnie (...) pojecie wielosci ogdine (...) zawiera
w sobie (...) pojecie jednosci tej wielosci jako jednego zbioru elemen-
tow, bez ktorej to jednosci mielibysmy poszczegdlne elementy oddziel-
ne, a nie wielos¢ jako takq (...)*. Te dwa sformutowania wyznaczaja
nam ogdlny schemat ontologiczny, ktéry przewija si¢ poprzez kazdy
etap Witkiewiczowskich badari metafizycznych. To bowiem, co sta-
nowi gtéwny (i jedyny!) przedmiot refleksji filozoficznych Witkiewi-
cza — Istnienie, nie jest jednolitoscig, lecz istotng wieloscig. Fakt by-
cia owg wieloscig nie jest drugorzegdnym znamieniem Istnienia, lecz
stanowi jego najbardziej gleboki (rdzenny) wymiar. Istnienie jest wie-
loscia. Istnienie niebedace wieloscig jest niemozliwe, a ewentualnos¢
taka pozostaje — w optyce Witkiewicza — fundamentalnie wykluczo-
na! W nature Istnienia wpisany jest brak jednolitosci.

Postugujac si¢ metafora, mozna skonstatowac: Istnienie identyfi-
kuje sige z wielosciq, Istnienie rozpada si¢ zawsze na swojgq wielosc.
Réwnoczesnie owa egzystencjalna wielo$¢ stanowi — nieco paradok-
salnie — specyficzng jednos¢. Pomiedzy elementami owej wielosci nie
ma wszakze sfer nie-istnienia. W Calosci Istnienia brakuje fragmentu
nicosci, a istnieniowa wielos¢ stanowi metafizyczng jednos¢. Dzigki
temu mozna mowi¢ o Calosci Istnienia. I kazdy fragment tejze Ca-
tosci zawsze stanowi pewng wielos¢! Mozliwos¢ ujmowania Istnie-
nia w kontekscie Calosci scisle zwigzana jest z Forma, ktérag Witka-
cy w sposéb nieusuwalny taczy z Istnieniem.

Otulenie Istnienia przez Forme nadaje mu specyficzng integralnos¢.
Bowiem (...) forma Istnienia musi byc jedna i jedyna, jako ogarniajgca
catos¢ Istnienia®. 1 to wlasnie (...) pojecie jednej Formy Istnienia im-
plikuje (...) pojecie jednosci w wieloSci nie zawierajqce sprzecznosci
(...)*. Fakt zatem objecia Istnienia przez forme¢ sprawia, ze owo Istnie-
nie nie tylko jest wieloscia, lecz rowniez stanowi okreslong jednosc.
Pomimo réznorodnosci poszczegdlnych elementow Witkiewiczow-
skiego Istnienia zachodzi mig¢dzy nimi specyficzna — fundamentalna,
Zrédtowa — spdjnosé; sp6éjnosé wyznaczajgca koniecznos¢ ujmowa-
nia zawsze Istnienia jako jednosci w wielosci lub wielosci w jedno-
Sci. Witkiewiczowski byt zatem odstania si¢ w podstawowej wielo-
Sciowo-jednosciowej postaci. Jednos¢ wielosci (wielo$¢ w jednosci)

S.1. Witkiewicz, Pojecia i twierdzenia implikowane przez pojecie Istnienia i inne pisma
filozoficzne (1902—-1932), Warszawa 2002, s. 160.

2 Tamze, s. 169.

3 Tamze, s. 176.

4 Tamze, s. 183.
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stanowi istot¢ metafizycznej koncepcji Witkacego. Wielos¢ Istnieri Po-
szczegolnych — skonstatuje filozof — jest zasadniczym prawem istnie-
nia’. Kazde zas Istnienie Poszczegdblne (kazda monada) — tak Witkie-
wicz okresla pojedyncze elementy Istnienia — stanowi natomiast kolej-
ny poziom istnieniowej wielosci. Stagd wiasnie mozliwos¢ okreslenia
Witkiewiczowskiej koncepcji jako monadologii. Witkacy sam zresztg
zauwazy, ze jest to wigc pewnego rodzaju monadologia w stylu Leib-
niza, ,poprawiona” o tyle, Ze przyjmuje monady nie jako , punkty”,
tylko jako czasowo-przestrzenne Istnienia Poszczegdlne (...)°.

W zwigzku z tym, ze Witkiewiczowskim elementem istnieniowym
— Istnieniem Poszczegdlnym — jest rOwniez monada ludzka, eksplika-
cja jej istotnych momentéw stanowi faktyczng odstong prawdy o sa-
mym Istnieniu. Horyzont wgladu w cztowiecze istnienie obejmuje
réwniez problem uczucia metafizycznego.

Jednosé osobowosci

Definiowatem dawniej — pisze Witkiewicz — jako ,,uczucie me-
tafizyczne” bezposrednio dang jednos¢ osobowosci (...). Nazwatem
te jednosc osobowosci, ktorej poczucie kazdy z nas w mniejszym lub
wigkszym stopniu posiada, ,,uczuciem metafizycznym” w przeciwieri-
stwie do uczuc zyciowych: mitosci, gniewu, radosci (...)". Kilka zdan
dalej filozof stwierdzi, ze (...) dzis nazwatbym po prostu ,,uczucie”
to ,,bezposrednio dang jednoscig osobowosci” (...)%. Aby zrozumied
owg jednosc¢ osobowosci, musimy blizej przyjrzec si¢ Witkiewiczow-
skiej koncepcji Istnienia Poszczegdlnego.

Kazde (IP) stanowi jednosc swego (AT) ze swojg (AR), ktdra to ostat-
nia stanowi tez jednosc¢ samq dla siebie®. Czym jest owo AT i AR? Oka-
zuje si¢ (AT) jest to (...) trwanie samo dla siebie jako takie = ( BDS) Jjako
od srodka rozpatrywane (IP), natomiast (...) ( BDS) = byt sam w sobie
i dla siebie = (IP) rozpatrywane od srodka (...)"°. Terminem (AR) Wit-
kiewicz postuguje si¢ dla oznaczenia (...) rozciggtosci samej dla siebie

S.I. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie i wynikajgce stqd nieporozumienia. Szkice
estetyczne, Warszawa 2002, s. 9.

6 Tenze, Pojecia i twierdzenia, s. 366.

7 Tamze,s. 71.

8 Tamze, s. 72.

9 Tamze, s. 188.

10 S 1. Witkiewicz, Spdr o monadyzm. Dwugtos polemiczny z Janem Leszczyriskim, Warszawa
2002, s. 56. IP oznacza Istnienie Poszczegdlne. Inne skréty Witkacego — por. tamze, s. 56 nn.
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Jako takiej"'. Dla naszych rozwazan szczeg6lnie znaczace jest pojecie
(AT) i wlasnie na nim skoncentrujemy nasze badania. Stanowi ono bo-
wiem szczegdlng sfer¢ intymnosci. Ujmujac IP w horyzoncie (AT), do-
konujemy tego wlasnie w optyce od-wewng¢trznej (od-Srodkowe;j), kie-
dy to dominuje koncentracja na doswiadczeniu samego siebie; na do-
Swiadczeniu whasnego bycia. Aspekt bycia organizmem biologicznym
ulega wyciszeniu na rzecz Swiadomosciowej percepcji mnie samego
i wypelniajacych mnie przezy¢. Mozna powiedzie¢, iz (AT) oznacza fun-
damentalne doswiadczenie bycia w sobie. Na tym poziomie — postuz-
my si¢ metaforg — nie tyle jestem jednym z wielu przedmiotéw w ob-
rebie otaczajacego mnie Istnienia, ile jestem bytem odkrywajacym Ist-
nienie w samym sobie; bytem odkrywajacym wiasng swiadomoscio-
w3 sobos¢ — intymnos¢ siebie jako Swiata dla siebie. Odkrywam wow-
czas wlasne trwanie, ktére stanowi identycznosé z czasowym byciem!2.

Jednoczesnie zauwazamy, iZ owo bycie w sobie nie jest czyms pu-
stym czy jednolitym. Mowimy ogolnikowo — twierdzi Witkacy — Ze
(IP) musi trwad, ale jako czyste, jednolite trwanie samo w sobie jest
jego (AT) niewyobrazalne'. W obrebie niejako owego (AT) odnajdu-
jemy elementy swiadomosciowe, ktére filozof okresla jako jakosci.
Skonstatuje on zaréwno ze, w (...) definicji jakosci lezy pojecie oso-
bowosci, ktdrej przezyciami one wilasnie sq (...)", jak réwniez tylko
Jjednosc osobowosci i ,,przezycia”, jesli kto chce, rozktadalne na ja-
kosci = (XN)(...)". Nieco dalej stwierdzi réwniez, iz (... ) wedtug mnie
Jjednos¢ osobowosci i przezycia, do kompleksow (XN) sprowadzalne,
stanowiq nie oddzielne istnosci, tylko momenty niesamodzielne sta-
nu rzeczy = (BDS), tzn. (IP) od srodka'®.

11" Tamze, s. 56. Pojecie owej rozciggtosci samej dla siebie scisle wiaze si¢ z pojeciem ciele-
snosci. Wszakze nasza (AR) = ciato (...). Tenze, Pojecia i twierdzenia, s. 328. Uznajac fun-
damentalng dla Witkiewiczowskiego monadyzmu biologicznego funkcje ciata (cielesnosé
jazni), w trakcie naszych badan pomijamy bezposrednio kontekst cielesnosci. Uwazajac, ze
jego uwzglednienie naruszyltoby przejrzystos¢ opracowania, osadzamy nasze analizy uczu-
cia metafizycznego gtéwnie w kontekscie (AT). Rozwazania eksponujgce Witkiewiczow-
ski model dwojakiego doswiadczenia cielesnosci czytelnik odnalezé moze w: W. Kmieci-
kowski, Znaczenie ciata w Stanistawa Ignacego Witkiewicza koncepcji Istnienia, ,,Filo-
zofia Chrzescijarfiska” 5 (2008), s. 109-125.

12" Forma Istnienia decyduje o tym, ze kazde Istnienie Poszczegdlne (IP) jest czasowo
okreslone. Por. S.I. Witkiewicz, Pojecia i twierdzenia, s. 183 nn.

13 Tenze, Pojgcia i twierdzenia, s. 205.

4 Tenze, Zagadnienie psychofizyczne, Warszawa 2003, s. 61.

15 Tenze, Spor o monadyzm, s. 23. N oznacza u Witkacego liczb¢ mnoga. Por. tamze, s. 55.

16 Tamze, s. 24. Witkacy zdecydowanie dezawuowat wartos¢ fenomenologicznego ujmowania
swiadomosci. Krytycznie podchodzit m.in. do przezy¢ intencjonalnych czy aktéw swiado-
mosci jako istnosci zupetnie urojonych (...). Tenze, Zagadnienie psychofizyczne, s. 151.
Por. tamze, s. 146 nn., 164, 191; tenze, Spor o monadyzm, s. 45 nn., 172 nn., 209.
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Mozemy zatem dostrzec, iz bycie w sobie obejmuje zestaw r6zno-
rodnych jakosci, ktére tworzg wigksze catosci (kompleksy) 1 wypel-
niaja treSciowo Istnienie Poszczegdlne w jego intymnej, Swiadomo-
Sciowej sobosci. Znamienne dla Witkacego jest jednakze wyodreb-
nienie sposréd wielu r6znorodnych jakosci wypetniajacych swiado-
mos¢ tzw. jakosci trwania. Trwanie wigc, poza znaczeniem na razie
ogolnikowym jako (AT), czyli istnieniem samego dla siebie — powie
Witkiewicz — bedzie wyrazac wiasciwos¢ wszystkich jakosci, ktore
o tyle istniejq, o ile trwajq. W tym znaczeniu bedziemy mowic o ,,ja-
kosci trwania” (...) jako ,,jakoSci formalnej trwaniowej” (...) z tym
zastrzeZeniem, Ze jakos¢ ta bedzie jakoScig zwiqzang w jednos¢ ze
wszystkimi innymi jakosciami, bedzie ich wltasnoscig wspdlng (...)".
Jako$¢ trwaniowa zatem okazuje si¢ jakoscig w szczegllny sposéb
przynalezng kazdemu swiadomosciowemu drgnieniu (kazdej jakosci)
i — jak si¢ zdaje — ten specyficzny rys kazdej jakosci odgrywa decy-
dujaca role w konstytuowaniu si¢ tozsamosci BDS, czyli bytu w so-
bie i dla siebie. To kontekst trwaniowosci umozliwia bycie u siebie,
tzn. powstanie doSwiadczenia Ja. W optyce Witkiewiczowskiej bo-
wiem brakuje miejsca na ontyczne Ja, ktére wytanialoby z siebie po-
szczegblne przezycia Swiadomosciowe. Owo Ja nie tyle jest Zrodtem
wtasnej identycznosci czy fundamentem ontycznym jakosci, ile nie-
samodzielng strong tychze jakosci; strong, ktérej obecnos¢ — w pew-
nym sensie — jest warunkowana prze-trwaniem jakosci.

Charakterystyczne dla koncepcji Witkiewicza jest uznanie pew-
nej trwatosci jakosci. Te oczywiscie przemijaja, jednak rownoczesnie
w oryginalny sposéb ich trwanie nie przeksztalca si¢ w nicosé, lecz
ciagle znajduje wlasny wyraz w intymnosci kazdego Istnienia Poszcze-
gblnego. Wszakze nie mozemy pomyslec ciggtosci (AT) inaczej, jak
w ten sposob, ze trwanie byte jest w pewien sposob — chocby w pew-
nych czeSciach — zawarte w trwaniu obecnym. (...). Pojecie ciggtosci
(AT) implikuje pojecia: trwania bytego (BT) i przysztego (PT), zawar-
tych w pewnej czesci w trwaniu obecnym (OT)®. O tyle zatem mo-
zemy méwic o trwalosci (AT) w sensie cigglosci doswiadczenia sie-
bie samego jako ciggle identycznego ze sobg jestestwa, o ile uznamy,
ze kazdorazowa trwaniowa terazniejszo$¢ zawiera w sobie trwanio-
we wczoraj. Jakosci, ktore niegdys wypetniaty (AT) w spos6b wyraz-
ny, pomimo ich odejscia w przeszios¢, w szczegdlny sposéb sg obec-

17 S.1. Witkiewicz, Pojecia i twierdzenia, s. 205.
18 Tamze, s. 200 nn.
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ne wciaz w teraz. Dzigki temu mamy pewng tozsamosciowa cigglosé
naszego sobosciowego bycia u siebie. Witkacy stwierdzi, ze pojecie
(AT) implikuje (...) pojecie nastgpstwa jakosci stanowigcego tozsamq
ze sobq jednos¢, rownoznaczne z samym pojeciem (AT) (...)". Owa cig-
glos¢ jakosciowego nastepstwa (budujace si¢ i narastajgce prze-trwa-
nie jakoSciowe) okazuje si¢ konstytutywna dla samego (AT)!
Witkiewicz wyraZnie konstatuje, iz (... ) pojecie trwania samego dla
siebie = (AT) (...) okreslic mozemy jako ,,ja”, stanowiqce, na podsta-
wie istnienia w (OT) trwania bytego, jednos¢ = jednosc¢ osobowosci,
tozsamgq ze sobq w ciggu catego trwania roznorodnych swych elemen-
tow, czyli jakosci*®. Owo osobowe Ja istnieje dzigki trwajacym jako-
Sciom. Bytuje w sobie — jestem w sobie i dla siebie — dzigki nieustan-
nemu narastaniu (przybywaniu) kolejnych jakosci, ktérych frwanio-
wa szata ciggle jest obecna i pozwala mi na bezposrednie doswiad-
czenie siebie samego; doswiadczenie wlasnej identycznosci jako jed-
nosci Ja, jednosci sobosciowej osobowosci. Tto przesztych — a prze-
ciez trwaniowo jednak obecnych — jakosci warunkuje moje doswiad-
czenie tozsamosci. Wszakze (...) jakosci czy kompleksy ich — twier-
dzi filozof — nigdy nie sq dane bez odpowiedniego tta zmigszanego
aktualnego i w postaci przesztosci (...)*; tha, ktérym bedzie — w kon-
tekscie spostrzegania przyktadowej, Witkiewiczowskiej barwnej pla-
my — cata, niepowtarzalna nigdy i nigdzie juz przesztos¢ danego
osobnika, wskutek ktorej tak bedzie te plame widzial, jak nikt inny
przez wiecznosé catosé w nieskoriczonym Istnieniu jej nie zobaczy*.
Owo aktualne, a przeciez obejmujgce zawsze catos¢ mojej prze-
sztosci, tto zmigszane nadaje mojemu trwaniu (mojemu AT, memu by-
ciu w sobie i dla siebie) spOjnos¢ i cigglosé. Brak tego tla wykluczyt-
by doswiadczenie wlasnej identycznosci, ktdra ciggle jest mi bezpo-
Srednio (od-wewnetrznie, od-srodka) dostgpna. Pomimo nieustanne-
go ruchu zjawiajacych si¢ i odchodzacych w przesziosé jakosci, mam
poczucie wlasnej tozsamosci. Nawet jezeli modyfikacji ulegajg moje
przyzwyczajenia czy charakter, Ja zjawia si¢ bezposrednio mnie same-
mu. [ owego Ja — pomimo tego, ze warunkiem jego uchwycenia jest
obecnos¢ jakosci — nie da si¢ po prostu zredukowaé do sumy owych

19 Tamze, s. 207.

20 Tamze, s. 206, przypis 2.

2l S.I. Witkiewicz, Zagadnienie psychofizyczne, s. 191.

22 Tamze, s. 166. Witkacy stwierdzi, ze (...) cate (BT) znajduje si¢ w tle zmigszanym w (OT)
(...) jako pewien charakter czy specyficzne zabarwienie danej (X) w (OT) trwajgcej. (...)
Pojecie istnienia (BT) w (OT) sprowadza si¢ do pojecia tta. Tenze, Pojecia i twierdze-
nia, s. 226.
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sukcesywnie narastajacych jakosci. Owo doswiadczenie niejako
wyrasta z owych jakosci, lecz rownoczesnie ujawnia si¢ jako jakos¢
oryginalna, niepowtarzalna i jedyna. Stanowi jakos¢ mojej sobosci;
stanowi 0 mojej jednosci, a wigc i 0 mojej osobowosci*.

Te trwalg identycznos¢ sobosci Witkiewicz podkresla, kiedy (ana-
lizujac spostrzeganie stotu) zauwaza: (...) przesztos¢ narosta przez
ten czas, ja sig postarzatem, (...), cate to zmigszane (...) zmienito sig¢
przez ten czas; chodzi mi o to, ze coS, co si¢ absolutnie nie zmienito
przez ten czas trwania, to jest moja osobowos¢ jako taka, a nie jako
wypetniajgce jq przezycia i jej ,,charakter” (...), jako to jedno, iden-
tyczne ze sobq trwanie samo dla siebie, trwanie (IP) (...)**. Owo trwa-
nie samo dla siebie — postuzmy si¢ przenosnia — dotykam w glebi sa-
mego siebie. Wilasnie tam odstania si¢ niejako identycznos¢ tego, co
dotykane (mego jedynego trwania jako bycia w sobie i dla siebie),
jak i dotykajgcego, czyli tego Istnienia Poszczegdlnego, ktére bez-
posrednio odkrywa wtasng sobos¢; odkrywa j3, pomimo tego, iz bra-
kuje u Witkiewicza podmiotu klasycznie rozumianego jako ontyczne
Zrédlo i spetniacz aktéw swiadomosci. Wszakze (...) podmiotu dlate-
go nie ,,widac¢” — powie Witkiewicz, polemizujac z Wittgensteinem
— bo jest on we wszystkich naszych przezyciach, jako mniej lub wie-
cej rozptyniete w ,tle” (...) poczcie jednosci naszych osobowosci (...).
O tym ,podmiocie” (uzywam wstretnej mi gramatycznie terminolo-
gii) nic nie mozna powiedzied, jak wlasnie to, ze jest: to w ,tle”, to
Jjako taki, mniej lub wigcej intensywnie, ale zawsze®.

Witkiewiczowskie Ja zatem okazuje si¢ by¢ nie tyle ontycznym
podmiotem Swiadomosciowego zycia, ile poczuciem (!) wtasnej iden-
tycznosci, ktéra ujawnia si¢ dzieki prze-trwajacym jakosciom; poczu-
ciem, ktére jednoczesnie pigtnuje wszystkie owe jakosci wyjatkowa
— osobistg i niepowtarzalng — spdjna jednoscia. I to wiasnie owo po-
czucie jednosci osobowosci (AT jako trwanie samo dla siebie, jako
czucie wlasnej tozsamosci) staje si¢ dla Witkacego motywem tragi-
zmu ludzkiej egzystenciji.

23 Witkiewicz zauwazy, ze (...) jednosc¢ naszej osobowosci mozna zdefiniowac w terminach
poglgdu psychologicznego jako ,,jakos¢ formalng catosci naszego trwania”, , rysunek
melodii naszego zycia” (...). Tenze, Pojecia i twierdzenia, s. 74.

24 Tenze, Zagadnienie psychofizyczne, s. 212 nn.

25 Tamze, s. 296.
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Dramat Istnienia

To poczucie jednosci naszego ,,ja”, bezposrednio dane, ktore na-
zwiemy jakosciq jednosci — konstatuje filozof — i ktore musimy uznac
za istniejgce zawsze w ,,tle zmigszanym” innych jakosci, lezy u pod-
stawy uczucia niepokoju metafizycznego, ktorego przejawami u wyz-
szych Istnieri Poszczegolnych jest religia, filozofia i sztuka, majgce
wspdlne Zrédto (...)*°. Warto w tym momencie zapytaé¢ o zawartos¢
treSciowa owego uczucia metafizycznego, ktére jest przez Witkace-
go wprost identyfikowane z jednoscig osobowosci (z jakoscig jedno-
Sci czy jakoSciq formalng catosci naszego trwania) badz tez posia-
da w owej jednosci osobowosci swoje Zrédto?’. Ontologiczna rekon-
strukcja owego uczucia — dla naszych celéw bedziemy je po prostu
utozsamiali z jednoscig osobowosci — ujawnita wewngtrzne bogactwo
jakosciowe osobowosci; bogactwo jakosciowych elementéw, ktére
budujg zycie swiadomosciowe. Jednakze owa jednos¢ zawiera w so-
bie cos, czego ontologicznie nie da si¢ juz jednoznacznie wyekspli-
kowac, a co jednoczesnie decyduje o tym, iz owa jednos¢ umozliwia
dotknigcie tajemnicy Istnienia.

Wszakze kazda ludzka monada — stanowigc jako Istnienie Poszcze-
g6lne element wielosci Calosci Istnienia — sama pozostaje jednoscig
wielosci swych elementéw. W kontekscie (AT) — trwania samego dla
siebie — zauwazyliSmy wielos¢ jakosci. Bez owej wielosci (przy ab-
solutnej jednolitosci trwania, przy jedynosci jakoSciowego elementu)
panowataby radykalna jednos¢. To zas wykluczytoby mozliwos¢ ist-
nienia (AT), a wigc i mozliwosc¢ (...) bycia w sobie i dla siebie. Sami
Jestesmy ostatnimi elementami Bytu — pisze filozof — ktory przenik-
nqgc chcemy®. I w glebi siebie monada ludzka odstania osnowe Istnie-
nia! Wszakze stanowi Istnienie (Poszczegdlne), ktére bedac jednoscia,
jest jednoczesnie jednoscig wielosci! W intymnosci swego trwania
samego dla siebie — w horyzoncie uczucia metafizycznego — bezpo-
Srednio dotykam nie tylko prawdy o sobie, lecz dotykam takze praw-
dy o Istnieniu; prawdy o kazdym Istnieniu! To prawda o istocie Ist-
nienia, ktéra okreslamy jako wielo$¢ w jednosci czy jednos¢ w wie-
losci. Ale owo objawienie osnowy Istnienia dokonujgce si¢ w uczu-
ciu metafizycznym nie wyczerpuje jeszcze calej tresci tegoz objawie-

26 S 1. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie, s. 11.
27 Por. przypisy, s. 8, 23. Por. tenze, Nowe formy w malarstwie, s. 14.
28 Tenze, Spor o monadyzm, s. 193.
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nia. Uczucie metafizyczne odstania bowiem (a w pewnym sensie tak-
ze identyfikuje si¢ z nig) groz¢ Istnienia.

Witkacy konstatuje obecnos¢ zaréwno (...) bezposrednio danego,
na rowni z innymi, uczucia samotnosci i jedynosci kazdego Istnienia
Poszczegdlnego w nieskoriczonym Wszechswiecie®, jak réwniez obec-
nos¢ faktu, iz czasami: (...) Istnienie Poszczegdlne pragnie oszukac
wielkie prawo swej jedynosci i samotnosci w otchlaniach Bytu (...)*°.
Natomiast przy okazji analizy twérczosci malarskiej Bronistawa Lin-
kego Witkiewicz zauwazy, iz pod warstwa artystycznej prezentacji po-
twornosci czaséw mu wspoiczesnych (...) przeswieca potwornos¢ in-
nego gatunku, strasznos¢ metafizyczna Istnienia z jego wielosciq ska-
zanych na wieczng samotnosc Istnieri Poszczegdlnych, osobowych by-
tow (...)*. Przytoczone wypowiedzi pozbawione sg juz ontologiczne-
go chtodu — chociaz to wlasnie w ontologicznych badaniach znajduja
swe ostateczne uzasadnienie — i wskazujg na dramatycznos¢ Istnie-
nia w samej jego istocie; dramatycznos¢, ktéra ujawnia si¢ w kazdym
fragmencie Istnienia jak réwniez na poziomie Calosci tegoz Istnienia.

Owo Istnienie bowiem jest przenikniete nieusuwalng samotno-
Scig! W glebi siebie — w glebi wlasnego bycia w sobie — odkrywamy
wprawdzie wtasng identycznosé, lecz jednoczesnie ta identycznos¢
decyduje o naszej samotnosci. Bez wzgledu na to, czy poczucie wia-
snej jednosci (Ja, jednosci osobowosci, AT, jakosci jednosci) wystepu-
je tylko nieznacznie w tle innych przezy¢, czy staje si¢ bardziej inten-
sywne, gdy doznajemy dotkliwego bolu czy strachu badZ towarzyszy
nam, gdy kontemplujemy (np. przy okazji wpatrywania si¢ w gwiaz-
dy) aktualng nieskoriczonos¢ Istnienia®?, to owo doswiadczenie jed-
nosci jest zawsze dotknigciem samotnosci Istnienia. W optyce Wit-
kiewiczowskiej bowiem, bedgc w sobie, jestem oddzielony od Cato-
Sci Istnienia. Przeciez filozof wyraznie mowi o (...) jednosci kazdego
Istnienia Poszczegdlnego, w ktdrej przeciwstawia si¢ ono wszystkie-
mu temu, co nim nie jest: catosci Istnienia®.

2% S.1. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie, s. 149.

30 Tamze, s. 137.

31 Tenze, O Czystej Formie i inne pisma o sztuce, Warszawa 2003, s. 120.

32 Por. Nowe formy w malarstwie, s. 14 nn. Jan Bloriski — w kontekscie analizy Nienasycenia
— zauwazy, ze (...) patrzqc w gwiazdziste niebo, Kapen odczuwa — jednoczesnie! — ,,aktual-
ngq nieskoriczonos¢ przestrzeni” (czyli ,,ogrom swiata”) i siebie, ,,metafizycznie samotne-
go”. J. Bloniski, Witkacy na zawsze, Krakéw 2003, s. 139.

S.I. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie, s. 12. Por. tenze, Pojecia i twierdzenia,
s. 82 nn. Por. M. Soin, Filozofia Stanistawa Ignacego Witkiewicza, Wroctaw 2002, s. 33.

Studia Bydgoskie 3 (2009)

9]
N



Waldemar Kmiecikowski

19
o]

Studia Bydgoskie 3 (2009)

Zauwazamy zatem, iz uczucie metafizyczne (rozumiane jako fun-
damentalne poczucie tozsamosci i cigglosci wilasnej egzystencji),
w ktérym uchwytuje bezposrednio siebie w sobie, odstania mi rady-
kalng immanencje tegoz bycia w sobie. Nie ma mozliwosci autentycz-
nego jej otwarcia na Istnienie, ktére jest poza mng. Uczucie metafi-
zyczne — ciggle obecne, choc¢ réznicujace si¢ odnosnie do swej inten-
sywnosci — zdaje si¢ zawiera¢ w sobie antropologiczng ambiwalen-
cj¢. Z jednej strony, ujawnia mi bezposrednio sobos¢, lecz z drugiej
— obcos¢ Istnienia, ktére nie jest mng. Jako Istnienie Poszczegdlne
dotykam Istnienia, ale jednoczesnie doswiadczam oddalenia (nieusu-
walnego) Calosci Istnienia, ktérego jestem elementem! Czuje siebie,
a wiec i czuj¢ Istnienie — takze to, ktére nie jest mng — a przeciez ra-
dykalnie doswiadczam takze braku pomostu, ktéry pozwolitby na au-
tentyczne zblizenie do tego Istnienia, ktdre jest poza moja sobosciq.

Jestem jednoscig wielosci, tak jak kazdy inny monadyczny element
Calosci Istnienia. Ale brakuje tutaj przejscia ku i zasadniczego zrozu-
mienia czy po-rozumienia mi¢dzy owymi elementami. Sama natura
Istnienia to wyklucza; natura, ktéra niejako dokonuje samo-objawie-
nia na poziomie poczucia jednosci osobowosci! Jestem — jak kazda
monada, takze czlowiecza — wtopiony w wielosciowe (mnogie) Istnie-
nie i nie mam mozliwosci faktycznego zblizenia si¢ do niego. Istnie-
je bowiem nieusuwalna granica miedzy monadami, stanowigca dra-
matyczng prawde o Istnieniu. Mozemy zatem odczuwac przerazenie,
(...) zrozumiawszy jednos¢, jedynos¢ i absolutng samotnos¢ kazdego
bytu samego dla siebie, polegajgcq na niepomyslalnosci (niewyobra-
Zalnosci) przenikania si¢ (ATN) (trwari samych dla siebie rownoznacz-
nych z trwaniami stale tozsamych ze sobg osobowosci) (...)*; przera-
zenie, skoro (...) jaZnie sq hermetycznie zamkniete w ,,zakletych kre-
gach swych przezyc¢”. (...) Przepas¢ migdzyjainiowa nie moze nigdy
zanikngd (...)*. A przeciez ta samotno$¢ zwigzana z brakiem mozliwo-
$ci wzajemnego przejscia ku osobowosci drugiego Ja nie wyczerpuje
jeszcze owej potwornosci istnieniowej. Wszakze dotykajgc w uczu-
ciu metafizycznym glebi i Zrédel swej jednosci — jednosci Istnienia
— szukam réwniez wyjasnienia mego Istnienia. Méwiac metaforycz-
nie — Istnienie bedace we mnie i objawiajgce si¢ w poczuciu mej toz-
samosci rodzi szereg zasadniczych pytaf.

3 S.1. Witkiewicz, Zagadnienie psychofizyczne, s. 291.
35 Tenze, Spor o monadyzm, s. 178, 206. Por. tenze, Zagadnienie psychofizyczne, s. 473.
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Z uczucia tego — konstatuje Witkacy — rodzqce si¢ pytania: ,,Cze-
mu ja jestem tym wiasnie, a nie innym istnieniem? w tym miejscu nie-
skoriczonej przestrzeni i w tej chwili nieskoriczonego czasu? (...) dla-
czego w ogole istnieje, mogtbym nie istnie¢ wcale; dlaczego w ogole
cos jest? mogtaby przeciez by¢ Absolutna Nicos¢” (...)*, muszg pozo-
sta¢ bez ostatecznych odpowiedzi! Mozna wprawdzie udzieli¢ czescio-
wych odpowiedzi na te — fundamentalne, ogélnoludzkie — pytania, ale
Zadna odpowied? nie moze wyczerpac niezgtebionej Tajemnicy lezgcej
u ich podstawy. Zasade tej tajemnicy nazywamy zasadq Tozsamosci
Faktycznej Poszczegdlnej’’. Uczucie metafizyczne prowadzi mnie nie-
jako w glab Tajemnicy Istnienia, ktérej — z powodéw metafizycznych
(z racji natury samego Istnienia!), a nie epistemologicznych — nigdy nie
bedzie mozna zupelnie wyczerpac. Nie istnieje mozliwos¢ ostateczne-
go odnalezienia sensu wiasnej egzystencji — nie wiem, dlaczego jestem
tym oto Istnieniem Poszczegdlnym, a nie kims innym. Nie wiem tak-
ze, dlaczego cokolwiek istnieje! Bedac jednostkowg monadg — tak jak
kazdy konkret, stanowiac jednos$¢ wielosci — jestem przeniknigty gra-
nicg poznawcza, poza ktérg miesci si¢ sfera nie-do-pojecia. Stad wia-
$nie pytanie: dlaczego istniej¢ czy: dlaczego jestem tym a tym, na za-
wsze pozostanie bez odpowiedzi. Wszakze istnienie danego (IP) i jego
(XN) takich, a nie innych, nie posiada charakteru koniecznosci (... ).

Ale niepokdj pozostaje. Podobnie jak i samotnos¢ i tragizm zwig-
zany z niemoznoscig odnalezienia ani ostatecznych odpowiedzi meta-
fizycznych (znaczacych jednak antropologicznie!), ani tez z brakiem
przejscia ku innej monadzie! Dlatego wlasnie ludzki element istnie-
niowy prébuje jakos uporac si¢ z trescig Zasady Tozsamosci Faktycz-
nej Poszczegblnej, ktora de facto oznacza, ze (...) problem ,,tosci”, ze
to jest to, a nie co innego, scislej, ze ja jestem wiasnie ja, nigdy wyja-
Sniony nie bedzie (...)”. Dlatego wlasnie uczucie metafizyczne — be-
dace szczegdlnym samo-objawieniem samotnosci Istnienia — znajdu-
je swoje przedluzenie (swojg kontynuacje) w filozofii, religii i sztu-

36 S.1. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie, s. 12.

37 Tamze, s. 12. ,, Pojecie (IP) implikuje (...) [pojecie] tozsamosci jego samego ze sobg na
mocy jednosci jego, jedynosci i ciggtosci. Nazywam te tozsamos¢ Tozsamosciq Faktycz-
ng Poszczegdlng. (...) Do zrozumienia koniecznosci , takosci” (ktorg okreslilismy jako za-
sade Tozsamosci Faktycznej Poszczegdlnej...) — ,,a nie innosci” mozemy dojsc jedynie na
podstawie tego, ze kazde (IP) musi byc rozne od wszystkich innych (...), mimo iz ostatecz-
nych przyczyn i sensu tej ,,takosci” nie pojmiemy nigdy (...). Tenze, Pojecia i twierdzenia,
s. 186 nn., 292 nn.

38 Tenze, Pojecia i twierdzenia, s. 304.

3 Tenze, Spdr o monadyzm, s. 293.
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ce, ktére stanowi¢ maja oryginalne rozwigzanie niewyjasnialnosci so-
bosciowego Istnienia.

Wobec grozy Istnienia

Otz twierdze, Ze religia bedzie — pisze Witkiewicz — konstrukcjq
uczuc¢ powstatych w zwiqzku z niepokojem metafizycznym i to kon-
strukcjq ujetq w symbole w danym kulcie takie a nie inne, ale 0gdl-
nie w pewnych granicach dowolne (...), [a] u podstawy wszystkiego,
co sig dzieje w tym zakresie, musi lezeC fakt pierwotny przeciwsta-
wiania sie indywiduum reszcie Istnienia (...). Tu witasnie lezy Zrédto
niepokoju metafizycznego, ktorego dalszymi przerobkami sq symbole
danego kultu, osobowe, lub bezosobowe, przedstawiajgce pewne po-
tegi*. Religia zatem okazuje si¢ szczegélnym rodzajem aktywnosci
czltowieka, ktdry usituje poprzez tworzenie symboli wyciszy¢ we-
wnetrzny niepokdj metafizyczny; niepokdj uwarunkowany dotknig-
ciem prawdy o przerazajacej samotnosci tkajqcej (kazde) Istnienie.
To dzigki owej symbolice, a takze obecnosci specyficznych religij-
nych pojeé, monada czlowiecza prébuje znaleZé pewnego rodzaju
spos6b zaradzenia doswiadczaniu grozy Istnienia i zlagodzenia eg-
zystencjalnego cierpienia nieuchronnie z nim zwigzanego. Religia
w optyce Witkiewiczowskiej — w kontekscie obecnosci w niej uczu-
cia metafizycznego — okazuje si¢ pozytywnym wyrazem autentycz-
nej ludzkiej egzystencji; egzystencji, ktéra nie zamyka si¢ wylacz-
nie w pragmatycznych relacjach z Istnieniem, lecz dotyka go metafi-
zycznie*!. Posiada zresztg wiasny obszar aktywnosci, ktéry znajduje
si¢ niejako poza zasiggiem badawczym Witkiewiczowskiej filozofii,
czyli na terenie Absolutnej Tajemnicy. Wszakze (...) jest miejsce dla
religii, dla ludzi potrzebujqcych koniecznie tego ogolnego sensu ist-
nienia, ktorego koniecznosci filozofia udowodnic nam nie jest w sta-
nie (...), jesli bedzie wiarg dotyczgcq terenu obcego i niedostgpnego
badaniu mysli Scistej, tj. sfery, w ktorej panuje pojecie Nieskoriczo-

40 S.I. Witkiewicz, Pojecia i twierdzenia, s. 114. Ow niepokdj metafizyczny identyfikuje sig
oczywiscie z uczuciem metafizycznym. Por. tenze, Nowe formy w malarstwie, s. 166.

41 Prawda stata sig — powie Witkacy w kontekscie rozwazan nad zanikiem uczué metafizycz-
nych — dla naszych filozofow synonimem uzytecznosci, jako taka jest w dzisiejszym Zyciu
nonsensem. Tenze, Nowe formy w malarstwie, s. 157.
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nosci Aktualnej, dla nas absolutnie istnieniowo niepojetej, a jednak
koniecznej do przyjecia®.

W kontekscie Witkiewiczowskiej filozofii jednak religijna odpo-
wiedZ na przerazajgce dotknigcie Istnienia w uczuciu metafizycznym
stanowi tylko tagodzenie doswiadczenia, ktére musi by¢ wypelnione
wspomnianym tragizmem. Bowiem filozofia — probujac odstoni¢ naj-
istotniejsze prawa rzadzace Catoscig Istnienia — wyraZnie wskazuje, ze
Istnienie po prostu (fundamentalnie i ostatecznie!) kryje w sobie nieod-
krywalng Tajemnice! I zaletg filozofii jest wlasnie zdecydowane wyka-
zanie istnienia obszaru nie-dotykalnego, nie zas ostateczne wyjasnienie
obecnosci Istnienia jako takiego. Filozofia przeciez nie tyle wyjasnia,
co opisuje. Witkacy zauwaza, ze (...) filozofia nie ma dzis pretensji do
wyjasnienia istoty bytu (...) tzn. do okreslenia pozytywnie, czym wszyst-
ko jest naprawde i jaki ma cel i sens (...). Z pewnego punktu widzenia
wszystko robi wrazenie, jakby Istnienie w calosci sensu ostatecznego
nie miato (...)*. Filozofia oczywiscie dgzy do uchwycenia Prawdy Ab-
solutnej dotyczacej kazdego Istnienia; dazy do (...) systemu Prawdy Ab-
solutnej, tj. systemu pojec i twierdzeri absolutnie koniecznych do przy-
Jjecia dla opisania Istnienia w ogole, czyli kazdego w ogdle Istnienia,
czyli inaczej systemu Ontologii Ogdlnej (...)*. Mozna by powiedzied,
ze aktywnos¢ filozoficzna usiluje wyrwac si¢ niejako z cienia zasady
takosci a nie innosci i opisac Istnienie w pojeciach nieodnoszacych si¢
do takiego a nie innego konkretu, Istnienia Poszczegdlnego czy frag-
mentu Istnienia. Dazy bowiem do opisania kazdego Istnienia!

Jednakze owo wyrwanie si¢ spod domeny Zasady Tozsamosci Fak-
tycznej Poszczegdlnej (ZTFP) nie ma wymiaru absolutnego. W poje-
ciach koniecznych — stanowigcych Ontologi¢ Og6lng — Istnienie wpraw-
dzie opisane zostaje najbardziej adekwatnie do niego samego, jednakze
fakt zaistnienia tychze pojeé objawiajacych® prawde o Istnieniu wca-

42 S.I. Witkiewicz, Pojecia i twierdzenia, s. 118. Aktualna nieskoriczonos¢ towarzyszy ciagle
rozwazaniom Witkacego, ktéry konstatuje koniecznos¢ granicznego uznania istnienia tejze
nieskoriczonosci. Pozostaje ona w scistym zwigzku z pojeciem Tajemnicy Istnienia. Por.
tamze, s. 185, 296; tenze, Spdr o monadyzm, s. 119, 190.

Tenze, Pojgcia i twierdzenia, s. 117.

4 Tamze, s. 306. Witkacy powie, ze (...) chodzi wlasnie o to, aby oddzieli¢ kontyngencje od
tego, co jest konieczne dla kazdego mozliwego Istnienia. Tenze, Spdr o monadyzm, s. 337.
W pewnym sensie pojgcia te s3 wyrazem samo-objawienia Istnienia. Stanowig wszakze
w Witkiewiczowskim nominalizmie jedynie relacje pomigdzy jakosciami czy ich komplek-
sami. Pojecie jest wiec okreslonym znakiem, posiadajgcym okreslone znaczenie (tenze,
Pojecia i twierdzenia, s. 313), a dana (BX) [byta jakos¢] moze by¢ juz uwazana za pewien
znak o pewnym znaczeniu, oznaczajqgcy fakt, ze istniata kiedys dana odpowiednia jej (OX)
[jakos¢ obecna] (...) (tamze, s. 302). Operowanie pojeciami wyodrebnia sig jako cos roz-
nego od innych nastepstw (XN) w (AT), ale mimo to, wedtug tezy, ze nic procz (XN) w (AT)

43

45

Studia Bydgoskie 3 (2009)

N
—



Waldemar Kmiecikowski

(o))
S}

Studia Bydgoskie 3 (2009)

le nie jest konieczny. Obecnos¢ pojeé nie jest nieuchronnym prawem
Istnienia. Stanowig one szczegdlny luksus ludzkich monad, kt6-
ry — w sensie powstania owych poje¢ — takze podpada pod ostateczng
niewyjasnianos¢ objetg ZTFP*. Pytanie zatem, dlaczego pewne jako-
Sci powstaly (w postaci pojec!), pozostanie ostatecznie bez odpowiedzi.
Majac zatem wprawdzie swiadomos¢, ze filozofia stanowi zestaw pojec
koniecznych ujmujacych Prawdg¢ Absolutng, musimy tez dostrzegaé w
ich obecnosci pogtos Tajemnicy; poglos wiecznie obecny i nie-dajacy-
sie-usungé. Ta mysl towarzyszyta zar6wno miodziericzej Witkiewiczow-
skiej refleksji filozoficznej (metafizyka... jest tylko wyjasnieniem sto-
sunku wzglednego poznajgcego do poznawalnego i zadnej bezwzgled-
nej prawdy dac nie moze...*"), jak i okresowi dojrzatemu, kiedy filo-
zof skonstatuje, iz (... ) muszq by¢ w opisie Istnienia tajemnice, ale musi
by¢ wykazana ich naturalnosé i absolutna koniecznosé przyjecia®®. Ty-
tulem uzupelnienia dodamy, iz — jak twierdzi Witkiewicz — (...) z pew-
nego punktu widzenia kazda filozofia, kazdy system jest tylko pewnym
uspokojeniem si¢ na temat nierozjasnialnej Tajemnicy. (...) Kazda teo-
ria jest 7 pewnego punktu widzenia omamianiem sig, aby potwornosci
istnienia bezposrednio nie przezywac (...)".

U Witkacego odnajdujemy jeszcze jeden sposéb odpowiedzi czto-
wieczej monady na samo-objawienie samotnosci Istnienia w uczuciu
metafizycznym. Chodzi oczywiscie o aktywnos¢ artystyczna, ktéra
ma (...) na celu u tworcow pozbycie si¢ uczucia samotnosci i przera-
Zenia metafizycznego przez zobiektywizowanie oderwanej od osobo-
wosci i nie bedqcej jednosciq zadnego uzytkowego przedmiotu jedno-
sci w wielosci (...)°. Dzieto sztuki okazuje si¢ by¢ szczegdélnego ro-
dzaju przeniesieniem istoty Istnienia — za ktérg mozna uznac jednos¢
w wielosci — w nieuzytkowa rzeczywisto$¢ wytworzong przez czlo-
wieka. Sztuka zatem stanowi swoiste uzewnetrznienie jednosci (prze-
nikajacej bycie w sobie i dla siebie) w postaci dzieta artystycznego.

ogdle nie ma, musi byc¢ do tych nastgpstw sprowadzone (tamze, s. 305). Skoro natomiast
(...) z chwilg, kiedy zatoZymy, e dane (IPN) operujq pojeciami, prawdy [absolutne], te mu-
s52q powstac w sposob konieczny (...) (tamze, s. 304), to oznacza, iz w pojeciach (relacjach
migdzyjakosciowych!) koniecznych Istnienie dokonuje samo-objawienia. Wszakze nie
ma Istnienia poza poziomem jakosci. Skoro pewna sfera jakosciowa (pojeciowa) jest nie-
uchronna, to stanowi ona samo-odstong Istnienia. Wéwczas to tez mamy prawdy metafi-
zyczne, czyli prawdy wynikajgce bezposrednio z samego pojecia Istnienia. S.1. Witkiewicz,
Nowe formy w malarstwie, s. 277. Uzupelnienia zawarte w [ ] - W.K.

46 Por. Pojecia i twierdzenia, s. 308, 380.

47 Tamze, s.18.

48 S.1. Witkiewicz, Spdr o monadyzm, s. 119.

49 Tenze, Nowe formy w malarstwie, s. 172, 173.

50 Tamze, s. 24.
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Dzigki niemu tworzaca monada moze w specyficzny sposéb ztago-
dzi¢ przerazenie przenikajace uczucie metafizyczne. Wszakze moty-
wem pasji twérczej (np. malarskiej) nie jest wcale odtwarzanie wy-
gladu swiata realnego, lecz (...) koniecznos¢ powiedzenia drugim isto-
tom w formie Pigkna o potwornosci samotnego istnienia w nieskori-
czonym wszechswiecie, stanowiqgcej tego istnienia jedyne, tragiczne
piekno™. 1ta wypowiedZ w postaci Pigkna przybiera postac klasycznej
Witkacowskiej Czystej Formy. W tej ostatniej nastgpuje wyjatkowe
— osobiste, a przeciez oddajace samg osnow¢ Istnienia — ujawnienie
prawdy o Istnieniu jako jednosci w wielosci; tej jednosci, ktéra kon-
stytuuje kazde Istnienie réwniez bycie w sobie monady artystyczne;j.

To, co stanowi Witkiewiczowska istote Bytu, stanowi tez Witka-
cowska istote sztuki*2. Konstrukcja tkajgca Istnienie réwniez tka struk-
turalnie Czystg Forme¢. Wszakze wobec artysty malarza Witkacy sta-
wia pytanie: (...) czy gtowngq rzeczq dla niego byto wiasnie odtworze-
nie Swiata zewnetrznego, czy tez oderwana konstrukcja ksztattow na
plaszczyinie, tzn. Czysta Forma™? Bowiem w tej ostatniej (w przy-
padku dzieta malarskiego) nie tyle jest doniosta sama w sobie kom-
pozycja, harmonia barw i ujecie formy (pomimo tego, ze kazda
z wymienionych trzech sfer obrazu jest konieczna), ile caloscio-
wa konstrukcja, czyli owa szczegdlna jednos¢ obecna w Czystej
Formie. Kompozycja poszczegdlnych form sktadowych (bo nie
przedmiotéw realnych!), uklad barwny czy pewna stata posta¢ bu-
dowy szczeg6téw obecnych w strukturze obrazu zawieraja w sobie
wielo$¢ r6znorodnych momentdéw, ktére scalone daja jednos¢ kon-
strukcyjng. A przeciez konstrukcyjna jednos¢ w wielosci (jakosci)
stanowi zawsze samg istote Czystej Sztuki®.

W przypadku malarstwa donioste jest uswiadomienie, iz jest ono
sztukg plaska (!) — poczucie trzeciego wymiaru nie ma nic wspélne-
go 7 istotg sztuki® — i jako taka nie posiada odniesieni do widzialnej

51 Tamze, s. 42 nn. Witkacy z niechecig podchodzit do naturalistycznych tendencji w sztuce,
ktéra miataby odtwarzac — réwniez poprzez celowg deformacje — spostrzegang rzeczywi-
stos¢. Por. tenze, Nowe formy w malarstwie, s. 102, 193, 220, 262 nn.; tenze, O Czystej
Formie, s. 5,7 nn., 125.

52 Konsekwentnie nasze rozwazania pozostajg w dystansie wobec cielesnosci Witkacowskie-

go Bytu. Por. przypis 11.

Tenze, Nowe formy w malarstwie, s. 256. Wtasnie malarstwo i muzyka stanowity dla

Witkacego Sztuke Czystg. Por. tamze, s. 23, 25; tenze, O Czystej Formie, s. 54 nn. (tu-

taj takze o poezji i teatrze). Okreslenia Czystej Formy — por. tamze, s. 114. W opracowaniu

ograniczamy si¢ do kontekstu malarstwa.

54 Por. tenze, Nowe formy w malarstwie, s. 24 nn., 45 nn., 47 nn.

55 Por. tamze, s. 49.

53

Studia Bydgoskie 3 (2009)

(o))
W



Waldemar Kmiecikowski

(o))
~

Studia Bydgoskie 3 (2009)

sfery otaczajacej rzeczywistosci. Postulatem wyrastajacym z owej nie-
zaleznosci od percepcji Swiata widzialnego jest wyrobienie wsréd od-
biorcéw umiejetnosci ujmowania kompozycji i harmonii barw w fun-
damentalnym oderwaniu od przedmiotéw. Odbiorca winien doszuki-
wac sie w dziele nie poglosu realnosci, lecz wylacznie jednosci kon-
strukcyjnej tkajgcej Czysta Forme. Obraz nie ma nic przedstawiaé, a je-
dynie (az!) odstania¢ bezposrednio prawdg o Istnieniu (jednoS¢ w wie-
losci)! Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze — pomimo braku ostatecz-
nych i wyraznych kryteriéw dla artystycznych waloréw danej kon-
strukcji — krytyk winien ceni¢ dzieto sztuki za jego (... ) Czystq Forme,
ktorej konstrukcja wzbudza w nim, tj. w krytyku, metafizyczne uczucie,
za te a nie inng kompozycje, harmonig barw i ujecie formy, bo tylko
to jest istotng tresciq jego dzieta (...)*. Istnieje bowiem tylko jedyne
kryterium pozwalajace oceni¢ wartos¢ artystyczng dzieta malarskie-
g0, a stanowi je mozliwos¢ wzbudzenia chociazby w jednej mona-
dzie przezycia metafizycznego poprzez Czysta Forme¢ owego obrazu®’.

W pewnym zatem sensie w Sztuce odbija si¢ samo-objawienie Ist-
nienia, ktére dokonuje si¢ w poczuciu jednosci osobowosci artysty
(w jego uczuciu metafizycznym); w jego wlasnym dotknieciu jedno-
sci w wielosci. Z drugiej natomiast strony, Sztuka mediuje mi¢dzy ar-
tystg (ktéry wpisuje w nig prawde o Istnieniu) a odbiorcg pigkna dzie-
ta artystycznego; pigkna, ktore (...) daje nam poczucie metafizycznej
tajemnicy bez potwornego osamotnienia we wszechswiecie™. Sztu-
ka zatem wyrasta niejako z samej glebi Istnienia i odstania Prawdg
o nim wraz z nieuchronnie zwigzang Tajemnicg Istnienia. Jest oczy-
wiscie wyjatkowym luksusem pewnych Istniet Poszczegblnych (mo-
globy jej nie by¢!), jednakze Zrédlo jej zaistnienia immanentnie tkwi
w samym Istnieniu! Wszakze — konstatuje Witkacy — (...) struktural-
nos¢, to sktadanie sig z czesci stanowigcych catosé, jest ogolng za-
sadq calego istnienia i sztuka (...), jest najistotniejszym, bezposred-
nim, w przeciwienstwie do pojeciowego, wyrazem tego zasadniczego
prawa Istnienia. Sami jestesmy takimi jednosciami w wielosci (...)%.

Zaletg sztuki staje si¢ wiec bezposrednios¢ objawiania istotnej kon-
strukcji Istnienia; istotnej Prawdy obejmujacej rdwniez i Tajemniceg.
Bez posrednictwa tagodzacych pojec religijnych (czy symboli religij-

56 Tamze, s. 129.

57 Por. tamze, s. 125. Na temat braku jednoznacznych kryteriéw dla estetycznego wartoscio-
wania por. tamze, s. 22, 95, 254, 258, 273, 275 nn.

58 Tamze, s. 157.

39 S.1. Witkiewicz, O Czystej Formie, s. 133.
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nych), jak réwniez bez szaty koniecznych poj¢c¢ filozoficznych, dzieto
sztuki pozwala na bezposrednie (!) wyrazenie uczucia jednosci osobo-
wosci i catego Istnienia®. Pozwala ono réwnoczesnie odbiorcy na wej-
scie w relacj¢ z Pigknem Formalnym wspartym na samej konstruktyw-
nosci; relacje rodzaca zadowolenie estetyczne, ktérym — powie Witka-
cy — (...) nagywam (...) pojmowanie tej jednosci, i to bezposrednie, nie
przepuszczone przez zadne kombinacje pojeciowe. Okreslam to inaczej
Jjako scatkowanie wielosci elementow w jednos¢ ®'. Postugujac si¢ meta-
fora, mozemy powiedziec, iz samo-objawiona Prawda Istnienia (wraz
z jej Absolutng Tajemnica) w Pigknie Czystej Formy pozwala jej od-
biorcy spotegowac jego poczucie jednosci osobowosci®, a zatem gle-
biej wnikna¢ (bezposrednio!) w strukturalng osnowg Istnienia (réwniez
Istnienia monady kontemplujacej dzieto sztuki).

Jezeli jednak Sztuka petni w Witkacowskiej refleksji istotng funk-
cj¢ zaréwno metafizyczna, jak i antropologiczng, to warto zwrocic
uwagg na pewne podobieristwa owej refleksji do rozstrzygnigc obec-
nych u R. Ingardena, ktérego Witkacy (z wzajemnoscig) cenit i z kt6-
rym wielokrotnie polemizowal®; podobieristwa, ktdre zreszta doty-
cza nie tylko pewnych aspektéw Sztuki, lecz takze ptaszczyzny uczu-
cia metafizycznego.

Uczucie i jakoSci metafizyczne

Witkiewicz (przy okazji analiz tyczacych Botticellego) zauwa-
7y, ze u artysty (...) wszystko stato si¢ tym cudem — czyms istniejq-
cym Zyciem wtasnym, promieniujgcym wiecznie w niezmiennej for-
mie ide¢ oderwanej jednosci, w t¢ forme zakletej, i czyms dajgcym
moznos¢ w mroku szarych lub okropnych zdarzen, lub w bezmyslnym
zadowoleniu zatrzymac si¢ w trwaniu tym i spojrze¢ w glebie swego
Istnienia i jego Tajemnicy, i Zy¢ (...) Zyciem zaswiatow. Jedynym na-
szym zaswiatem, tak realnym jak samo zycie, jest Sztuka. (...) sztuka
Jest czyms majgcym w sobie element absolutny (... )% . Nieco dalej za-
uwazy, ze patrzac na obrazy mistrzéw, (...) jest si¢ tak samo poza zy-

60 Por. S.I. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie, s. 147.

61 Tenze, O Czystej Formie, s. 56.

62 Por. tenze, Nowe formy w malarstwie, s. 279.

63 Por. S.I. Witkiewicz, R. Ingarden, Korespondencja filozoficzna, Warszawa 2002, s. 5 nn.;
por. B. Michalski, Metafizycy polskiej filozofii. Ingarden, Witkacy, Leszczyriski. Spor
o istnienie swiata realnego, Warszawa 2002, s. 32 nn., 77 nn.

64 S.1. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie, s. 64, 125.
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ciem i Smierciq, poza szczesciem i nieszczeSciem, w oderwanym swie-
cie absolutnego pigkna®. Sztuka zatem w optyce Witkacowskiej jed-
noczesnie osadza czlowieka w samym rdzeniu Istnienia, jak i wyno-
si go poza horyzont wlasnej bytowosci; zakorzenia tym samym czto-
wieczg monad¢ w Istnieniu jako takim! Postugujac si¢ przenosnia,
mozemy skonstatowac, iz poprzez Zrédlowy (genetyczny) kontekst
uczucia metafizycznego, Sztuka stanowi emanacj¢ samo-objawiajg-
cego si¢ Istnienia, a jednoczesnie oryginalng brame¢ wiodaca w gtab
tego, co absolutne — w sfere¢ Absolutnej Prawdy, Pigkna i Tajemnicys;
w glab jednosci w wielosci.

Wydaje sie, iz za szczegdlny odpowiednik uczucia metafizyczne-
go uzna¢ mozna Ingardenowskie jakosci metafizyczne®. Pomimo za-
sadniczej odmiennosci paradygmatéw filozoficznych Witkacego i In-
gardena — a takze wyjatkowej szczuptosci uwag Ingardena o owych ja-
kosciach — mozemy jednak dostrzec podobieristwo pewnych intuicji
obu filozoféw. Ingarden wszakze konstatuje, ze w jakosciach metafi-
zycznych: (...) odstania si¢ nam ,,gtebszy sens” zycia i bytu w ogdle,
wigecej: ze sam ten zazwyczaj ukryty ,,sens” one wiasnie konstytuujq.
Przy ich ujrzeniu odstaniajq si¢ nam glebie i praZrédia bytu, na kto-
re zwykle jestesmy slepi i ktorych istnienie w codziennym Zyciu zaled-
wie przeczuwamy®’.

Niewatpliwie Ingarden eksponuje tutaj metafizyczng funkcje
owych jakosci, wsréd ktérych wymienia migdzy innymi takie, jak:
wzniostos¢, podiosé, swietos¢ czyjegos zycia, piekielnosé czyjejs ze-
msty, ale takze i to, co wstrzgsajace, niepojete, tajemnicze®®. Owe mo-
menty przylegajgce do pewnych sytuacji zyciowych nie tylko obja-
wiajg sens bytu, lecz wrecz go konstytuuja, co pozwala na to, aby te
jakosci potraktowac za samo-objawienie faktycznosci i natury bytu.
Owe jakosci odstaniajg zatem zaréwno samg istote bytu, jak i jego
ostateczne fundamenty, i wiasnie w tym kontekscie mozna doszukad

65 Tamze, s. 196.

%6 Nasze obecne badania stanowig pewng interpretacyjng probe zblizenia Witkiewiczowskiej
koncepcji uczucia metafizycznego do Ingardenowskich jakosci metafizycznych. Majac
Swiadomosé, ze Ingarden podkreslat radykalng odmiennosc¢ obu rzeczywistosci (Przez ,, uczu-
cia metafizyczne” rozumie Witkiewicz — twierdzit Ingarden —,, doznanie tajemnicy bytu jako
Jjednosci w mnogosci”, co z naszymi ,,jakosciami metafizycznymi” nie ma nic wspdlnego,
o ile w ogdle mozna przez ,, uczucie metafizyczne” rozumiec cos okreslonego. R. Ingarden,
O dziele literackim. Badania z pogranicza ontologii, teorii jezyka i filozofii literatury,
Warszawa 1988, s. 371, przypis 3); przekonani jestesmy o czgsciowej nietrafnosci kon-
statacji Ingardena. Stad nasze interpretacyjne poréwnanie.

67 R. Ingarden, O dziele literackim, s. 369 nn.

68 Tamze, s. 368.
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si¢ pewnej analogii miedzy nimi a uczuciem metafizycznym. To ostat-
nie wszakze réwniez wprowadza w fundamentalng Tajemnice Istnie-
nia. I podobnie jak w przypadku niepokoju metafizycznego — ktérego
intensywnos¢ bywa zr6znicowana® — réwniez Ingardenowskie ja-
kosci nie zawsze odstaniajg petni¢ swojej tresci i czesto pozostajg po
prostu niedostgpne poznawczo (chociaz za ich tajemniczym, konkret-
nym objawieniem si¢ w naszym Zyciu zyje w nas utajona tgsknota™).

Jednoczesnie zar6wno Witkacowskie poczucie jakosci jednosci
(poczucie jednosci Ja), jak i Ingardenowska dotykalnos¢ jakosci me-
tafizycznych stanowig rodzaj wyjatkowego i bezposredniego (!) do-
Swiadczenia samej osnowy bytu. Mamy do czynienia tutaj z poziomem
przed-pojgciowej relacji do samego Istnienia uyymowanego w najbar-
dziej istotnym jego rdzeniu. Witkiewiczowska osobowos¢ dostepna
jest — tak jak i jakosci Ingardena — bez szaty intelektualnej refleks;ji.
Réznica oczywiscie wystepuje na poziomie kierunku relacji podmio-
tu (monady) do dotykalnego bytu (Witkacowskie ku ,,w sobie” i In-
gardenowskie ku ,,na zewngtrz”), jednak istotna jest przed-pojgcio-
wa odstona bytowosci. Wszakze — konstatuje Ingarden — owe jakosci
objawiajq sig¢ (...) w ztoZonych (...) sytuacjach Zyciowych lub migdzy-
ludzkich zdarzeniach, jakby jakas szczegolna ich atmosfera, unoszqgca
sig nad nimi i otaczajqca rzeczy i ludzi uczestniczqcych w tych sytu-
acjach, atmosfera, ktora wszystko przenika i Swiattem swym wszystko
rozswietla”. Codziennos¢ zycia, jego monotonia nie sktaniaja do do-
strzezenia — czy samo-objawienia si¢ — jakosci metafizycznych. Ich
obecnosci nie mozna wydedukowac, przewidzie¢ ani wywotaé. One
po prostu pewnego razu zdarzajg si¢ jako to, co spowija nas i swiat
dokota nas sig rozposcierajqgcy jakqs przedziwng, nie dajgcq sig opi-
sac atmosferq™.

Znamienne jest to, iz Ingarden — ktérego dyskurs zdaje si¢ zawsze
stanowi¢ pewien wzorzec zar6wno precyzji filozoficznej analizy, jak

% W granicznych sytuacjach ulega radykalnemu stonowaniu. Por. uwagi Witkiewicza od-
noszace si¢ do schytku filozofii czy rutynowosci aktow religijnych. S.I. Witkiewicz, Nowe
formy w malarstwie, s. 143 nn., 166 nn.

70 R. Ingarden, O dziele literackim, s. 369.

71 Tamze, s. 368.

72 Tamze, s. 368. W przypadku Witkacego mamy wigksza mozliwos¢ wptywu na pelne uobec-
nienie uczucia metafizycznego, chociazby poprzez praktyki religijne, filozoficzng kontem-
placje nieskoriczonosci czy obcowanie z Czysta Formg. Z drugiej jednak strony, wskazane
przez niego przyktady intensywnego strachu, przerazenia czy bélu (a takze stan przed za-
$nigciem i po obudzeniu) jako okolicznosci wzmagajacych poczucie jednosci osobowosci,
réwniez zawiera mysl o pewnej niezaleznosci peinej odstony uczucia metafizycznego od
naszej woli. Por. S.I. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie, s. 14 nn.
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i czytelnosci wywodu — na tych kilku stronach O dziele literackim
staje si¢ nieco bezradny. Nie potrafi bowiem wyraZnie sprecyzowac
natury omawianych jakosci. Porusza si¢ jedynie w horyzoncie pel-
nionych przez owe jakosci funkcji i przyktadéw. Tak jakby rygoryzm
ontologiczny Ingardena okazywat si¢ niewystarczajacy (nieadekwat-
ny) wobec natury omawianego przedmiotu; natury, ktérej fenomeno-
log nie jest w stanie semantycznie ujednoznaczni¢. By¢ moze ta nie-
spotykana Ingardenowska bezradnos¢ — nieco paradoksalnie — odsta-
nia nature jakosci jako tego, co Zrédlowe, a jednoczesnie przed-okre-
Sleniowe. Przeciez ich pojawienie moze towarzyszy¢ zar6wno eks-
tazie religijnej, jak przerazeniu na widok dokonanej zbrodni. Moz-
na by powiedzied, iz te jakosci pozbawione sg istotnego materialne-
go (tresciowego) uposazenia, ktére nadawatoby im wspélnos¢ kate-
gorialng. Wspélna pozostaje jedynie ich funkcja — dotknigcie (samo)
objawiajacego si¢ dzieki nim (w nich ) bytu! Albowiem pokazuje si¢
nam w nich nie tylko to, co w innych warunkach jest dla nas zakry-
te i tajemnicze, a w nich dopiero staje sig jawne i widome, lecz one
same sq tym, co lezy u Zrddet bytu i stanowi jedng 7 jego postaci®.
W swietle tej wypowiedzi mozna by uznaé, iz jakosci metafizyczne
stanowig osnowg bytu i jego pewna postaé, a tkwigc u Zrodet bytu,
nie maja jeszcze pozytywnych okresleri! Gdyby mozna bylo — w ho-
ryzoncie niewielu wypowiedzi Ingardena — uznac stusznos¢ naszego
wywodu, to zyskalibysmy kolejny argument potwierdzajacy podo-
bieistwo Ingardenowskiej jakosci do Witkiewiczowskiego uczucia
metafizycznego; podobiefistwo na gruncie funkcjonalnym: w pierw-
szym przypadku — jako samo-objawienie faktycznego bytu, w dru-
gim natomiast — jako samo-objawienie Istnienia.

Dla naszych rozwazan istotne jest takze umieszczenie wsréd jako-
$ci metafizycznych (...) tego, co wstrzgsajqgce, niepojete lub tajemni-
cze. W naturalny sposéb budzg si¢ tutaj skojarzenia z Witkiewiczem,
dla ktérego niepojetosc i tajemniczos¢ stanowily wrecz integralny ele-
ment Prawdy Absolutnej. Nawet jezeli uznamy odmiennos¢ obsza-
ru, w ktérym dokuje si¢ samo-objawienie bytu (Istnienia) — w Wit-
kiewiczowskim poczuciu jednosci wiasnego Ja (jednosci wielosci ja-
kosci) i Ingardenowskiej atmosferze spowijajacej to, co zewnetrzne
— to przeciez owa zawartos$¢ bytowej (samo)odstony wydaje si¢ by¢
podobna. Stanowi jg wlasnie owa tajemniczos¢ i niepoj¢tosé! Byé
moze zatem koncepcja Witkacego i Ingardena schodzitaby si¢ w mo-

73 R. Ingarden, O dziele literackim, s. 370.
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mencie nie-zaposredniczonego (przed-jezykowego, przed-pojeciowe-
g0) doswiadczenia bytu (Istnienia) w jego nieusuwalnej Tajemnicy™.

Eksponowana dotychczas réznica obszaréw objawienia Prawdy
i Tajemnicy czasami zresztg traci na ostrosci. Jedyng jednoscig samg
dla siebie jestesmy my sami — zauwaza Witkacy — ale pewne zwiqzki
Jjakosci w trwaniu lub przestrzeni mogq by¢ dla nas (...) symbolami,
wyrazajgcymi bezposrednio jednosc¢ naszq i catego Istnienia; mogq
by¢ powodem wystgpienia metafizycznego niepokoju”™. Te symbole
mogg by¢ réznorodne. Istotne jest to, ze taka symbolika odsyla nas
w kierunku przezycia estetycznego, ktére fundowane jest poprzez
(...) pojmowanie bezposrednie jednosci w wielosci, bedqgcej zasadni-
czym prawem Istnienia (...)’°. Przezycie estetyczne zatem w sposob
konieczny zwigzane jest Istnieniowa jednoscig w wielosci. Zrédiem
natomiast doswiadczenia pigkna — a wiec i dotknigcia Istnienia — mogg
by¢ réznorodne obszary otaczajgcego (!) nas Swiata. Witkacy prze-
ciez wyraznie skonstatuje, ze kazda jednos¢ w wielosci moze dostar-
czac estetycznego wrazenia (...). Zaczynajgc od kupy smieci, a kori-
czqc na abstrakcyjnym dziele Czystej Formy — wszystko moZe w nas
obudzic¢ poczucie Pigkna (...). Moze byc ktos, ktory daleko silniejsze-
go metafizycznego uczucia dozna od widoku stylowego fotela, a nawet
piecknej zywej damy (wzglednie mezczyzny, dziecka, psa czy nosoroz-
ca), niz od obrazu’.

W swietle tych wypowiedzi mozemy stwierdzi¢, ze uczucie meta-
fizyczne — stanowigc oczywiscie osobowg intymnos¢ samo-objawia-
Jjgcego si¢ Istnienia — moze by¢ poglebione pod wptywem doswiad-
czenia réznorodnych obszaréw stanowigcych monadyczng zewnetrz-
nos¢; obszaréw bedacych Witkacowskimi §mieciami czy nosoroz-
cem, o ile w nich ludzka monada dokona odstony jednosci w wielo-
Sci, ktéra spoteguje poczucie jej jednosci. Tym samym, rozpostar-
cie si¢ Witkiewiczowskiego Istnienia dokonywaloby si¢ wprawdzie
w glebi Istnienia Poszczegdlnego, lecz pod przemoznym wplywem
doswiadczenia zewnetrznosci ujawniajgcej jednos¢ w wielosci. ROw-

74 Warto nadmienid, ze doskonale sp6jny system ontologiczny Ingardena — wsparty na aprio-
rycznym wgladzie w sfer¢ ideowg — na zawsze pozostawil Tajemnicg (ewentualnego)
faktycznego bytowania czegokolwiek jak i (ewentualnego) Zrédia tego, co (ewentualnie)
faktycznie istnieje. Por. W. Kmiecikowski, Kilka pytar wokdt Ingardenowskiej antropologii,
.Ruch Filozoficzny”, t. LXV, nr 3, s. 506 nn.

75 S.I. Witkiewicz, Nowe formy w malarstwie, s. 15.

76 Tamze, s. 228.

77 Tamze, s. 285 nn.
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niez wigc i u Witkiewicza — podobnie nieco do Ingardena — obszar ze-
wnetrznosci miatby znaczenie dla metafizycznej odstony.

Koriczac naszg prezentacje jakosci metafizycznych i uczucia me-
tafizycznego, warto przytoczyc¢ jeszcze jedng konstatacje obu filozo-
féw. Witkacy stwierdza, iz przezycia (...) bezposrednio wywotujgce
tworczosS¢ artystyczng sq pozbawione przez jednos¢, zobiektywizowa-
nq w dziele sztuki, tego potwornego w swej istocie uczucia samotnosci
i jedynosci (...), (a) pigkno jest czyms, co daje nam poczucie metafi-
zycznej tajemnicy bez potwornego osamotnienia we wszechswiecie™.
Sztuka zatem pozwala dotkngc Istnienia w jego istocie w szczeg6l-
nym dystansie od przerazajacego status quo tegoz Istnienia. Ingarden
natomiast, wiazac swoje jakosci metafizyczne z dzietem sztuki (lite-
rackiej), pozbawial je rowniez ich pierwotnej (zyciowej) intensyw-
nosci! Jakkolwiek przy estetycznie zmodyfikowanym widzeniu jako-
Sci metafizycznych — twierdzi Ingarden — jestesmy w wysokim stopniu
przez nie ,porwani”, wstrzgsnigci i ewent. wyniesieni ponad poziom
naszego codziennego zycia, to przeciez ich faktyczna nierealnosc, oko-
licznos¢, ze sq one tylko o tyle skonkretyzowane, jak tego wymaga ich
objawienie sig, pozwala na — spokojne do pewnego stopnia — uchwy-
cenie i na zachowanie dystansu miedzy czytelnikiem a skonkretyzowa-
nymi jakoSciami metafizycznymi. (...) Dzieki temu konkretyzacje jako-
Sci metafizycznych zyskujq specyficzng wartosc estetyczng™. Wstrzas
zatem wywolany jakos$ciami metafizycznymi zwigzanymi z literac-
kim dzietem sztuki pozbawiony jest szczegdlnej dotkliwosci, a jed-
noczesnie osadzony jest w kontekscie doswiadczenia estetycznego!

Zauwazamy zatem, iz sfera przezycia estetycznego obu filozoféw
zawiera zdecydowane podobiefistwo w kontekscie jego metafizycz-
nej funkcji. Pozwala bowiem na specyficzny wglad w Prawde i Ta-
jemnice samo-objawiajgcego sie bytu (Istnienia). Przyjmujac zas za
dopuszczalng zaprezentowang interpretacj¢ uczucia metafizycznego
i jakosci metafizycznych, mozna takze i na tej ptaszczyZnie dostrzec
ich funkcjonalne podobiefistwo.

Owo podobieristwo jednak nie oznacza tozsamosci natury Ingarde-
nowskich prazrddet bytu i natury Witkiewiczowskiego Istnienia jed-
nosci w wielosci. O tym, ze w glgbi metafizycznego samo-objawie-
nia dojrzeli co$ innego, §wiadczy¢ moze ton ich wypowiedzi. Wszak-
ze — wedlug Ingardena — cztowiek moze byc¢ szczesliwy i dobry (...)

78 Tamze, s. 17, 157. Wtracenie umieszczone w [ ] — W.K.
79 R. Ingarden, O dziele literackim, s. 372 nn.



Witkiewiczowska koncepcja uczucia metafizycznego...

[i] jest jednak czyms specyficznie ludzkim dziatac¢ dla cudzego dobra
czy szczescia i w wypadkach wyjgtkowych oddac swe Zycie dla ura-
towania cudzego zycia (...)%.

Witkacowski sad filozoficzny — majacy wigec swoje ostateczne Zro-
dita w uczuciu metafizycznym i pretendujacy do wyrazenia Prawdy Ab-
solutnej — odbiega natomiast istotnie od optymizmu twierdzeri Ingar-
denowskich. R6znica ta pobrzmiewa w konstatacji o (...) tle ogdlnego
ktebowiska walczgcych o byt cielesnych monad, ktorym jest Istnienie
(...)%'. Owa ponura i przerazajaca, takze antropologicznie, wizja zosta-
je zaprezentowana, gdy — w wyjatkowo dtugiej, aczkolwiek syntetycz-
nie oddajacej intuicje Witkiewicza wypowiedzi — monadolog zauwazy,
ze (...) ta walka wszystkich gatunkow (IPN) migdzy sobq jest wielkim
regulatorem catego Bytu i tylko w wyniku tej ,,walki potworow”, jakq
jest swiat, na pewnych wycinkach czy ,, kupiurach” istnienia stwarza
sig pewien maty, wzgledny ,,porzqdeczek” spoteczny, z ktorego istnie-
nia optymistyczni idealisci-hipostatycy, szukajgc koniecznie za wszelkq
ceng ogolnego ,,sensu” Istnienia w catosci, wyprowadzajq swe abso-
lutne tego sensu zasady, obowiqzujgce wedtug mnie w jakichs matych
,zasciankach” Bytu, w obrebie poszczegolnych gatunkow (IPN), ale
nie dotyczqcych bynajmniej jego catosci, w ktorej nie mozemy sie do-
patrzy¢ zZadnego istotnego ,,moralnego” prawa, procz w pewnym sen-
sie sprzecznego prawa zachowania sig gatunku i indywiduum, ktérego
gry wynikiem jest etyka indywidualna i spoteczna®.

Ostatecznie zatem uczucie metafizyczne prowadzi (juz na pozio-
mie filozoficznego opisu ujmujacego Prawde Absolutna, czyli w On-
tologii Ogo6lnej) do wizji Istnienia jako ktebowiska walczgcych potwo-
row. Czysta Sztuka — tagodzac wprawdzie dramat zamknigcia w so-
bie odstaniajacy si¢ w tymze uczuciu metafizycznym — nie jest w sta-
nie odstoni¢ innej prawdy o Istnieniu! Objawienie Istnienia (wyeks-
ponowane w tytule naszej rozprawy) zawsze ukaze Witkiewiczowska
jednos¢ w wielosci, ktérej ostateczne zrozumienie nigdy nie bedzie
dane zadnej monadzie. Zawsze pozostanie Tajemnica, ktérej obszar
jest ontycznie (!) niedotykalny. 1 zawsze pozostanie samotnos¢ czlo-
wieczego Istnienia Poszczegdlnego wropionego w Catos¢ przerazenia
1 samotnosci bytu. Wszakze tym naprawde zdaje si¢ by¢é Witkacow-
skie Istnienie — rozsypang wieloscia, ktérej elementy skazane sg na

80 R. Ingarden, Ksigzeczka o cztowieku, Krakow 1987, s. 16, 22. Wtracenie umieszczone
w[]-WK.

81 S.I. Witkiewicz, Spdr o monadyzm, s. 191.

82 Tenze, Zagadnienie psychofizyczne, s. 93 nn.
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niezrozumiale i tajemnicze bycie potworami; bycie, ktére — w przy-
padku czlowieczej monady — jednoczesnie pragnie wyrwac si¢ z tego
metafizycznego i antropologicznego status quo i ma Swiadomos¢ nie-
mozliwosci urzeczywistnienia swego pragnienia. Bowiem nie marze-
telnego przejscia ku drugiej monadzie. Bowiem nie ma autentyczne-
go sensu ani monadyczne Istnienie Poszczegdlne, ani Istnienie w Ca-
tosci, a religia pozostaje tylko nieudolng prébg siggnigcia w obszar
niedostepnej na wieki Tajemnicy; Tajemnicy, o ktérej tylko wiadomo
niewatpliwie, Ze nie kryje w sobie Boga. Witkiewicz w szczerej wy-
powiedzi wyraZnie przeciez stwierdzil: (...) wiasnie chodzi mi o to,
zeby stworzy¢ metafizyke z absolutnym wykluczeniem Boga: Bog =
u mnie Nicos¢ Absolutna (...)%.

Summary

Witkiewicz’s Concept of Metaphysical Emotion.
The Revelation of Existence

In our considerations we focus on the concept of metaphysical emotion
which recurs in the philosophy of Stanistaw Ignacy Witkiewicz, also known
as Witkacy. His analysis presents the emotion as a directly provided personal
entity, one that can be described as self-revelation of the essence of Existence
itself. This is because Witkiewicz’s Existence constitutes, as the philosopher
repeatedly stressed, an entity in multitude. In Witkacy’s monadism the entirety
of Existence falls into a multitude of Particular Beings (monads).

Our study demonstrates that the concept of metaphysical emotion constitutes
an equivalent of Witkacy’s ontology in which the philosopher draws up his con-
cepts and claims relation to each Being. It has been shown that, in terms of per-
sonal entity, each Particular human Being uncovers the mystery of Existence.
Our conclusions are related to Witkiewicz’s concept of Pure Form. This is be-
cause the essence of this concept resides in the acknowledgement that a construc-
tive entity in multitude (quality) also constitutes the very essence of Pure Art.

Our research is concluded with a special comparative study of Witkacy’s
Pure Form and Ingarden’s concept of metaphysical qualities; the study in which
we expose the metaphysical function of art as stressed by both the philosophers.

83 S.I. Witkiewicz, R. Ingarden, Korespondencja filozoficzna, s. 62.



