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Ks. Waldemar Chrostowski, Dialog w cieniu Auschwitz, Oficyna Wydawnicza
,»vocatio”, Warszawa 1999, ss. 272.

Chrzescijanstwo, nie tylko to pierwotne, najstarsze biblijne, a wigc nie tylko w jego
obrazie apostolskim czy bezposrednio poapostolskim i judeochrzescijanskim, pozo-
stanie na zawsze odniesione, mniej lub bardziej wyraznie, do judaizmu swego miejsca
i czasu, do religii mojzeszowe;j, do swych ostatecznych a zarazem podstawowych ko-
rzeni i fundamentéw swego zaistnienia oraz istnienia, tak w wymiarach teologicznych
jak i historycznych. Ta jednos¢ i wzajemna wigZ Zyciowa przybiera — w sensie teolo-
gicznym — znamiona historiozbawcze. Wielorako$¢ réznic pojgciowych i systemowych
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wielu innych owczesnych systemow religijnych, zwlaszcza Bliskiego Wschodu nie
zmienia samego ostatecznego monoteistycznego religijnego faktu chrzescijafistwa i jego
konsekwencji w realiach konkretnego zycia czlowieka i wspolnot wiary, aplikowane-
go zwlaszcza wobec daru Dekalogu i calego orgdzia Starego Przymierza.

Oto ks. prof. dr hab. Waldemar Chrostowski z Uniwersytetu Kardynata Stefa-
na Wyszynskiego w Warszawie (dawne ATK), obecny prorektor tej uczelni, udostep-
nia w prezentowanej ksiazce kolejny zbiér wyboru licznych wywiadow skupionych
wokot tematyki zakreslonej w tytule prezentowanej ksiazki. Publikacja ta, jak zresztg
wyraznie zaznacza sam autor jest systematyczna 1 historyczna kontynuacja wczesniej-
szego, podobnego zbioru pt. ,,Rozmowy o dialogu” (Oficyna Wydawnicza ,,Vocatio”,
Warszawa 1996), zawierajacego wowczas dwadziescia trzy wywiady z lat 1990-1995.

Catos$¢ ksiazki otwiera interesujaca przedmowa (ss. 5-10), ktéra nastegpnie znajduje
swe swoiste dalsze rozwinigcie i wr¢cz dopowiedzenie w stosunkowo obszernym wpro-
wadzeniu (ss. 11-32).

Dla choéby skrotowego 1 ogdlnego ukazania zawartosci tresciowej ksigzki warto
odwotaé si¢ przynajmniej do tytuléw publikowanych wywiadow: 1. Dialog przy otwartej
kurtynie; 2. Terapia dialogu; 3. Nie urodzili$my si¢ przyjaciéimi; 4. Trudna rozmowa
o trudnym dialogu; 5. Dialog powinien prowadzi¢ do lepszego poznania rozméwcy; 6.
Pokusa ,,prywatnej pryncypialnosci”; 7. Zawierzy¢ Bogu; 8. Dialog bywa instrumen-
talizowany; 9. Musimy budowac nowga teologi¢ judaizmu; 10. Dwa poziomy dialogu;
11. Potrzebny rachunek sumienia; 12. Auschwitz-Birkenau bez Boga?; 13. Dziens Ju-
daizmu po katolicku; 14. Czy taki dialog ma sens?; 15. Krzyz w O$wigcimiu jest —
1 powinien tam pozosta¢; 16. Bronimy krzyza 1 gwiazdy Dawida; 17. Droga do nikad?;
18. Dobro jest mniej widoczne; 19. Dwie tozsamoSci 1 dwie pamigci; 20. Dialog Ko-
$ciola z Zydami i judaizmem; 21. Refleksje nad Shoah; 22. W rozmowie z Zydami nie
musimy mie¢ kompleksow; 23. Dialog to nie zamazywanie roznic!; 24. Kosciét nie
stroni od rachunku sumienia; 25. Dialog nie polega na ustgpstwach.

Calos¢ publikacji zamykaja: Zamiast zakonczenia (ss. 263-268), bibliografia (ss.
269-270) oraz spis tresci (s. 271).

Prezentowane wywiady ks. W. Chrostowskiego udzielone zostaly w latach
1996-1998 i ukazaty sig¢ pierwotnie m.in. na famach polonijnej prasy amerykanskie;j
1 kanadyjskiej oraz polskiej; np. ,,Rzeczpospolita”, ,,Dziennik Zwiazkowy”, ,,Go$¢ Nie-
dzielny”, ,,Glos Polski”, ,,Wprost”, , Dziennik Chicagowski” To duze bogactwo opcji
politycznych, religijnych, spolecznych i kulturowych. Dokladne dane czasowe poszcze-
golnych publikacji oraz nazwiska rozméwcow podaje szczegdtowo i systematycznie
wspomniana bibliografia. Jest to waznym elementem formalnym i znacznie ubogaca-
jacym pelniejsze rozeznanie prezentowanych materiatéw, zwlaszcza w ich historycz-
nym nawarstwianiu sig, kontekscie czy okolicznosciach. Nazwiska osob przeprowa-
dzajacych poszczegolne wywiady oraz czasopisma jakie reprezentuja w pewnych ele-
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mentach thumacza niekiedy tak same pytania, ich formy oraz zakres, jak 1 sens, a takze
szerszy ich kontekst oraz srodowisko.

Ciekawe i wazne jest, Ze ,,rozmowy te — jak pisze zreszta sam autor we wstepnie -
odzwierciedlaja trudno$ci wewnatrzkatolickie oraz trudnosci o charakterze migdzyre-
ligijnym, to znaczy katolicko-zydowskie” (s. 7). Stwierdzenie tego faktu jest bardzo
wazng konstatacja, tym bardziej cenna, ze pochodzaca od osoby, ktéra od wielu lat
zaangazowana jest tworczo w te plaszczyzny i formy dialogu. To znamig prawdy, ale
1 zapewne nadziei oraz oczekiwan ku przysztosci. Zatem ta sfera wzajemnych relacji -
niestety czesto trudna i wrgcz bardzo skomplikowana — jest szczeg6lnie wymagajaca,
ale — jak sie wydaje — tak samo dla obu stron, a nie tylko dla jednej z nich.

Wiekszos¢ z poszczegdlnych tekstow prezentowanej ksiazki ukazuje liczne aktual-
ne w przesziosci ale i dzis, cho¢ jednak zawsze szczegélnie zywe w danym momencie,
elementy tego trudnego, wrgcz czasem nawet bolesnego, ale ostatecznie zarazem i cia-
gle niezbednego oraz budzacego nadziej¢ dialogu migdzyosobowego i migdzywspol-
notowego. S3 one niestety czgsto bardzo emocjonalng reakcja, ito z obu stron, na
podnoszone kwestie, pytania czy watpliwos$ci, zwlaszcza w dwczesnych, bardzo ,,wraz-
liwych” czy ,,czutych” mediach spotecznego przekazu.

Autor pracy zatem, do pewnego stopnia wydaje si¢ by¢ zrozumialym, gdy czasem
bardzo zywo, wrgcz spontanicznie reaguje na 6wczesne wypowiedzi prasowe czy ra-
diowo-telewizyjne, zwlaszcza strony Zydowskiej, ale takZe i niejednokrotnie przedsta-
wicieli strony katolickiej. Co wiecej, wiele kwestii ogélnych czy szczegodtowych doty-
ka go niejednokrotnie wprost osobiscie i to niekiedy w negatywnej formie ocen, opinii
czy proponowanych treéci, nawet o charakterze czysto relacyjnym. Styl jego konkret-
nych odpowiedzi, oprocz osobistego i tworczego zaangazowania, takze w pewnym stop-
niu stymulowany jest poprzez konkretne osoby przeprowadzajace rozmowe, a zwlasz-
cza ich wlasne poglady w poruszanych tematach.

Zatem do rak wspofczesnych, w wigkszosci chyba w petni swiadomych czytelni-
kow trafil bardzo zywy, a jednoczesnie i znaczony osobowymi, a wigc subiektywnymi
znamionami, zapis owego dialogu chrzescijansko-zydowskiego i polsko-zydowskie-
go. Bogaty zbior tresci dotyczacych migdzyludzkiego dialogu jest, jak si¢ wydaje, dzigki
formie wywiadow, jeszcze bardziej komunikatywny, cho¢ z drugiej strony moze cza-
sem mniej systematyczny i precyzyjny. Spotka¢ mozna bowiem pewne powtérzenia,
nawiazania czy podjgcia prawie tej samej tematyki.

Ostatecznie jednak, taka wlasnie bardziej swobodna forma ksiazki ks. prof. W.
Chrostowskiego w znacznym stopniu jakby wrgcz ulatwia lekture oraz pozwala
takze na bardziej osobiste zaangazowanie czytelnika, zwlaszcza gdy identyfikuje sie
on $wiadomie ze stawianymi pytaniami, a szczeg6lnie odpowiedziami. To jakby, w nie-
ktorych fragmentach do pewnego stopnia osobista rozmowa z autorem, to jakby dzis
spelniajacy si¢ osobowy wywiad czytelnika z autorem ksigzki.
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Na kartach prezentowane;j publikacji wida¢ szerokie bogactwo, ale i jednoczesnie
skomplikowanie, mimo wszystko licznych przejawéw trudnego dialogu chrzescijan-
sko- 1 polsko-zydowskiego, zwlaszcza na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat, w kto-
rym autor ksiazki ma znaczacy udzial i wktad. Mozna nawet odnie$¢ wrazenie, iZw spe-
cyfice réznorodnosci tego typu wzajemnych relacji, jakby samo stowo dialog — cho¢
bardzo znaczace i bogate — nie bylo i nie jest nadal zawsze w pelni stosownym, po-
jemnym i obejmujacym calos¢ tej niepowtarzalnej rzeczywistosci.

Wydaje si¢ takze, iz wymowny jest sam tytul ksigzki, ktory jakby stara sie synte-
tycznie podpowiedzieé¢ i wskazaé, iz wlasnie Auschwitz — pojety bardziej jako pewien
symbol niz tylko samo miejsce — jakby rzuca si¢ cieniem, i to rozumianym przynaj-
mniej dwojako, a wigc pozytywnie i niestety negatywnie na sam dialog. Zatem jest to
symbol ku pozytywnym drogom wzajemnego zbliZenia, spotkania i braterstwa, ale i nie-
stety niekiedy niekoniecznie negatywnym, zwlaszcza w wymiarze interpretacyjnym,
ulatwiajacym przeciez dialog chrzes$cijansko-zydowski.

Majac na wzgledzie m.in. poprzedni zbiér wywiadow mozna stosunkowo latwo
zauwazy¢, iz autor przeszed! pewna interesujaca ewolucje w spojrzeniu na sam dialog
katolicko-zydowski w Polsce, a w sensie szerszym w Europie i $§wiecie. Jak sam za-
znacza, niestety — na podstawie osobistych doswiadczen — widzi go dzi§ mniej opty-
mistycznie 1 w bardziej czarnych kolorach (por. s. 263).

Osobiste, 1 to niekiedy nawet do$¢ emocjonalne dzialania w tej dziedzinie, trwaja-
ce juz tak wiele lat pozwalaja mu na wyciagnigcie by¢ moze takiego wiasnie stosunko-
wo pesymistycznego osobistego wniosku. Wynika on zapewne z jego wielkiego i od-
powiedzialnego zatroskania o dzieto, w ktore wlozyt tak wiele wysitku, zwlaszcza dzia-
tajac w wielu oficjalnych organach ko$cielnych oraz §wieckich, w tym takze
panstwowych. Niezaleznie od odczué innych, opinia jego jest zastanawiajaca i zapew-
ne wyzwoli okreslone refleksje czy opinie oraz oceny czytelnikow ksiazki oraz innych

0s0b zaangazowanych w to wielkie dzieto dialogu.
Ks. Andrzej Franciszek Dziuba



