WSPOLCZESNE BADANIE
HISTORYCZNE NOWEGO TESTAMENTU".

Biblioteka piotrogrodzka posiada jeden z najpigkniejszych
rekopiséw Nowego Testamentu, tak zwany codex purpureus.
Pochodzi on z VI wieku i pisany jest na purpurze literami
srebrnemi, a zlotemi przy $wietych imionach?). Wielkim zaiste
Pismo $w. musialo byé skarbem dla wiernych w dawnych wie-
kach, jezeli nie szczedzono ni zlota ni srebra, by nadaé godng
szate slowom év:/iqtym.

Nalezy im sie slusznie tak bogata ozdoba. Pisma bowiem
Ewangelistéw i Apostoléw sa nie tylko cennemi zabytkami i pa-
migtkami, lecz sg nieustajgcemi nigdy zrédlami, z ktérych tryska
po wszystkie czasy ,zywa woda“ prawd wiecznych i mysli Bo-
zych. One sa fundamentem, na ktérym wznosi sie potezny gmach
teologji katolickie], sa podstawa zycia chrzeécijanskiego, sa
zdrojem, z ktdrego czerpie swg sile i swojag wewnetrzng prze-
wage wysoka kultura Zachodu.

Monogram starochrzescijanski, przedstawiajagcy slowa @@g
i w1} we formie krzyza, wycisngé trzebaby na pierwszej stro-
nicy Nowego Testamentu; $wiatto$é bowiem i zycie nad-
przyrodzone to gléwna jego tresé. Ale jak Ten, ktéry jest
»Swiatloscig“, wedlug przepowiedni Symeona stal sie ,,znakiem,
ktéremu si¢ sprzeciwili“, tak i ksiega Jezusowa miala sie staé
dla wielu ,kamieniem obrazenia“

') Wyktad wygloszony w Poznaniu na akademiji ku uczezeniu 25-lecia
pracy profesorskiej ks. Hozakowskiego dnia 21 listopada 1921 r.

?) Por. E. Nestle, Einfithrung in das Griechische Neue Testament?,
Gottingen 1909, 78.
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Deisci angjelscy pierwsi usilowali przecigé wiezy, laczace
ludzko$é z ksiegg Objawienia; z nimi polaczyli sie inni filozo-
fowie, przyrodnicy, historycy, by w imig¢ nauki wypowiedzie¢
walkeg Pismu $w. i zepchnaé je do roli zwyczajnego dokumentu
ludzkiego o wartosci bardzo watpliwej.

Powstala jednak silna reakcja celem obrony biblji przed
napasciami nienawistnemi, celem obrony jej $wictosci i powagi
historycznej. Uczyni¢ to mozna bylo tylko przez naukowe opra-
cowanie kwesty] biblijnych; takim sposobem gwaltowne na-
cieranie wrogie] nam krytyki liberalnej wywolalo nowy rozkwit
egzegezy katolickiej!). Roku 1893 wydal Ojciec $w. Leon XIII
stawng encyklikg: Providentissimus Deus, w ktérej przy-
pomnial swiatu teologicznemu wazaosé i doniostosé badan egze-
getycznych, i podal wiele cennych wskazéwek metodycznych?).

Zachecona slowami nastepcy $w. Piotra, rozpoczela bibli-
styka katolicka nowa ozywiona dzialalnosé?®). Korzysta ona
skrzetnie z wszelkich wynikéw badan filologicznych i history-
cznych i idzie wcigz naprzéd nowemi drogami. Zasada sw. To-
masza z Akwinu: Sic Scripturae exponantur, quod ab infide-
libus non irrideantur znalazla dzi$ pelne uznanie.

Gléwnem zadaniem dzisiejszej egzegezy to historyczne ba-
danie Ksigg sw., a pierwszg zasade metodyczng to wyjasnienie
pism poszczegolnych hagjograféw na tle wspotczesnej im epoki.
Juz $w. Hieronim domagal sig, by ,iuxta diversitatem locorum
et temporum et hominum, quibus scriptae sunt“ wykladano
odpowiednie czesci Pisma $w.?), ale dopiero dzisiaj pod
wplywem nowoczesnej historji genetycznej mys$l te przeprowa-
dza sie konsekwentnie.

Kolebka Ksiag Nowego Zakonu — to $wiat hellenistyczny,
a kolebkg mys$li w nich zlozonych — to ziemia palestynska.
Chcac przeto poznaé naukowo Nowy Testament, trzeba w od-
powiedni sposdéb uwzglednié z jednej strony wplywy semickie,

) Por. Grandmaison, Les sciences réligieuses, w La vie catholi-
que dans la France contemporaine, Paris 1918, 262 nn.

?) Por. Hozakowski, Rzymska Komisja biblijna, Poznan 1903, 2 nn.

3) Por. méj artykul p. n. Ruch biblijny naszego wieku, w Wiadomo-

éciach dla duchowienstwa 8 (1921) 225 nn.
4y Ad Eph. prol. — Patrol. lat. 26, 440.
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a z drugiej hellemistyczne. Ze uwydatnianie tych czynnikéw
czegstokroé¢ nowe rzuca $wiatlo na nasze teksty, wykaze kilku
przykladami.

L.
Talitha kumi — rzekl Jezus do céreczki Jaira (Mk 5, 41),

Abba, odejmij ten kielich ode mnie — modli sie Jezus wedlug sw.
Marka (14, 36) w Ogrojcu. Miejsca te dowodza, ze jezykiem
ojczystym naszego Zbawiciela, jezykiem, w ktérym sie modlil
i w ktérym glosil przyjscie krélestwa niebieskiego, to narzecze
palestynsko-aramejskie, uzywane naonczas wsréd zydow. Nie-
stety skonstatowaé trzeba smutny fakt, ze slowa Chrystusowe
nie przechowaly sie w jezyku oryginalnym; posiadamy je tylko
w przekladzie greckim, a znang jest rzecza, ze przeklad nigdy
nie zastapi oryginalu, bo kazdy jezyk ma swe odrebne wtlasci-
wosci, ktorych niesposéb oddaé doktadnie w tlumaczeniach.
Czy wogdle kiedys spisano nauki ewangeliczne po ara-
mejsku? — Jest dos¢ prawdopodobnem, ze tak pisal sw. Ma-
teusz, bo czytamy o nim u Papjasza,”ze “Efpaidt dialénty o
Aoy ovverdfarol), a wedlug Swezesnego sposobu wyrazania
sie mogl wyraz £0gais Oiddextos oznaczaé takze jezyk aramej-
ski?). Jednakze pierwotna ewangelia §w. Mateusza zaginela;
dlatego musi dzisiejsza egzegeza, chcac odslonié mysli Chry-
stusa Pana we wlasciwym ich sensie, tekst ewangelij albo przy-
najmnie] niektére wazniejsze slowa i zwroty znowu tlumaczyé
na jezyk aramejski, a nie wystarcza odszukanie ekwiwa-
lentu hebrajskiego. Od kilkunastu lat metoda ta znajduje coraz
czestsze zastosowanie’); niedawno tez wydal Anglik Weir
prace p. t.: The variants in the Gospel reports (Paisley 1920),
w ktérej wykazuje, ze wielka czesé¢ warjantow tekstu ewan-
gelij pochodzi z niejednolitego przekladu oryginalu semickiego.
Moze w tem troche przesady; metody tej bowiem nie mozna
w ogolnosci stosowaé bez pewnych zastrzezen. Wszakze' prze-
klad, ktory sporzadzamy, ma jedynie wartoéé subjektywna. Ten

) Eusebius, Hist. eccl. Ill 39 — ed. Schwartz 122.

?) Oryginatu hebrajskiego bronig jeszcze w najnowszych czasach Clad-
der i Schloegl, lecz argumenty ich nie przemawiaja do przekonania.

%) Por. A. Schweitzer, Geschichte der Leben—Jesu—Forschung?
Tiibingen 1913, 2€0 nn.
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sam wiersz mozna rozmaicie tlumaczyé i nigdy nie mamy pe-
wnosci, czy Pan Jezus rzeczywiscie tak sie¢ wyrazil. Do tego
dochodzi, ze dialekt palestynsko-aramejski w tem specjalnem
zabarwieniu judejskiem czy galilejskiem, jakie posiadal w pierw-
szym wieku nasze]j ery, nie jest nam dostatecznie znany. W ostat-
nich 30 latach gorliwie pracowano nad zbadaniem tego na-
rzecza') ; sadzono, ze kodeks syryjsko-palestynski, z VI wieku,
tak zw. Evangeliarium Hierosolymitanum, najwiecej zblizony
jest do ewangelji w swej szacie swoistej, lecz na ogél wszystkie
te dociekania i porownywania zupelnie nie zadowalniajg, gdyz
brak zrédel odpowiednich, na podstaw~ie ktérych moznaby zre-
konstruowacé jezyk ojczysty naszego Zbawiciela ?).

Pomimo to droga wskazana prowadzi nieraz do bardzo
szczesliwego rozwigzania trudnosci egzetycznych. W kazaniu na
gorze rzekl Jezus: ,Blogostawieni ubodzy w duchu* (Mt 5, 3).
W jak rozmaity sposéb egzegezowano te slowa! Uwzglednijmy
jezyk aramejski, a zrozumiemy wlasciwy sens pierwszego blo-
goslawienstwa. Aramejskie ’ani oznaczalo tak ubogiego jak
stroskanego 3), a poniewaz dodano ruché (w duchu), jedynie
drugie znaczenie wchodzi tu w rachubeg, czego dawniejsi bi-
blisci nie zauwazyli. Powiedzial wiec Pan Jezus: ,,Blogostawieni,
ktorzy majq serce stroskane“, i wyrazil tu te samg mysl, ktoéra
zawarta jest w poézniejszych Jego stowach: ,Pdjdzicie do mnie
wszyscy, ktorzy jestescie znuzeni i obcigzeni“ jarzmem religii
niedoskonalej (Mt 11, 28).

Poza jezykiem winien egzegeta liczyé sie z 6dwczesng kul-
turg zydowska, stanowigcg grunt, na ktoérym ewangelje wyrosly.
Jaknajdokladniej pragnelibyémy poznaé blizsze warunki i sto-
sunki, wéréd ktérych odbywaly sie zdarzenia ewangeliczne, jak
zyli Pan Jezus i Jego Apostolowie. Dzigki wytezonym bada-
niom uczonych, zwlaszcza Schiirera, Schwellma, Feltena i i.,
poznali§my dostatecznie zycie zydéw w erze Nowego Testa-
mentu, ich pragnienia i daZenia, ich wierzenia religijne i zasady

1) Szczegdlne zastugi pod tym wzgledem ma teolog szwedzki Gustaf
Dalman. Por. jego prace p. t. Grammatik des jiidisch-palaestinischen Ara-
maisch?, Leipzig 1905.

?) Por. A. Meyer, Jesu Muttersprache, Freiburg 1896, 150 nn.

3) Por. ]J. Levy, Neuhebriisches und chalddisches Worterbuch Il
(Leipzig 1883) 668 nn.
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spoleczne, 1 z wynikéw tych obficie korzystamy przy wykladzie
ewangelij.

Lecz latwo zauwazy¢ mozna, ze dla braku wzmianek
w odnosnych zrédlach historycznych nie dowiadujemy sie
o wielu szczegédlach, ktérebysmy poznaé pragneli. Zwrécono
przeto uwage na nowe zrodio, ktorem jest dzisiejsza Palestyna?).
I ziemia, ktérg uswiecily stopy Syna Bozego, pozostala ta sama,
i gorgce niebo Wschodu nie zmienilo sig, nawet zycie w owej
blogostawione] krainie, chociaz wieki minely, toczy sie cze-
Sciowo temi samemi albo podobnemi torami co dawniej, gdyz
stosunki kulturalne na Wschodzie podlegajg tylko bardzo po-
wolnemu rozwojowi. Zatem slusznie nazwano ziemie $w. ,piatg
ewangelig“, bo daje cenne uzupelnienia czterech ewangelij ka-
nonicznych. Nieomal kazdy, co zwiedzil ziemie $w., przywozi
z sobg niezatarte wspomnienia, iz widzial sceny, ktore mu przy-
pominaly opisy ewangeliczne. Studjum kraju i zycia palestyn-
skiego uczy egzegetéow odrywaé wzrok od szarego nieba Pol-
nocy i przyzwyczaja ich patrzeé¢ okiem wyobrazni na wiecznie
blekitny firmament Wschodu.

Milczag Ewangelisci o codziennem zyciu Zbawiciela, a na
ciekawe pytanie: jakze wygladal Jego dom, w jaki sposob za-
rabial na chleb dla siebie i dla Matki Przenajswietszej i t. p.,
zadnej nie dajg odpowiedzi. Natomiast ,pigta ewangelja“ wskaze
nam niski domek palestynski, zbudowany z gliny, posiadajgcy
iedng tylko izbe dla ludzi i trzody, zaopatrzony w kilka zale-
dwie miseczek i mat do spania — zaprowadzi nas do ubogiego
ciesli arabskiego, ktéry wyrabia jarzma dla woléw i naprawia
prymitywne drewniane ptugi?)! A na widok ten wyrwie sig
cichy szept z ust naszych: tak mieszkal Jezus, takim rzemieslni-

kiem byl Syn Bozy — i w duszy rodzi sie przeswiadczenie
o glebokiej prawdzie stow sw. Pawla (Filip. 2, 7 n.): humilia-
vit semetipsum — in similitudinem hominum factus.

Z kolei wypada mi wspomnieé o innym kierunku wspél-
czesnych badan egzegetycznych. Jak w XV wieku teologowie
wstepowali do ghettéw zydowskich, by poznaé hebrajskie re-

) Por. Fonck, Moderne Bibelfragen, Einsiedeln 1917, 179- nn.; M.
Briickner, Das fiinfte Evangelium (Das hl. Land), Tiibingen 1910.
%) Por. lustimus, Dialog. cum Tryph. 88.
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kopisy i wyuczy¢ sig jgzyka biblijnego, tak dzisiaj biora egze-
geci od rabbinéw miszne i talmud, aby je poréwnywaé z ksie-
gami Nowego Zakonu. Wiele juz wydano prac, ktére ogdlnie
omawiaja te kwestje, a przyszto$é da nam ich znacznie wiecej,
bo systematyczne i szczegélowe badanie stosunku Nowego Te-
stamentu do literatury rabbinskiej dopiero sie rozpoczelo ).

Niektdrzy uczeni usilowali $ciesnié przestrzen dzielaca
pisma chrzescijanskie od zydowskich i oglosili jako rezultat
badan, iz Jezus jest uczniem wielkiego rabbina Hillela i ze
w niczem nie przewyzsza swego mistrza. Jedynie powierzcho-
wni badacze moga wydaé sad podobny, gruntowne zglebienie
tego zagadnienia prowadzi do przeciwnego wrecz wyniku. Al-
bowiem obok niektorych analogij spostrzega sie razace kon-
trasty, a nawet tam, gdzie zachodzi pewne podobienstwo, mo-
zna zauwazy¢ niezréwnang wyzszo$¢é ewangelji. Pytany przez
uczonego w Pismie: ktére przykazanie jest najwazniejsze, rzekl
Jezus: , Bedziesz mitowat Pana Boga twego.... a blizniego jak
siebie samego (Mt 22, 35 nn.). Podobnie prosil pewien poganin
Hillela : uczyn mnie prozelita, lecz naucz mnie calego zakonu,
dopédki staé potrafie na jednej nodze. Rabbin przystal na te
propozycje i odpowiedzial: ,Co tobie nie mile i blizniemu nie
czyn. Oto jest caly zakon, a wszystko inne jest komentarzem
do tego“?). Pomijajgc dziwacznosé tej sceny jako takiej i uzna-
jac trafno$é odpowiedzi Hillela, podnies¢ nalezy niewatpliwie
glebsze ujecie mysli w slowach Mistrza z Nazaretu. Zestawil
On dwa przykazania milosci jako mniej wiece] rowne sobie
i polaczyl je sScisle z soba, gdy tymczasem Hillel podkreslil je-
dynie znaczenie tak zwanej ,zlotej reguly.

Innym przykladem niechie bedzie Chrystusowe ,Ojcze
nasz“. Poszczegolne prosby modlitwy Panskiej zachodza w pa-
cierzach zydowskich, ale polaczenie tych prosb w jedna pigkna
calo$é, usuniecie wszelkich imion Bozych précz jednego: Ojcze,
to nowa i oryginalna mysl Boskiego Zbawiciela’). A podobnie

1) Znany hebraista H. Strack przygotowywuje wydanie Nowego Testa-
mentu, w ktérem wymienione beda wszelkie odpowiedniki z literatury tal-
mudycznej.

2) b. Sabb. 3la. — Por. F. Delitzsch, Jesus und Hille!,?> Erlan-
gen 1867.

3) Por.E.K&nig, Talmud und Neues Testament, Berlin 1907, 34 nn.

9
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jak tu, i w wielu innych wypadkach przeprowadzanie takich
poréwnan ma wlasnie ten cel, by lepiej niz dotychczas pozna¢
nowe momenty, jakie wnidst do religji starozakonnej oraz do
teologji rabbinéw zydowskich.

Zwraca sig tez uwage na pokrewienstwo formy literackiej
Nowego Testamentu i ksigg talmudycznych. P. Fiebig opraco-
wal charakterystyke przypowiesci ewangelicznych i zydowskich,
doszed! on do wniosku, ze co do formy miedzy jednemi a dru-
giemi niema zadnej réinicy, i dowiddl tym sposobem przeciw
Jiilicherowi, ze historycznosci pieknych podobienstw zaczepié
nie wolno!). Th. Soiron postawil teze, Ze w misznie zestawiano
powiedzenia mnemotechniczne rabbinéw; stagd wysnul waine
wnioski dla wyjasnienia ukladu ewangelij synoptycznych 2).
P. Kittel wskazal na pewne ,motywy stylistyczne®, ktére tak
w talmudzie jak w ewangeljach wazna odrywaja role3).

Coraz czestsze glosy podkreslajg waznosé podobnych ba-
dan. Wolno nam zywié nadzieje, Ze z czasem z tej strony be-
dzie mozna rozwigzaé w nowy sposéb wiele zagadnien literacko-
krytycznych, dotyczacych naszych ewangelij, np. zawilg kwestje
synoptycznag.

i1

Opusémy ziemie patrjarchéw i prorokdow. Zasial Bég na
niej ziarno religjii nowozakonnej; wzeszlo ono pieknie, lecz nie
zapuscilo glebszych korzeni. Dopiero w innych dalekich krai-
nach mialo ono dojrzeé i przynieé¢ owoc pozgdany.

Opusciwszy ciasne granice swej ojczyzny, zaczeli Aposto-
lowie glosi¢ ewangelie w $wiecie hellenistycznym. Slowo eday-
yéAioy stalo sig haslem chrzescijan miasto dawniejszego aramej-
skiego: malkuthd diSemajé — Krélestwo niebieskie, i az po

'} Altjiidische Gleichnisse und die Gleichnisse Jesu, Tiibingen 1904,
162 n.

%) Die Logia Jesu. Eine literarkritische und literargeschichtlische Un-
tersuchung zum synoptischen Problem, Miinster 1916.

%) Rabbinica, Leipzig 1920; por. przedewszysikiem rozdz. II: Die Fiinf-
zahl als gelaufige Zahl und als stilistisches Motiv. Podobne wywody, oparte
na literaturze Starego Testamentu, a dotyczace dyspozycji ewangelji Mate-
usza por. u Cladder’a, Unsere Evangelien, Freiburg 1919, 50 nn.
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dzis dzien jest ono najtreSciwszem okresleniem nauki Chrystu-
sowe]; w niezmienionej obce] formie przeszto do wszystkich
jezykow i swiadczy gloéno i wyraznie, ze jgzyk grecki pierwszy
ujgl prawdy chrzescijanskie w trwale formy. W tymiz jezyku
tez spisane sa nasze ksiggi kanoniczne.

Dokladna znajomosé greckiego dialektu, zwanego xowws,
to pierwszy warunek wszelkiej egzegezy naukowej. Nowsza filo-
logja nie zadowala sig studjum hellenistycznej greki literackiej,
lecz jak najobficiej korzysta ze zZrédel nieliterackich, jak'emi sa
napisy, papirusy i ostraka, zawierajgce przewaznie zapiski pry-
watne i rozmaita korespondencje kupcdw, zolnierzy, robotni-
kow. Oczywista, ze migdzy jezykiem nieliterackiem czyli ludo-
wym i greka biblijng musi zachodzié¢ wielkie podobienstwo.
Autorowie Nowego Testamentu nie chcieli tworzyé¢ dziel lite-
rackich, nie starali sie pisaé jezykiem Demostenesa, lecz dla
ludu przeznaczali swe pisma i wobec tego poslugiwali sig¢ od-
powiednim stylem i dialektem.

Nieraz przypominaja nam urywki z papiruséw wiersze
Pisma sw. Czytajac w liscie pewnego Apollonjusza ) évpéginxay
dudg elg Biny peydigw xal od dvvdueda dnodaveiv, xdv idis,
éu péilopev cwdivar, zéte Pannlidueda, ma sie wrazenie, ze to
ustep z listéw Apostolskich ; kontekst dopiero nas poucza, ze
slowa wprawdzie bard:o podobne, ale tresé zupetnie odmienna.
Z zestawien listéw sw. Pawla z kartkami papirusowemi wyni-
kly interesujace nowe szczegoly. Wiemy odtad, ze Apostol Na-
rodéw, gdy na poczatku listu Bogu sklada dzieki i adresatom
zapewnia swa modlitwe, nie czyni nic nowego i oryginalnego,
lecz stosuje sie do zwyczaju 6wczesnego. Podobne bowiem
zwroty spotyka sie czesto w papirusach; np. Zolnierz rzymski
Apjon pisze do swego ojca: 7md udv mdvrwy edyoual o byiai-
vew i nizej; £0xaptotd ¢ xveiey Iegdmidi?).

Nowsza filologja biblijna zarzucila tez zdanie, jakoby greka
Nowego Testamentu tworzyla osobny jezyk dla siebie, przeko-
nano sie, ze wiekszo$é stéw, ktére uwazano za voces mere bi-
blicae, zachodzi w papirusach i napisach. Na 5 tysigcy z gorg

1) Pap. Paris 47. — Por. St. Witkowski, Epistulae privatae grae-
cae, Lipsiae 1906, nr. 38.

?) Berl. Griech. Urk. 1l 423. — Por. Lietzmann, Griechische Papy-
ri, Bonn 1910, 4; Deissmaun, Licht vom Osten, 2.3 Tiibingen 1909, 116 nn.
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wyrazéw, ktore wykazuja slowniki greckic do Nowego Testa-
mentu, obliczono dawniej do 800 voces biblicae, ktorych nigdy
nie znaleziono poza pismami kanonicznemi; dzisiaj zas liczy
Deissmann tylko 50 stow Scisle chrzescijanskich!). W dowodze-
niach i obliczeniach tegoz profesora wszechnicy berlinskiej jest
niewatpliwie troche przesady, jak slusznie zaznaczy! Ameryka-
nin Cadbury?), bo niesposob zaprzeczaé, ze jezyk grecki przyjat
w ustach chrzescijan pewne specjalne zabarwienia. Jednakze
pozostaje pigkny rezu'tat, ie okolo 500 sléw Nowego Testa-
mentu, nieznanych w literaturze klasycznej, skonstatowano w wy-
mienionych dokumentach nieliterackich, wskutek czego ich wla-
Sciwy sens niekiedy dosadniej mozna uwydatnié.

Nastepnie nalezy oméwié kwestje stosunku Nowego Te-
stamentu do popularnej filozofji greckiej. Pierws:y wiek, naszej
ery chrzescijanskiej byl swiadkiem zywej propagandy filozoficz-
nej, uprawiane] zwlaszcza przez cynikdow i stoikéw. Kiedy sw.
Pawel przebiegal Azje i Europe, wszedzie zapewne spotykal sie
z propagatorami filozofji popularnej, gloszacymi po ulicach i ryn-
kach miast swe zasady. Prawdopodobnie on sam przystuchiwal
sic w Tarsie za mlodych lat ich wykladom, i moze tym wlasnie
wedrownym nauczycielom zawdziecza czgsé swego wyksztalce-
nia. Wobec tego zrozumiemy, ie kiedy przyby! do Aten, nie
wystepowal jako misjonarz, lecz jako filozof; rozpoczal na
rynku z przechodniami uczone dyskusije a na areopagu wlozyl
w swe przemowienie wiele mysli stoickich (Dzieje 17, 16 nn).
Na ogél jednak Apostol nie troszezy sie zbyt o dociekania
filozoficzne; w liscie do Koryntjan ostre nawet slowa wypowie-
dzial przeciw filozofji, e ,glupia Bog uczynil madrosé tego
swiata“ (1 Kor 1, 20).

Tejze filozofji popularnej zawdziecza dogmatyka jeden
waziny wyraz: 46yos. Tak nazwal Pana Jezusa sw. Jan i napisal
o Nim: xai 6 A6yos odof éyévero. Dzisiaj lud Spiewajac: ,,A slowo
stalo sig¢ cialem®, przyjmuje zdanie to jako $wietg formule, ale
nie rozumie glebokiej jego treici. Inacze] bylo za czaséw aso-
stolskich. Oddawna stoicy filozofowali nad pojeciem Adyos,
a ich propaganda zaznajomila z ta ideg szerokie warstwy ludu,

) Op. cit. 49 nn.
) The Style and literary method of Luke, Cambridge 1920, 8.
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tak iz Ewangelista maglt byl uzyé tego wyrazenia bez blizszego
okreslenia jego istoty?).

Takze osobny rodzaj popularnej literatury filozoficznej po-
wstal naonczas, zwany diargif). Rozpowszechniono mniejsze
i wigksze rozprawy, ktére tak stylem jak trescig réznily sie
znacznie od prac dawniejszych filozoféw; zawieraly przede-
wszystkiem wiele fingowanych dialogéw i jak najwiecej przy-
klad6éw, nieraz dosé trywijalnych, by latwiej ujaé i przekonaé
czytelnika. Czy hagjografowie nasi nie wzorowali sie na stylu
diatryb ? Na ogdl zapewne tego nie uczynili, ale prawdopodob-
nie stosowal sie sw. Pawel w kilku nielicznych miejscach nie-
swiadomie do ich sposobu pisania. Wyszukanie odnosnych uste-
pow — zebral je przed kilku laty Bultmann?) — ma dla poznania
formy literackiej listbw Apostola wartosé nieposlednia.

Na ostatniem miejscu potrace o historje religji. Dzisiejszy
swiat naukowy nie rozbiera juz kwestji rzekomych wplywéw
buddyzmu i babilonizmu na chrystjanizm, a teorje Seydla,
Gunkla, Jeremiasa stracily swa aktualnos$é. Natomiast rozprawia
sie obszernie wiele o stosunku Nowego Testamentu do pogan-
skich misterjéw i do kultu cesarzy.

Przypuszczano czeéciej, z¢ w ogromnem panstwie cezaréw
zupelnie zanikla wszelka religijno$é, lecz to nie zgadza sie z do-
kumentami historycznemi. Owszem, upadla religja Zeusa i Jo-
wisza i do dawnych bogéw prawie nikt si¢ nie modlil, ale nie
zastyglo uczucie religijne i nie zanikla pobozno$é3). W listach
prywatnych, ktére najdobitniej charakteryzujg wewnetrzne uspo-
sobienie czlowieka, znajdujemy czeste wzmianki o goracych
modlach, jak 70 mpooudvnud cov mod mega mdEoe Toilg Feoig?)

Y Por. J. Lebreton, Les origines du dogme de la Trinité, Paris
1910,47nn — Z. Meyer (Ursprung und Anfinge des Christentums, Stuttgart
1921, 317 n.), sadzi, ze najwlasciwsza analogje do ,slowa" Janowego mozina
znalezé w religji egipskiej i Koranie, lecz zdanie to nie jest wcale uzasad-
nione, bo autor nie potrafil zbi¢ wyczerpujagcych wywodéw E. Krebsa
(Der Logos als Heiland im ersten Jahrhundert, Freiburg 1910).

?) Der Stil der paulinischen Predigt und die Kynisch-stoische Diatribe,
Gattingen 1910.

3 Por. T. Zielinski, Hermes Trismegistos. Z cyklu wydawnictw :
Wspotzawodnicy chrzescijanstwa, Zamosé 1920, inn.

) Por. Lietzmann, op. cit. nr. 9.
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oraz inne wyrazenia, Swiadczgce o glebokiej wierze, jak np.
dg 6 Jeds fdeldev!) lub dvev 1@y Fedv ovdév yiyverar?). Ukojenia
szukano dla duszy w tajnych obrzadkach, tak zwanych mister-
jach, ktére pochodzily czeSciowo z Grecji, czesciowo z Agji
i Egiptu. Czczono, zaleinie od pochodzenia kultu, Orfeusza,
Ozyrysa, Iryde, Mitre i innych bozkow. Ceremonje odbywaly
sie z wielkg uroczystoscig i tajemniczoscia 1 przyciggaly wielu
adeptéw, ktédrym obiecywano ,odrodzenie“ i ,zbawienie”3).
Poniewaz kulty te szerzyly sie¢ w imperjum rzymskiem réwno-
cze$nie z chrzescijanstwem, trzeba rozpatrze¢ mozliwosé, czy
ich nauki i zwyczaje nie wplynely w jakikolwiek sposob na
prawdy zlozone w Nowym Testamencie.

Czesé¢ krytykow liberalnych oglasza bez ogrodki zaleznosé
naszej religjii od poganskich misterjéw. Nauke sw. Pawla o ,zba-
wieniu®, o eucharystji, o nadprzyrodzonych skutkach chrztu sw.
i t. p. wywodza z ide] mistycznych owych kultéw, i w lgczno-
§ci z tem piszg o ,mistyce* Apostola?). Inni znéw stanowczo
sprzeciwiajg sig takim argumentacjom, gdyz zewngirzne podo-
bienstwo wcale nie dowodzi wzajemne] zaleznosci — analogja
nie jest genealogjg. Jednakie nie wolno roztrzagsania takich
kwestyj zupelnie zaniechaé, jakoby ono nie prowadzilo do zad-
nych rezultatéw. Znajgc bowiem misterja i uwzgledniszjac ich
jezyk liturgiczny, mozna niejednokrotnie dotrzeé¢ do wlasciwego
sensu wielu wierszy w listach Pawlowych, a co wskazali zwla-
szeza ks. Doelger i ks. Krebs. W liscie do Galatéw np. jest
door  yap eig Xotordv Efamriodnre, Xoiotdv dveddoacde
Chociaz niezrozumienie treéci tychie stéw nie sprawia trudno-
ci, to jednak obraz ten: ,przyoblec sie w Chrystusa“ wydaje
si¢ dziwnym i pozostaje niejasnym. Nabierze on dopiero wyra-
zistosci, jezeli sie przypusci, Ze $w. Pawel misl tu na mysli
ceremonjg, pra’ tykowana w misterjach nowowstgpujgcy czion-
kowie przywdziewali na siebie symboliczne szaty i maski, re-

) Ibiden nr. 8.
Y) Por. Witkowski, op. cit. nr 37, 4 n.

3) Por. F. Meffert, Das Urchristentum [V (Miinclhen- Gl 1921
647 nn.

*) Por. jasny poglad na kwestje te¢ w dzicle: K. Deissner, Paulus
und die Mystik seiner Zeit? Leipzig 1921, 1—17. Przeciw tezie o wplywie
mistyki na Nowy Testament wystepuje Heinrici, Die Hermesmystik und
das Neue Testament, Leipzig 1918.
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prezentujgce bozka mistycznego, z ktdrym si¢ przez akt ten jak-
najscisle] 1gczyli ).

Obok misterjéw istnial takie wszedzie ,kult panujgcego.
Lud uwazal cesarza za boga, modlil sig do niego i dawal mu
przydomki Jebg. xdgrog, vidg Feod, swrie, jak o tem s$wiadcza
liczne napisy?). Tem' samemi slowami okreslajg Apostolowie
osobg Chrystusa Pana; czyz nie przeniesli epitetéw cesarskich
na swego Mistrza? W tym wypadku krytycy sa wstrzemiezliwsi
w swych dowodzeniach i ogdl ich przynajmniej nie posadza
chrzescijan, iz pozyczyli terminologji powyiszej od czcicieli ce-
sarza, albowiem Zrddlem ich jest Stary Testament oraz powie-
dzenia samego Zbawiciela 3).

Jednakze inny wniosek jest wskazany na podstawie para-
lelizmu, mianowicie; ze Apostolowie niekiedy z umystu akcent
kladli na powtdrzenie owych tytuléw, by cichy wyrazié protest
przeciw ubdstwianiu cesarza, wskazujgc na to, ze Chrystus Pan
jest jedyny prawdziwy #vgtog i owrife. Z tego punktu widzenia
nabiéra egzegeza wiersza Filip. 3, 20 realniejszych ksztaltow.
Uczy tam sw. Pawel, ze wlasciwem ,panstwem®, udzielajgcem
chrzescijanom praw obywatelskich, jest niebo, skad tez ocze-
kujag swego ,Zbawiciela Pana Jezusa Chrystusa“. Wyra-
zniej jeszcze pisze Aposiol w liscie do Koryntjan (1 Kor. 8, 5):
»A chociaz tam sq tacy, ktorzy si¢ zowiqg bogami, czy w niebie
czy na ziemi — a jakos jest tam wielu bogow i wielu panow —
nam iylko jest jeden Bdg, Ojciec, i jeden Pan, Jezus Chry-
stus“ 4).

Réwniez wyjasnia sig teraz tre$é ostatniej ksiegi Nowego
Testamentu, Objawienia $w. Jana. Jest ona w wielkiej czesci
protestem uroczystym, a tajemniczym przeciw kultowi cezardw,
za$ owa bestjg, noszaca ,liczbe 666“ (13, 18), to ,Neron Kai-
sar“, przed ktérym czolem bily narody?®).

1) Por. E. Krebs, Das religionsgeschichtliche Problem des Urchristen-
tums, Miinster 1913, 72. Dalsze przyklady podaje Doelger, Die Sonne der
Gerechtigkeit und der Schwarze, Miinster 1918.

?) Por. Deissmann, op. cit. 257 nn.

3) Por. Meffert, op. cit. 536 nn.; Lohmeyer, Christuskult und
Kaiserkult, Tibingen 1919.

4) Por. Prat, La théologie de S. Paul Il (Paris 1913) 189 nn.

%) Por. Jac quier. Histoire des livres du N. T. IV (Paris 1912) 342.
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Najrozmaitsze wigc drogi prowadza do odszukania sensu
historycznego Nowego Testamentu. Wolno nam szczycié¢ sie
prawdziwym postepem, bo dawniejsze generacje nie znaly pro-
blematéw dzisiejszych. Egzegeci wspélczesni wolaja z helleni-
stami ewangelji Janowej: Volumus lesum videre (12, 21) i pra-
gna zobaczyé Jezusa nie okiem mistycznem, jak sw. Pawel, lecz
okiem historycznem.

Jak w dzisiejszej sztuce chrzescijanskiej przewazajg prady,
by na tle historycznem przedstawié obrazy biblijne, a nie w spo-
séb symboliczny i alegoryrujacy, jak to czynili wielcy Mistrze
sredniowiecza, tak w biblistyce nowoczesnej panuje kierunek
realistyczny, dazacy do poznania Chrystusa historycznego. Przez
to bynajmniej nie zacierajgq sig rysy obrazu Syna Bozego, ktéry
w duszy naszej wyryla wiara $w.; przeciwnie — jeden obraz
uzupelnia drugi, a twierdzenie modernisty Loisy’ego, jakoby
innym byl Jezus historyczny, innym Chrystus dogmatyczny, nie
ma zadnej podstawy naukowej.

Przed egzegeza lezy jeszcze szerokie pole otwarte; wiele
jeszcze jest kwesty| nierozstrzygnietych, bo oprdécz zagadnien
historyczno-filologicznych, ktére wyluszezylem, mamy takze pro-
blemy tekstualne, literacko-krytyczne i biblijno- teologiczne
i dlatego dalsza wytezona praca jest konieczna. Nie bierze sie
dzisiaj ani zlota, ani srebra na ozdobienie naszych biblij, ale
nie szczedzi sig ni zlota ni srebra na poparcie studjum biblij-
nego, nazwanego przez Benedykta XV ,Luna necessita dell’
epoca“ ).

Minglo juz prawie 30 lat od wydania encykliki ,,Provi-
dentissimus Deus“. Jezeli egzegeza katolicka nadal pracowaé
bedzie z takim samym zapalem, jak to czynila w tymie okre-
sie — o czem watpié nie mamy prawa — to doczeka sie nie-
bawem nowego saeculum aureum, Swietniejszego od tego, ktére
wykazuje historja teologji w wieku XVIIL.

X. Aleksy Klawek

docent uniwersytetu Jana Kazimierza.

) Por. Fonck, Primum quinquennium Pontificii Instituti Biblici, Ro-

meae 1915, 39,



