RECENZIJE I SPRAWOZDANTIA

ROCZNIKI TEOLOGICZNE
Tom XLII, zeszyt 1 — 1995

Ks. Roman B artnic ki Ewangelie synoptyczne. Geneza i interpre-
tacja. Warszawa: ATK 1993 ss. 315.

Ksigzka ta ma charakter historyczno-metodologiczny; ,,nie zawiera poruszanych za-
zwyczaj we wstepach probleméw introdukcyjnych, np. nie wprowadza do poszczegdl-
nych Ewangelii. Sledzi raczej rozwéj badan naukowych nad Ewangeliami synoptyczny-
mi, dotyczacymi zwtlaszcza ich genezy i interpretacji” (s. 7). O bogactwie zawartej w
niej problematyki Swiadczy juz samo zestawienie tytuldw rozdzialéw: zarys historii
badan nad geneza i interpretacja Ewangelii (s. 11-40) — rozpoczyna ten rozdzial od
patrystyki a koniczy na XX w.; kwestia synoptyczna od Oswiecenia do polowy XX w.
(s. 47-63); bardzo obszernie i krytycznie oméwiono metodg¢ historii form (s. 65-79);
szczegllnie cenny i potrzebny jest rozdzial poSwigcony recepcji Formgeschichte (s. 81-
106); logicznie i1 historycznie po metodzie historii form omawia autor Redaktions-
geschichte. Nie ogranicza si¢ tylko do zaprezentowania metody, ale zwraca réwniez
uwage na rezultaty stosowania jej w biblistyce (s. 107-122), wskazuje na procedure
pracy ta metoda; nie zabraklo réwniez rozdziatu, w ktérym omawia autor wypowiedzi
Magisterium KoS$ciola na temat genezy i interpretacji Ewangelii (s. 123-140); duzy
rozdzial poswigcony zostal poszukiwaniu kryteriéw autentycznosci wypowiedzi Jezusa
(s. 141-176); omawia wazniejsze prace i ocenia warto§¢ poszczegdlnych kryteriéw;
badania nad ustng tradycja (s. 177-206); prawdziwa nowoScia na terenie egzegezy
polskiej jest tak obszerne i kompetentne przedstawienie strukturalizmu i semiotyki
(s. 207-224), interpretacji socjologicznej (s. 225-236), feministycznej (s. 237-246),
Wirkungsgeschichte (s. 247-262); rozdzial zamykajacy dzieto poSwigcony zostal wspot-
czesnym rozwigzaniom problemu synoptycznego (s. 260-296). Jak wida¢ z tego wykazu
rozprawa zawiera bogaty ladunek poznawczy, wzbogacajac zasadniczo polska literature
biblijna.

W dziele tym autor ujawnil wielka erudycje, krytycyzm, zdolnosé do analizy i syn-
tezy. Wyklad jest jasny i zawsze udokumentowany. Skomplikowane sprawy zwigzane
z kwestia synoptyczng uplastycznia diagramami i wykresami. Ks. Bartnicki musial opa-
nowaé ogrom literatury przedmiotu nie pomijajac przy tym i polskiego dorobku. We
Wstepie pisze: ,,Tak ujetego wprowadzenia do Ewangelii synoptycznych nie byto dotad
w polskiej literaturze biblijnej” (s. 8). Trzeba dodaé, ze trudno znaleZé takie dzieto
rowniez w literaturze obcej. Ksigzke te trzeba uznaé za najlepsza ksiazke¢ biblijna, jaka
ukazatla si¢ w Polsce w ostatnim dziesigcioleciu. Autor nie tylko krytycznie przedstawia
rézne systemy interpretacji, ale stara si¢ da¢ wlasny wklad w rozwiagzywanie, szczegdl-
nie skomplikowanych probleméw, np. rozwigzanie kwestii synoptycznej. Na s. 296
podat ks. Bartnicki wtasng, oryginalng modyfikacje klasycznej teorii dwéch Zrédet,
bedaca owocem wlasnych dlugoletnich prac nad synoptykami: ,,We wlasnych badaniach
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nad Mt 9, 35-11, | 1 tekstami paralelnymi doszedtem do wniosku, ze w niektorych
przypadkach mozna mie¢ watpliwosci, czy sposrdd tekstow paralelnych za najstarszy
nalezy uwazaé tekst Marka i od niego wyprowadzaé pozostate. Wydaje si¢, ze bez-
pieczniej jest przyjaé, ze cze$¢ tekstow z Mt 9, 35-11, 1 i ich paralele z Mk 1 £k
pochodzg nie z Mk, lecz z dokumentu wczesniejszego od Mk, z ktérego korzystal takze
redaktor Mk” (s. 296). Propozycja interesujaca i nie jest wykluczone, ze znajdzie
nasladowcow.

Przy lekturze ksiazki nasuwaja si¢ rowniez uwagi krytyczne. Dobrze si¢ stalo, ze
w tej wielkie) panoramie badan nad ewangeliami znalazt si¢ rozdzial poswigcony wypo-
wiedziom Magisterium Kos$ciola na temat genezy i interpretacji ewangelii (s. 123-135).
Tytul sugeruje ujecie szersze niz tylko ustosunkowanie si¢ Kosciota do Formgeschichte.
Ujecie byloby ciekawsze, gdyby autor siggnat do wypowiedzi Komisji Biblijnej na te-
mat ewangelii synoptycznych z 1911 i 1912 roku (EB 388-394; 395-403; 404-405).
W ten spos6b mozna bylo pokazaé rozwdj nauki Kosciola w dziedzinie interpretacji
ewangelii synoptycznych. Brak jest réwniez w tym rozdziale waznego listu Pawla VI
do Komisji Biblijnej (zob. najnowsze wydanie EB), w ktérym nie tylko pozytywnie
ustosunkowuje si¢ do Formgeschichte, ale réwniez widzi mozliwos$¢ stosowania w ba-
daniach biblijnych metod strukturalnosemiotycznych. Jeszcze jedna uwaga krytyczna;
wydaje si¢, ze nie wszystkie metody interpretacji ewangelil zostaly przedstawione
jednakowo i krytycznie; mam tu na uwadze powszechnie stosowang dzisiaj w egzegezie
Redaktionsgeschichte (s. 107-122). O ile prezentacja Formgeschichte oraz rozdzial
poswigcony kryterium autentycznos$ci logidw Jezusa zostaly opracowane wszechstronnie
i krytycznie, o tyle prezentacja Redaktionsgeschichte budzi pewne znaki zapytania;
procedura samej metody zostala przedstawiona bez zarzutu, natomiast ilustracja stoso-
wania tej metody jest ograniczona tylko do pionieréw tej szkoty: G. Bornkamm,
H. Conzelmann, W. Marxen, W. Trilling. Sq to lata pigédziesiate 1 szesédziesiate. Od
tego czasu powstaly dziesiatki rozpraw, ktére skorygowaly wiele skrajnosci wystepuja-
cych u pionieréw Redaktionsgeschichte. Szczegdlnie ksiazka Conzelmanna spotkata si¢
ze zdecydowang krytyka; zakwestionowano podzial historii zbawienia na trzy epoki.
Siggnigcie do opracowan z lat 1960-1990 ukazatoby pelniej metode¢ historii redakcji.
Mozna bylo cho¢ krétko zasygnalizowal niebezpieczenstwa, na jakie narazona jest
metoda (np. minimalizowanie wplywu tradycji 1 niebezpieczeristwo przesadnego alego-
ryzowania, zob. np.: K. R o m a n i u k. Morfokrytyka i historia redakcji. Warszawa
1985 s. 150 n.).

Wydaje si¢ rowniez, ze za mato miejsca poswigcil autor analizie retorycznej i narra-
cyjnej. Brak jest tez dwu bardzo waznych komentarzy do Eukasza uwzgledniajacych
ten sposéb analizy literackiej Ewangelii: R. M e y n e t. L’Evangile selon Saint Luc.
Analise rhetorique. Paris 1988; J. N. A le tti. L'art de raconter Jésus Christ.
L’écriture narrative de I'Evangelie de Luc. Paris 1989. Obydwa komentarze ukazaty
si¢ juz w tlumaczeniu wiloskim.

Mimo tych drobnych brakéw i usterek praca niesie w sobie wielkie bogactwo tresci
przedstawione ze znawstwem i duzg kulturg pisarska. Obszerne podsumowania, wyste-
pujace po kazdym rozdziale, ulatwiajg lekturg ksigzki. Bibliografia dobrze dobrana z
uwzglednieniem ojczystej. Ksigzka ta na dlugie lata b¢dzie nieodzownym narzedziem
warsztatu biblijnego. Niektére partie ksigzki moga stuzy¢ inicjacji metodologicznej
(s. 73-80; 114-119). Ukazala si¢ prawie rownoczesnie z dokumentem Papieskiej Komi-
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sji Biblijnej, poswigconym podobnej problematyce (L’ interpretazione della Bibbia nella
Chiesa. Roma 1993). Owiana jest tym samym duchem, co dokument PKB.

Ks. Jozef Kudasiewicz



