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WARTOSCI SPORTU W STRUKTURZE
NORMATYWNEJ SPOLECZENSTWA

W czasach, gdy braterstwo ludzi kojarzone jest gtéwnie z komunistycznymi
hastami przeszlosci, a struktury wspolczesnych spoteczenstw wyznaczajg coraz
glebsze linie podzialow zamiast wigzi, ostatnimi obszarami trwalego osadzenia
wartosci nakierowanych na wspolistnienie i wspotdziatanie z drugim czlowie-
kiem — nie tylko w sferze formalnej teorii, ale 1 nieformalnej praktyki — wydaja
si¢ by¢ religia 1 sport. Spdjne w ideologicznym marszu przeciw czynnikom spo-
lecznych podziatéw, tym opartym o uprzedzenia, dyskryminacje, konflikty we-
wnatrz- 1 ponadnarodowe, wewnatrz- 1 ponadpanstwowe, ale takze tym zwigza-
nym ze spotecznym statusem bg¢dacym funkcja pochodzenia, edukac;ji i ekonomii.
I cho¢ w okresie narodzin nowoczesnego spoleczenstwa, a w nim nowoczesne-
go sportu, Emile Durkheim umieszczat religi¢ w strukturze zewngtrznych wobec
cztowieka faktow spotecznych, ktoérym ten podlega, to juz Max Weber, nie mnie;j
znany z analiz dotyczacych roli religii, wskazywal na typy ludzkiego dziatania
jako czynnik modelujacy spoleczne wymiary. Idac dalej, w perspektywie interak-
cjonistycznej, a wiec odnoszacej si¢ do stosunkow mig¢dzyludzkich jako podstawy
spotecznego istnienia, struktura spoteczna jest tworem na wskros dynamicznym
— staje si¢ bowiem udziatem kreacji migdzyludzkich interakcji i, w perspektywie
tak pojmowanego procesu permanentnego definiowania otaczajacego nas swiata,
ramy tej struktury sa stale przez cztowieka badz utrwalane, badzZ przeksztalcane.

Na strukture spoleczng sktadaja sie cztery zalezne od siebie wymiary'. Kaz-
dy z nich wplywa na inny, pozostajac jednoczesnie pod wptywem wszystkich
innych. Sg to: struktura idealna, ujawniajaca relacje, jakie wystepuja pomigdzy
przekonaniami i pogladami osob zajmujgcych rézne pozycje; struktura interak-
cyjna, czyli formy i modele komunikacji; struktura interesow/szans Zyciowych
wyznaczajaca stopien dostepu do spolecznie cenionych dobr i wreszcie struktu-
ra normatywna jako sie¢ relacji, w ktdrej osoby zajmujace rézne pozycje stosuja
obowigzujgce w niej reguly dziatania. W przypadku tej ostatniej wskazuje sig, 1z

' P. Sztompka (2007), Socjologia. Analiza spoleczenstwa, Krakow, ss. 142-144.
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jest strukturg zbudowang z sieci wartosci, z okreslanych przez te wartosci norm
oraz — stanowigcych rowniez mechanizm kontroli spotecznej — instytucji spotecz-
nych. Jednak warto tu zaryzykowac stwierdzenie, ze w sposob bezposredni lub
posredni 6w zintegrowany system struktur budowany jest na spolecznie uznawa-
nych aksjologicznych podstawach, niezaleznie od perspektywy potencjalne;j reifi-
kacji, czy funkcji w obregbie ustanowionego tadu spotecznego.

W strone modelu: sport wobec wartosci

Pojecie wartosci, podstawowe w filozofii 1 kreujgce autonomiczng jej dziedzi-
n¢ — aksjologie, w socjologii wchodzi w sklad szerszych ,,obiektow” teoretycz-
nych. Konkretne i zrelatywizowane odnoszg si¢ do jednostek 1 grup spotecznych.
W tych konstruktach akcentuje si¢ zazwyczaj mechanizmy spolecznej presji na
jednostke, zarbwno w sytuacjach wyboru wartos$ci, jak 1 pdzniejszej ich realiza-
cji. Tak zréznicowany stosunek jednostki do wartosci pojawiajacych si¢ w ak-
sjologicznej przestrzeni rzeczy, a zwlaszcza ludzi 1 wytwordéw ich kultury, od-
zwierciedla wielowymiarowa klasyfikacja wartosci opracowana przez Stanistawa
Ossowskiego. Ten badacz struktury spotecznej 1 pionier polskich badan wartosci
w przestrzeni spotecznej dokonat ich podzialu na wartosci uznawane i odczuwa-
ne, werbalizowane 1 realizowane, wartosci-srodki 1 wartosci-cele oraz na wartosci
uroczyste i codzienne?.

Powszechnie przyjmuje si¢, ze warto$ci odpowiadajg egzystencjalnym po-
trzebom czlowieka, w tym najbardziej wysublimowanym z obszaru jego samo-
realizacji. W sporze o sposéb ich istnienia miedzy aksjologicznymi orientacjami
obiektywizmu 1 subiektywizmu filozof sportu Jozef Lipiec opowiada si¢ za sta-
nowiskiem posrednim. Wedtug niego ,,wartosci — cho¢ przynaleza do pola przed-
miotowego — wystepuja tylko 1 wylacznie wowczas, kiedy zachodzi taka reakcja,
ktorej podmiotem jest cztowiek — potencjalny lub aktualny tych wartosci odkryw-
ca. (...) Méwiac inaczej, wartosci powstajg i istniejg wtedy, kiedy istnieje Swiat
czlowieka™

W aksjologii wyr6znia si¢ wartosci absolutne, inaczej autoteliczne, oraz
wzgledne, ktore istnieja ze wzgledu na ,,cos”, zatem shuzebne wobec ,,aksjosfe-
ry” Od czaséw starozytnych filozofow za wartosci absolutne zwyklo si¢ uwazac
triad¢ dobra, pigkna i prawdy. Cytowany juz Lipiec twierdzi, ze rowniez aksjolo-
gia sportu obdarzona jest taka autoteliczng (absolutng) wartoscia. ,,Sport jest ge-

2 S. Ossowski (1967), Konflikty niewspoimiernych skali wartosci. W: Dziela. Z zagadnien
psychologii spolecznej, Warszawa, ss. 71-76.
3 J. Lipiec (1992), W przestrzeni wartosci. Studia z ontologii wartosci, Krakow, ss. 12-13.
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neratorem 1 manifestacja wartosci oryginalnej i autotelicznej zarazem, a jest nig
bezinteresowna sprawdzalnos¢ ludzkiej mocy zyciowe;j. Niezaleznie od tego, czy
czemus$ lub komus stuzy, a wigc czy jest instrumentalny wobec innych wartosci,
sport wyznacza swoja wlasng dziedzing w aksjosferze, w pewnym sensie réwno-
prawng innym”; w instrumentalnym za§ wymiarze ,jest $rodkiem do celu — po-
zasportowego z natury, a by¢ moze prowadzi do osiagnigcia wielosci roznych ce-
16w, na przyklad zdrowotnych, spotecznych czy etycznych™. Bezinteresownos¢
sportu lezgca u podstaw jego autotelicznych wartosci oraz jego wartosci instru-
mentalne to dwie sfery, ktore zwlaszcza w praktyce amatorskiego zycia sporto-
wego wzajemnie si¢ dopelniajg, przy pozornej tylko niezmiennosci ,,samocelo-
wosci” tych pierwszych. Wedlug Antoniny Kloskowskiej, z uwagi na relacyjny
charakter zjawisk aksjologicznych, ,,...wartosci autoteliczne sg takie wilasnie ze
wzgledu na czyjes postawy 1 potrzeby. Sa tez takie wlasnie w okreslonej sytu-
acji” Stad ,,przeciwstawiaja si¢ instrumentalnym w plaszczyznie motywacji, ale
nie funkcji 1 tylko w tej pierwszej plaszczyznie musza by¢ okreslane™.

Podzial wartosci na autoteliczne 1 instrumentalne warto dopehic charaktery-
styka ich tresci 1 miejsca w strukturze hierarchicznej. Clyde Kluckhohn w dru-
gim — ze sformulowanych osmiu wymiaréw podziatu wartosci — wymiarze tresci,
wyréznil wartosci estetyczne, poznawcze i moralne®. Te ostatnie zwykle uznaje
sie za najbardziej cenne. Lipiec etyke sportu uwaza za ,,sztandarowa dyscypling
humanistyczng (...)”". Zbigniew Dziubinski natomiast wartosci etyczne uwaza za
osnowe aksjologicznych odniesien sportu®.

Rozpoznawaniu ,,przeptywu’ wartosci sportu mi¢dzy jednostka i grupa spo-
leczng w sporcie przystuzy si¢ obserwacja rol spotecznych. Dodajmy tu, ze rolg
spoleczng definiuje Jacek Szmatka jako strukture obejmujaca dwa odmienne po-
ziomy (zakresy) zjawisk spotecznych. Pierwszy, nazwany ,,strukturalnie narzu-
conymi nakazami roli”, jest elementem struktury grupy i jej systemu wartosci.
Miesci w sobie zadania dotyczace zachowan jednostki. Drugi, zwany ,,0sobo-
wosciowa definicja roli”, jest komponentem osobowosci jednostki 1 obejmuje te
wszystkie wartosci generowane przez grupe, ktore zinternalizowane przez jed-
nostke, staty sie elementem konstytuujagcym jej osobowos¢’

J. Lipiec (2007), Pozegnanie z Olimpiqg, Krakow s. 17.
A. Kloskowska (1981), Socjologia kultury, Warszawa, ss. 200, 205.
J. Koralewicz-Z¢bik (1974), System wartosci a struktura spoleczna, Warszawa, s. 26.
I. Lipiec (1999), Filozofia olimpizmu, Warszawa, s. 22.
Z. Dziubinski (2001), Prolegomena etyki sportu. W: Z. Dziubinski [red.], Aksjologia spor-
tu, Warszawa, ss. 127-128.
® J. Szmatka (1989), Male struktury spoleczne. Wstgp do mikrosocjologii, Warszawa,
ss. 196-202.
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Obydwa poziomy odnoszg si¢ zaré6wno do sympatykéw sportu, jak 1 zawod-
nikow. Sportowcy, przed stu laty amatorzy, wspoicze$nie — zawodowcy; czy ich
system wartosci znacznie rozni sie od tego, ktory motywowat do sportowej rywa-
lizacji pierwsze pokolenie olimpijczykow?

Strukturalna transformacja: te same czy juz inne
wartosci sportu?

Pod koniec XIX stulecia rozwoj sportu — zwlaszcza w Europie, ale i w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej — byt juz na tyle zaawansowany, ze moz-
liwym si¢ stato zorganizowanie pierwszych nowozytnych igrzysk olimpijskich.
W pierwszych igrzyskach olimpijskich odbywajacych si¢ w Atenach w 1896 roku
uczestniczyli, zgodnie z idea Pierre’a de Coubertina, dobrze przygotowani do
sportowej rywalizacji zawodnicy-amatorzy, a nie sprawni wyczynowcy-, gladia-
torzy” Przed I wojng swiatowa odbyly si¢ jeszcze cztery igrzyska olimpijskie.
Po niej nastagpit dynamiczny rozwdj ruchu sportowego. Wycienczone wojng na-
rody oczekiwaly wielu lat Zycia w pokoju 1 solidarnosci; ztudne to byty nadzieje.
Po II wojnie §wiatowej rozpoczal si¢ trzeci okres w rozwoju nowozytnego ruchu
olimpijskiego. Lipiec pisze, ze mozna go ,rozpatrywac¢ jako jeden ewoluujacy
ciagg wydarzen, albo tez — co uznaj¢ za bardziej uzasadnione — wypada podzie-
li¢ go na dwa lub trzy wzglednie oddzielne etapy. (...) Wedle miary polityczne;,
mamy olimpizm czasow zimnej wojny, olimpizm okresu konfrontacji 1 konwer-
gencji oraz olimpizm po 1990 roku, czyli po upadku bloku wschodniego™!® Cy-
towany autor, swiadomy wielo$ci kryteriow wytaniania okresow 1 podokresow
w dziejach ruchu olimpijskiego, wskazuje tez na inne mozliwe podziaty. Po okre-
sie ubogiej ,,przasnosci” pierwszych igrzysk nastat czas igrzysk ,,wielkomedial-
nych 1 wielkobiznesowych”, a okres ,,rygoryzmu”, czyli amatorstwa, wypart czas
permisywizmu z pelnym zawodowstwem!!.

Takze B. Krawczyk, juz na poczatku lat osiemdziesiatych ubieglego wieku,
zauwaza, ze kwestia zawodowstwa ,,wigze si¢ Scisle z rozwojem ruchu olimpij-
skiego, ktory jednoczesnie niezamierzenie i spontanicznie przyspiesza tempo
profesjonalizacji sportu™'?.

Natomiast Zbigniew Krawczyk, przeciwstawiajgc si¢ potocznym opiniom ja-
koby wspoélczesny sport — zrywajac wigzy ciaglosci z amatorskimi wzorami an-

10 J. Lipiec (2007), dz. cyt,, s. 320.

' Tamze, s. 321.

12 B. Krawczyk (1981), Spoteczny rodowod i ambiwalentny charakter ideologii amatorstwa
sportowego. W: Z. Krawczyk [red.], Sport i kultura, Warszawa, s. 150.
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tycznej Grecji oraz nowozytnych klubéw arystokratycznych, stopniowo ulegajac
komercjalizacji i profesjonalizacji — przybrat postaé ,,dewiacyjna czy wrecz pato-
logiczng” Pisze: ,,Sport wysoko kwalifikowany drugiej potowy XX stulecia jest
juz zupelnie inny, zaréwno w sferze motywacji zawodniczego w nim uczestnic-
twa, jak tez w zakresie obiektywnych faktéw, ktére $wiadcza o tym, Ze nie ma on
juz dzisiaj charakteru wylacznie autotelicznego, ale stopniowo przybiera postaé
dziatalnos$ci instrumentalnej™3.

Rola spoteczna sportowca staje si¢ zatem rolg zawodowa, uprawianie sportu —
droga zawodowa. Niewatpliwie nastgpuja przemiany w aksjologicznej strukturze
sportu, ale czy zmieniaja si¢ kanony, czy jest to jedynie ruch okrezny polaczony
ze zmianami nasilenia?

Wedlug Ewy Katamackiej nadmiar krytycyzmu wobec wspdlczesnego sportu
zawodowego ma swe zrodlo réwniez w btednych mniemaniach o obecno$ci wy-
lacznie duchowych wartosci agonéw w antycznych igrzyskach organizowanych
w Helladzie. Autorka ta konstatuje: ,,Dzisiejszy sport to rozwiniecie, przeobraze-
nie, czy wregcz unowoczesnienie sportu grecko-rzymskiego, w ktérym narodzity
si¢ jego obecne cechy. Tak wigc warto$¢ sportu polega na tym, Ze jest on zbiorem
réznych wartosci, ktorym przypisuje si¢ cechy dodatnie lub ujemne”’4,

Nazbyt krytycznej oceny ewolucji wartosci sportu nie podziela réwniez
wczesnie) juz przytaczany Zbigniew Krawczyk, wedlug ktorego ,,sport mozna
interpretowac jako aksjonormatywny model demokratycznego porzadku spotecz-
nego”, dlatego ,,...ré6znym moralizatorom, przestrzegajacym przed »upadkiem«
wspotczesnego sportu, (...) mozna przeciwstawi¢ poglad, ze rzecz si¢ ma wrecz
odwrotnie: rozszerzyl on znacznie swoje normy etyczne. Bowiem poza takimi
cenno$ciami, jak dzielnos¢, honor, godnos¢ i czysta gra dochodza tu réwniez ta-
kie normy moralne, jak wzajemna zyczliwos¢, powszechna opiekunczosé, bra-
terstwo czy solidarnos¢. A ponadto, wzigte z etyki pracy: cierpliwos¢, rzetelnosc,
wytrwatosc itp.”??

Empiria socjologicznych badan nie zawsze do konca potwierdzala t¢ optymi-
styczng 1 pozytywng ocen¢. Dla przyktadu, na niekorzystne trendy w obrgbie sys-
temu wartosci polskich olimpijczykoéw wskazywaly juz badania przeprowadzone
przez A. Pawlak. Sportowcy bioracy udzial w igrzyskach w latach: 1948-1972
za gléwne warto$ci uczestnictwa w olimpiadach uznali m.in.: honor, dume¢ naro-
dowa, ale rowniez piekno, radosc¢ stawe i szacunek, natomiast mtodsi uczestni-

13 Z.Krawczyk (1997), Sport. W: Z, Krawczyk [red.], Encyklopedia kultury polskiej XX wie-
ku. Kultura fizyczna, sport, Warszawa, ss. 71-72.

14 E. Kalamacka (2001), Duchowe i materialne warto$ci sportu. W: Z. Dziubinski [red.], Ak-
sjologia sportu, Warszawa, s. 338.

5 Z.Krawczyk (2006), Sport w zmieniajacej si¢ Europie. W: J. Kosiewicz [red.], Sport, kul-
tura, spoleczenstwo, Warszawa, ss. 168, 175.

291



cy igrzysk olimpijskich, bo z lat 1976-1984, wskazywali zwlaszcza na przyjazn,
honor, stawe oraz pigkno, ale i pienigdze, wazniejsze od radosci. Dla badanych
ze starszego pokolenia honor oznaczat postawe rycerska, godna; dla grupy mtod-
szych olimpijczykow honor byt formg wyrdznienia's.

Czy wigc mozna mowi¢ o integralnych wartosciach sportu stanowiacych jego
istote? Co wigcej — o warto$ciach uniwersalnych sportu, stanowiacych o jego spo-
fecznej istotnosci? Bezsprzecznie o wartosciach takich, a dokladnie ich struktu-
rze w rozumieniu uniwersalnego kontinuum, mowi¢ mozna i nalezy. Spoteczne
struktury podlegaja spotecznej kreacji, a spoteczna kreacja podlega spoleczne;j
kontroli, ktérej mechanizmy stanowia instytucje spoleczne i proces socjalizacji
— budujace spoteczne struktury, ksztattujace wiezi. Ten, tylko z pozoru ,,biedny”,
krag w rozumowaniu wskazuje na mozliwosci ksztalttowania struktury norma-
tywnej w réznych obszarach zycia spotecznego. Oczywista trudnos¢ wigze si¢
z niezwykla zlozonoscig wspodlczesnego swiata. Jesli jednak, wracajac do stow
Krawczyka, ,,sport mozna interpretowac jako aksjonormatywny model demokra-
tycznego porzadku spotecznego” 1 przy tym ,,sport ma szanse by¢ srodkiem prze-
kazu do spotecznosci miedzynarodowej waznych dla wspdlczesnosci 1 przyszto-
$ci tresci symbolicznych, upowszechnianych w procesie inkulturacji, socjalizacji
i wychowania”!’, to podstawowym staje si¢ pytanie juz nie o istnienie, ale o struk-
turg owego aksjologicznego modelu.

W strone spolecznej aplikacji: model wartosci sportu

Za punkt wyjscia dla konstrukcji, czy tez rekonstrukcji, usystematyzowane-
go modelu wartosci sportu, poshuzy¢ moga kategoryzacje autorstwa cytowanego
socjologa Zbigniewa Krawczyka i pedagoga Z. Zukowskiej. Krawczyk wyroz-
nia cztery autoteliczne kategorie etyki sportu: dzielnos¢ — od antycznych cza-
sOw ujawniana w walce 1 rywalizacji sportowej, honor — warto$¢ bezwzglgdna
w systemie rycerskiego etosu, rozumiana jako przeciwienstwo interesownoscl,
fair play — majaca rodowoéd antyczno-rycerski, w czasach nowozytnych znala-
zla swoje odzwierciedlenie w normach etyki gentlemanskiej, m.in. poszanowa-
nia regul gry i szacunku dla przeciwnika, przyjemno$¢ — majgca swoj rodowod
w antycznym hedonizmie epikurejczykow i rozumiana jako powszechnie pozada-
ne i jedyne przezycie'®.

e A.Pawlak (1987/1988), Mi¢dzypokoleniowe przeobrazenia systemu warto$ci olimpijczy-
kow, Almanach 11, ss. 119-122.

7 Z. Krawczyk (2006), dz. cyt., s. 172,

'8 Z. Krawczyk (1997), dz. cyt., ss. 75-78.

292



Jednak juz w kregu autotelicznych kategorii wyréznianych przez starozytnych
filozofow greckich bylo, obok dobra, takze pigkno'® Warto$é pigkna w ksztattach
i ruchu olimpionikéw przezywali i podziwiali juz widzowie antycznych igrzysk,
ale jego pojecie nielatwo ujg¢ w definicyjne ramy. Harmonia formy i ruchu spor-
towca rowniez wspolczesnie jest przedmiotem estetycznego doswiadczenia®.
Niemniej, dla potrzeb omawianej tu problematyki, wystarczy przywota¢ — opra-
cowany przez Mari¢ Golaszewska — zbiér poszczegdlnych kategorii wartosci es-
tetycznych. Dobor kategorii estetycznych opiera ona na dwdch punktach widze-
nia: teoretycznym — obejmujacym kategorie w estetyce najczesciej wymieniane
i najpelniej opisane — oraz spolecznym — zawierajacym kategorie najbardziej pod-
stawowe w swiadomosci wspotczesnego odbiorcy 1 najzywiej przemawiajgce do
jego wrazliwosci estetycznej. Wyrdznione przez nia kategorie to: pigkno, brzy-
dota, wspanialo$¢, tragizm oraz zwigzane z nim: heroizm i dramatycznos¢, ko-
mizm?!. Nietrudno odnies¢ je do emocjonalnych doznaf, generowanych przez
wielkie widowiska sportowe. Tak postrzegane wartosci estetyczne stanowi¢ moga
dopetnienie kategorii etycznych sportu, wyrdoznionych przez Krawczyka.

Zawiera je rowniez zbidr wartosci sportu opracowany przez Zukowska, kto-
ra wyroznila dziewig¢ nastepujacych typow (kategorii): intelektualne, estetyczne,
socjocentryczne, allocentryczne, prestizowe, materialne, przyjemnosciowe, emo-
cjonalne 1 perfekcjonistyczne?. Znaczgcym walorem tego podziatu jest jego po-
znawczo-operacyjna uzytecznos¢. Bedzie to jednakze aplikacja selektywna. Po
pierwsze, zbidr zawiera typy wartosci allo- 1 socjocentrycznych. Sa one katego-
riami socjologicznymi, stuzgcymi do wyodrebnienia zbioru jakichkolwiek war-
tosci stanowigcych osobowosciowe wyposazenie jednostki, ktore to jednostka
wnosi do grupy spotecznej lub jest ich odbiorca. Po drugie, zbior ten rozszerzy¢
nalezy, mimo kontrowersji w perspektywie sportowego wyczynu, o niezwykle
wazne dla powszechnego uprawiania sportu wartosci zdrowotne.

Ostatecznie zbior kategorii wartosci sportu jawi st¢ jako zespolenie dwdch
wspotwystepujgcych wymiaréw: 1) wartosci autotelicznych: dzielnos¢, honor,
fair play, przyjemno$¢, perfekcjonizm i walory estetyczne; 2) wartosci instru-
mentalnych: intelektualne, prestizowe, materialne, emocjonalne, zdrowotne. Tak
postrzegane warto$ci sportu stanowia oczywiscie tylko cze$¢ przestrzeni aksjo-
logicznej czlowieka, z ktorej tenze, Swiadomy swej wolnosci, dokonuje ich wy-

19 W. Tatarkiewicz (1988), Dzieje szesciu poje¢, Warszawa, s. 139.

20 J. Mosz (1990), Sport w kategoriach estetyki. W: Z. Krawczyk, J. Kosiewicz [red.], Filo-
zofia kultury fizycznej. Koncepcje i problemy, Warszawa, s. 250.

2 M. Gotaszewska (1984), Zarys estetyki, Warszawa, ss. 359-372.

2 7. Zukowska (1983), Wartoéci wychowawcze wspotczesnego sportu. W: K. Zuchora
[red.], Sport w ksztaltowaniu kultury i osobowosci. Raport korcowy z badan zrealizowanych w la-
tach 1975-1980 w obrebie problemu resortowego 104, Warszawa, ss. 232-237.
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boru; jest on tez (moze by¢) podmiotem poszukujgcym wartosci oraz tworzacym
je?. W tym kontekscie ciekawe poznawczo wydajg sie by¢ wyniki badan empi-
rycznych przeprowadzonych przez autorke niniejszych rozwazan. Bioracy w nich
udzial licencjonowani nauczyciele wychowania fizycznego i przyszli absolwenci
studiow magisterskich na kierunku wychowanie fizyczne, opisujac swa przyszia
drog¢ zawodowa w kulturze fizycznej, w wigkszosci zupelnie nie dostrzegali jej
humanistycznych czy choéby spotecznych aspektow?.

Z.akonczenie

Spoteczenstwo ponowoczesne, w swym aksjologicznym chaosie i konsump-
cyjnym pe¢dzie, zacierajac stare strukturalne ramy, kreuje napr¢gdce nowe. Pro-
blem w tym, ze ta pozorna pogon za wolnoscig prowadzi do zniewolenia, tyl-
ko w innym wymiarze. Nasza ucieczka od wolnosci — nie dyskutujac tutaj tezy
Ericha Fromma, a odwolujac si¢ do niej jedynie nominalnie — ma swoj pocza-
tek tam, gdzie konsumpcja wykraczajac poza dziedzing bytu, wyznaczaé zacze¢la
wzory 1 standardy w kulturze spotecznej 1 symbolicznej, a autotelicznos¢ stala si¢
mrzonka odchodzacego $wiata. Juz Georg Simmel pisal: ,,Mozna latwo mnozy¢
przyklady na to, jak rosnie przewaga kategorii ilosci nad kategoria jakosci, czy
tez doktadniej: tendencja do redukowania drugiej do pierwszej (...)"?. Socjolog
ten, ktory ,,otworzyl okno” dla interakcjonistycznego spojrzenia na swiat spo-
leczny, $wiadom byl jednoczesnie zagrozen, jakie niesie wypieranie kultury in-
dywidualnej, subiektywnej, przez kultur¢ obiektywnga, ktére; dominacja oddala
duchowos¢ jednostki. Odwolujac si¢ dalej do klasykow socjologii, skonstatowad
mozna, ze weberowskie ,,odczarowanie” wiedza przyniostlo wyzwolenie, ktore
obecnie uleglto w wigkszosci czarowi posiadania. Wspodlczesne przewartosciowa-
nie w przestrzeni sacrum wzmocnito stan anomii, w tym przypadku pojmowane;)
dwojako — i w kategoriach Durheimowskiej aksjonormatywnej deprywacji spo-
fecznego stanu przejscia, 1 Mertonowskiej presji spotecznie wyznaczanych ce-
low. Sita funkcji przystosowawczych sprawia, ze w maratonie zwolennikdéw kon-
sumpcji bierze dzis udziat kazdy, kto chce w strukturze spotecznej co$ znaczy¢,
a brak mu indywidualnych pomysitéw; niekoniecznie na poziomie swiadomym.
Dawne podzialy zastepujg nowe linie graniczne, co wigcej — coraz to nowe. Pa-
radoksalnie, w §wiecie rozwinig¢tego spoteczenstwa cywilizacji zachodniej demo-

2 J. Lipiec (1992), dz. cyt., ss. 80-91.

% Badania wtasne przeprowadzone wsrdd studentow Il roku studiow magisterskich wycho-
wania fizycznego AWF w Krakowie w pazdzierniku 1 listopadzie 2015 roku.

» Q. Simmel (1997), Filozofia pienigdza, Poznan, s. 251.
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kratyczna rownos$¢ czy liberalny egalitaryzm przynosza korzy$¢ tym, ktorzy po-
trafig catkowicie relatywizowaé strukture aksjonormatywng badz tym, na drugim
biegunie, ktorzy, bez wzgledu na konsekwencje, utrwalaé potrafig podstawy swe-
go aksjologicznego kontinuum, ze §wiadomoscig, ze ,,my” to nie zespot rol spo-
lecznych, ze ,,my” to wspdlnota ludzi. Pozostali wybieraja sposrod wielu wska-
zywanych drdg, gubiac sie bez wlasnych, wyraznych drogowskazéw, niepewni
swojego miejsca, niespetnieni.

Warto tu przytoczy¢ tezg o swoistym przewrocie w rozumieniu roli spolecz-
nej u progu powstania spoteczenstw ponowoczesnych — stanowi go przejscie
z dziedziny zamknigtego obiegu zycia spotecznego warunkowanego ekonomia
— w stosunku do ktdrego podmiot, jako cz¢$¢ spoteczenstwa, zyskuje spoisto$¢ —
w dziedzing otwartego obiegu symboli, ktére nieustannie podlegajg interpretacji
i przez swoja plynnos¢ traca zdolnos¢ uprawomocnienia jednostkowej podmio-
towosciZ,

,Jezeli ma si¢ na uwadze uczlowieczenie — mowil Jan Pawel II — nie moz-
na nie dostrzec niezmiernie waznego zadania ciaglej przemiany sportu w narzg-
dzie podnoszenia czlowieka do nadprzyrodzonej mety, do ktorej zostal on po-
wolany”? Bo chociaz $§wiat sportu nie lezy na obrzezach $wiata spofecznego,
ale — jako jego twor 1 integralna czgs¢ zarazem — stanowi odzwierciedlenie wielu
spolecznych proceséw (czego adekwatnym tu przyktadem moze by¢é wspomina-
na wyzej postepujaca profesjonalizacja, komercjalizacja oraz instrumentalizacja
sportu wyczynowego, czy niektore problemy z socjalizacja w sporcie), to wydaje
si¢ mie¢ tak wszechstronng i ogromng sit¢ oddziatywania wsparta swoistym pota-
czeniem egalitarnosci i elitarnosci, takze w aprobowanym spotecznie obrazie, ze
w aksjologicznie ,,ptynnych” strukturach wspotczesnego swiata moze stanowi¢
chronigcy wyzsze warto$ci rezerwat, obszar triumfu ducha, ktéry trudno zlekce-
wazy¢. Dzi$ nawet tam, gdzie jako obszar spolecznej identyfikacji nie dociera juz
lub jeszcze religia, czesto sigga sport. W stuzbie codziennej — dost¢pny dla kazde-
go, bez wzgledu na miejsce w spotecznej hierarchii; w strefie wyczynu — dostar-
czajacy wzorow dla wszystkich niezaleznie od wieku, plci i pochodzenia; w ob-
szarze uczestnikow widowiska — niwelujgcy spoleczne zréznicowanie 1 zwigzane
z nim podziaty we wspdlnym emocjonalnym uniesieniu. Stad trwatos¢ struktury
aksjologicznych ram sportu, zewnetrznie czy wewnetrznie podtrzymywana, nie
moze podlegaé¢ dyskusji. Podtrzymywanie tej trwatosci stanowi misj¢, ktorg zro-

% M. Podstawski (2009), Czy rzeczywistos¢ bezpodmiotowa? Préba pytania o podmioto-
wo$¢ w kontekscie wybranych wspolczesnych koncepcji filozoficznych, Czasopismo Filozoficzne,
nr 4/5, ss. 10-11, http://www. czasopismofilozoficzne.us.edu.pl (dostep: 15.12.2014).

27 Jan Pawel I1 (1989), Wystgpienie podczas Kongresu nt. Sport, etyka i wiara, pod patrona-
tem Konferencji Episkopatu Wioch, 25.11.1989.
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zumie kazdy, kto swiadomy jest kruchosci struktur ponowoczesnego $wiata. Tak
jak ,,misjg i $wiadectwem” jest sam sport, stanowiacy ,,form¢ aktywnosci czio-
wieka, ktdrej celem jest jego calosciowy rozwdj i tworzenie braterskich wigzi
spotecznych™?,

2 Jan Pawet II (2000), Sfowo na zakonczenie Mszy sw. na stadionie olimpijskim w Rzymie,

29.10.2000.
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