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SMIERC I ZMARTWYCHWSTANIE JEZUSA
JAKO OFIARA NOWEJ PASCHY

Dila czlowieka wspoiczesnego i dla teologa podazajacego za jego wrazliwoscia
najbardziej niezrozumialym wydarzeniem w Zyciu Jezusa z Nazaretu jest Jego m¢ka
i Smier¢. Stad gotdéw jest pomniejszac jej znaczenie, sprowadzajac ja do ,,przypad-
ku”, a akcentowaé Jego zmartwychwstanie jako jedyne, najwazniejsze wydarzenie
w calej historii zbawienia. Zdaje sig, ze czlowiek (a za nim i teolog) przelomu dru-
giego i trzeciego tysiaclecia — podobnie jak czlowiek sprzed stu lat — ciagle glebo-
ko wierzy w nauke i technike jako $rodki zdolne usuna¢ cierpienie, a $mierci na-
da¢ pogodne oblicze. Nowotestamentowe oredzie o zbawczym wymiarze cierpienia
i $mierci Jezusa jest mu nie tylko zupetnie oboj¢tne, ale zdaje si¢ przeszkadza¢ w da-
zeniu do pogodnego Zzycia i osiagni¢cia upragnionego ideatu bezbolesnej $mierci.

1. Nowy Testament a wspélczesne trudnosci z pojeciem ofiary

Jednym z argumentéw uzywanych w celu odsuni¢cia na dalszy plan Krzyza
Chrystusa — pojmowanego jako wydarzenie zbawcze, i to z odniesieniem do naj-
wazniejszych figur zbawczego dziatania Boga w Starym Testamencie — jest teza,
ktdra glosi, ze teologia usprawiedliwiajaca akt przemocy (zadanie $mierci) i oparta
na idei odkupieficzego cierpienia jest z gruntu falszywa, niegodna wspélczesnego
czlowieka. Poza tym teologia taka nie odzwierciedla sposobu myslenia Jezusa, ale
chrzescijan, kt6rzy dopiero pod koniec pierwszego wieku dokonali mistycyzacji Je-
go meki i $mierci Jezusa, przeinaczajac tym samym ich pierwotne, Jezusowe rozu-
mienie. Na gruncie radykalnej teologii protestanckiej propagatorem takiej interpre-
tacji Krzyza Chrystusa jest R.G. Hammerton-Kelly', a w Polsce idee te propaguje
W. HryniewicZ’. Jego zdaniem ,,Jezus stal si¢ «ofiarg» (w sensie lacinskiego slowa

! SACRED VIOLENCE, Paul ‘s Hermeneutic of the Cross, Minneapolis 1992; CH. NIEMAND, Jesu Tod —
ein Opfertod?, ThPQ 2 (1998), s. 115-124.

* W. HRYNIEWICZ, Czy Bogu potrzebne sq ofiary?, TPow (2001), nr 2; TENZE, ,, Milosierdzia chee,
a nie ofiary”, TPow (2001), nr 12; TENZE, Czy cierpienie jest ofiarq?, TPow (2001), nr 17; por. tez filozo-
ficzna interpretacj¢ propozycji W. Hryniewicza, ktéra podaje M.P. MARKOWSKI (Ekonomia ofiary, roz-
rzutno$é daru, TPow 2001, nr 3, s. 8), a na ktéra teolog w petni si¢ zgadza. M.P. Markowski pisze:
~Zgadzam sie takze z Hryniewiczem w innym zasadniczym punkcie. «Ewangelia o milosci blizniego —
czytamy w eseju — toruje droge do ocalenia i wyzwolenia z przekigtego kregu zemsty, odplaty i niena-
wiscin. Jesli Hryniewicz teologii ofiary przeciwstawia teologig daru, to dlatego, by wyzwoli¢ nasze mys-
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victima) ludzkich zamystéw i konfliktéw. Przyjat na siebie konsekwencje tego prze-
biegu spraw. Chrzescijanie uczynili z Niego «Baranka ofiamego», zbawcza ofiarg
przeblagalng wobec Ojca (w sensie tacinskiego sacrificium)™

W kontekscie powyzszych ,.interpretacji” $mierci Jezusa nalezy z cala dokiad-
noscia historyczno-egzegetyczna zbadac te teksty Nowego Testamentu, w ktérych
jej sens jest ukazywany przez nawiazanie do figury baranka paschainego (1 Kor 5,7)
oraz w obrazie ,,.Baranka Bozego” (J 1,29).

Zanim podjgta zostanie analiza historyczno-egzegetyczna trzeba podkreslic, ze
pierwsi uczniowie i apostolowie nie spychali na dalszy plan meki i Smierci Jezusa,
dajac pierwszeristwo oredziu o Jego zmartwychwstaniu. Przeciwnie, jest rzecza his-
torycznie wiarygodna, ze w nauczaniu jednego z pierwszych glosicieli Jezusa jako
Mesjasza, jakim byt $éw. Pawel, obejmujacym takze Jego ziemska dzialalnosé, Krzyz
zajmuje centralne miejsce’. Ziemska dzialalno$¢ jest wazna w pierwszym rzedzie
dlatego, ze pozwala pelniej dostrzec zbawczy sens Krzyza, z ktérego wyrasta Zmar-
twychwstanie. Adresaci kerygmatu apostolskiego, ktérymi najpierw byli zydzi, mo-
gli sie zgodzi¢ z prawda o Jezusie jako najwybitniejszym Nauczycielu i oczekiwanym
Proroku. Nawet or¢dzie o tym, 2e Jezus z Nazaretu zmartwychwstat nie rodziloby
zasadniczych trudnosci w wierze u wigkszosci zydowskich stuchaczy Pawla. Nato-
miast kwestia najtrudniejsza, utrudniajaca im wiar¢ w Jezusa jako Mesjasza, byla Je-
go $mier¢, i to na krzyzu®. Ukrzyzowany Mesjasz — to dla wigkszosci zydow sprze-
cznos$¢ sama w sobie. Rowniez dla 6wczesnych obywateli imperium rzymskiego
$mieré na krzyzu byla czyms najbardziej ponizajacym i zawstydzajacym®. Uczynie-
nie z niej centralnego punktu oredzia o Jezusie z Nazaretu (por. Ga 3,1) moglo byé
przez nich odczytane jako dowdd szalenstwa glosiciela (por. 1 Kor 1,23).

Pomimo zasadniczych trudnosci tak ze strony zydéw, jak i pogan w przyjeciu
oredzia o Jezusie ukrzyzowanym jako Mesjaszu, apostolowie, a zwlaszcza Pawet,
kt6ry pierwszy zdat sobie z nich sprawg (z powodu tej niedorzecznosci, jaka byta naj-

lenie o Bogu ze szponéw myslenia ekonomicznego, z «przekigtego kregu zemsty, odplaty i nienawiscin.
Pisz¢ «ekonomicznego», gdyz do istoty ofiary nalezy wymiana: ofiarowujemy co$, by uzyskad za to co$
innego, skladamy ofiar¢ Bogu, by uzyskac Jego przebaczenie. Ale tez odwrotnie: Bég uczynit z siebie
ofiarg za nas i w ten sposdb mozemy liczy¢ na zbawienie, ktére jest owej ofiary rezultatem. Ofiara tworzy
«przeklgty krag» wymiany, w ktérym nie ma miejsca na dar. Dar milosci, jak pisze Hryniewicz, dajac
do zrozumienia, ze ekonomiczne;j interesownosci ofiary nalezy przeciwstawi¢ ewangeliczng bezintere-
sowno$¢. Tak sformulowana opozycja ofiary i daru jest kuszaca i dlatego warto sig, choé przez chwile,
zastanowi¢ nad jej przestankami. Bég s¢dzia nie jest Bogiem milosci, podobnie jak zaklety krag ofiary
nie jest otwarta przestrzenia daru”

* W. HRYNIEWICZ, Duchowosé daru czy duchowosé ofiary?, w: TENZE, Chrzescijanstwo nadziei,
bmirw, s. 196.

* Na temat odniesien w tekstach Pawlowych do Jezusa ziemskiego zob. J.D.G. DUNN, Jesus the man,
w: TENZE, The Theology of Paul the Apostie, Grand Rapids 1998, s. 182-206.

3 Por. N.A. DAHL, The Crucified Messiah, w: TENZE, Jesus the Christ. The Historicai Origins of
Christological Doctrine, Minneapolis 1991, s, 27—47.

¢ Por. M. HENGEL, Crucifixion, London 1977.
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pierw dla niego samego $mier¢ Jezusa na krzy2u, przesladowal pierwszych uczniéw),
nie przesuwajg akcentu z Krzyza na Zmartwychwstanie’. Przeciwnie, w najstarszych
zachowanych w Nowym Testamencie fragmentach kerygmatu apostolskiego jest
zawsze odniesienie do $mierci Jezusa, ze wskazaniem na jej historiozbawczy sens®.
Jezus bowiem najpierw dla Pawla, a nast¢pnie takze dla wszystkich ewangelistow
albo jest Mesjaszem jako Ukrzyzowany, albo nie jest nim wcale (por. 1 Kor 1,23; 2,2).

Uczniowie Jezusa, apostolowie i pierwsi chrzescijanie w niezrozumiatym poczat-
kowo dla siebie wydarzeniu gwaltownej $mierci Jezusa odkrywaja bardzo wcze$nie
zbawczy sens. Nie glosili zmartwychwstania w oderwaniu od $mierci, albo pomimo
$mierci. Nie poprzestawali na stwierdzeniu, do jakiego w oparciu o wielostronicowe
rozwazania dochodzi W. Hryniewicz: ,,Chrzescijafistwo nie jest jedynie religia Krzy-
za, ale réwniez religia Zmartwychwstania, nadziei, radosci i odwagi’®. W zdaniu
tym, tak jak i w calym nurcie teologicznej dewaluacji Krzyza Chrystusa, dominu-
jacym w eseju Duchowosé daru czy duchowosé ofiary, wida¢ bezradnosé teologa
wobec Krzyza. Komentujac Jezusowa wypowiedZ o braniu krzyza (Mt 16,24), pisze:
»Nie widze powodu, dla ktérego nalezaloby interpretowaé slowa Jezusa o braniu
krzyza w sensie ofiamiczym. Przygotowuje On swoich uczniéw, rowniez tych przy-
sztych, do spotkania z twarda rzeczywistoscia udrgk, przesladowan, a takze samej
$mierci. Bra¢ krzyz, to by¢ gotowym na tego rodzaju do$wiadczenia. Kto chce to-
warzyszy¢ Jezusowi, niech liczy sie z ta ewentualnoscia. (...) Branie krzyza to osta-

7 W konkluzji rozdziahs po$wieconego Pawlowej prezentacji ukrzyzowanego Chrystusa §.D.G. DUNN
(dz. oyt 5. 207-233) pisze: All this serves to underline the centrality of the death of Jesus in Paul's
gospel and decisively undercuts any attempt to derive an alternative scheme of salvation from Paul,
Paul does not present Jesus as the teacher whose teaching is the key to saving knowledge and wisdom.
Nor does he argue that Jesus' incarnation was a saving event, that the Son, by taking flesh, healed it.
As the passages demonsirate, where overtones of a theology of incarnation are most readily heard, the
soteriological moment focuses entirely on the cross (and resurrection). It may very well have been Paul
who thus gave the gospel its focus in the death of Jesus, who stamped the ,,cross” so firmly on the
. 8ospel”. And we may speculate that it was Paul's influence which caused Mark to shape his ,, gospel”
(Mark 1.1) to climax in the cross — a passion narrative with extended introduction. And since Matthew
and Luke incorporated other Jesus tradition (Q) by fitting it into Mark's gospel framework, we may say
that it was Paul who first shaped and determined Christianity's distinctive category of ,.gospel” Cer-
tainly it will be important to note also that in Paul's theology the cross becomes determinative for his
whole perspective, a criterion by which he measures other would-be gospels, a point d'appui from which
he sallies forth to engage opposing theologies. This is evident from such varied passages as I Cor. 1.18-
25; 2 Cor. 12.1-10; and Gal. 6.12-15, where again it is important 1o note that the fulcrum point, the
central soteriological moment, is the cross. Consequently it is also doubtful whether the death of Christ
can be dispensed with in any theology calling itself Christian — as docetism attempted. It is equally
doubtful whether such a central metaphor as ,, sacrifice” can be discarded. it remains a difficult meta-
phor for contemporary commentators. But its application in martyr theology and in evoking a spirit of
self-sacrifice indicates how fruitful it couid be. And its power in expressing the seriousness of sin the
alienation experienced in a fractured society remains largely undiminished (s. 232n).

! Por. Lk 24,25-27.46; Dz 8,32-35; 17,2-3; 1 Kor 15,3; | P L,11.

* W. HRYMIEWICZ, Dawne i nowe nurty duchowosci chrzescijariskiej, w: TENZE, Chrzescijanstwo
nadziei, s. 230.
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tecznie gotowos$é¢ do przyjecia takze wlasnej $mierci. W czasie przesladowan za-
grazala ona ustawicznie wyznawcom Jezusa. (...) Slowa o braniu krzyza jeszcze raz
wypowiedzial Jezus do uczniow w czasie Ostatniej Wieczerzy, kiedy spierali si¢ o to,
«kto z nich zdaje si¢ by¢ wigkszy» (Lk 22,24). Zapomnieli juz o wczesniejszych
sfowach Mistrza. Odpowiedzia byla tym razem mysl o zyciu ucznia jako stuzbie dla
innych. Oto dalszy kontekst stéw Jezusa o braniu krzyza i towarzyszeniu Mu. Kon-
tekst zdumiewajacy! Dramat sporu o pierwszenstwo trwal w Kosciele przez cale
wieki. Trwa do dzisiaj. Kto cytuje bezkrytycznie wypowiedzi Jezus a o krzyzu jako
ofierze, zapomina o czym$ wazniejszym. Towarzyszy¢ Jezusowi trzeba az po sama
$mieré, przyja¢ Ja z pogoda ducha i ufnoscia do Boga. To jest rzeczywisty udzial
w «kielichu» i «chrzcie» Chrystusa. Nie trzeba uciekad si¢ do kategorii ofiamiczych
w interpretacji tych wypowiedzi”'"°. Wszystkie wyliczone tutaj cele, dla ktérych uczen
winien braé krzyz i towarzyszy¢ (bron Boze ,,nadladowac” Jezusa) Jezusowi, nie
wykraczaja w gruncie rzeczy poza ramy myslenia filozoficzno-stoickiego: przygo-
towanie do twardej przysziosci, wiemos¢, spokoj, pogoda ducha, zaufanie do Boga
(Absolutu; Logosu). Brakuje tylko jednego: tego, co typowo Jezusowe — sensu
owego ,.kielicha”, w ktérym uczniowie, nasladujac Jezusa, bgda mieli ,.rzeczywisty
udzial”. Sam Jezus, a dopiero za Nim Kosciol apostolski — wbrew opinii W. Hry-
niewicz — uciek! si¢ do kategorii ofiarniczych, aby objawi¢ zbawczy sens tego
wlasnie ,,kielicha” — $mierci na krzyzu.

Nieporadnos¢ teologa wobec Krzyza i wynikajaca z niej dewaluacja duchowosci
ofiary bierze si¢ z faktu, ze nie dostrzega si¢ gigbszego zwiazku miedzy Krzyzem
i Zmartwychwstaniem, innego niz zwyk!a relacja nastgpstwa w czasie. Tymczasem
ani Jezus, ani apostolowie i uczniowie nie mogli glosi¢ dwédch odr¢bnych badZ nas-
tepujacych po sobie religii: religii Krzyza i religii Zmartwychwstania. Po zmartwych-
wstaniu apostolowie i uczniowie, przypominajac sobie nauczanie Jezusa i wsparci
$wiatlem Ducha Prawdy, dostrzegali ,,organiczny zwiazek” miedzy bolesna meka
i $miercia na krzyzu a chwalebnym zmartwychwstaniem. Sam Jezus w czasie Ostat-
niej Wieczerzy, dla okreslenia donioslosci swej Smierci i jej znaczenia w dziejach
zbawienia, a zwlaszcza w odniesieniu do zmartwychwstania i przychodzacego Kré-
lestwa Bozego, postuzyt si¢ modelem ofiary ekspiacyjnej (Kpl 16) oraz nawiazat do
ofiary Przymierza (Wj 24,1-11). Nastgpnie, w pra-wsp6lnocie Kosciola apostolskie-
go model ten zostat rozwinigty — w kontekscie sprawowania wieczerzy Panskiej jako
»pamiatki” Ostatniej Wieczerzy. A ta na zasadzie antycypac)i uobecnia ofiamicza
$mier¢ Jezusa na krzyzu, w ktérej dokonalo si¢ przeistoczenie Jezusa: ziemski repre-
zentant grzesznikow umierajgac, objawia si¢ jako otoczony chwala Bo-
ga Sprawiedliwy.

Biblijny typ baranka paschalnego postuzyt Ko$ciolowi apostolskiemu do wydo-
bycia jeszcze innego, niz ekspiacja i nowe Przymierze, wymiaru Jezusowej $mierci

' HRYNIEWICZ, Duchowosé daru czy duchowosé ofiary?, s. 188.
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na krzyzu. Tak apostol Pawet, jak i Jan, a zwlaszcza wywodzaca si¢ od niego trady-
cja, zwana Janowa, widza w Chrystusie umierajacym na krzyzu antytyp baranka
zabijanego jako ofiara Paschy. Obydwaj méwia o tym, uzywajac krotkich zdan, ma-
jacych cechy formut, pelych aluzji do dobrze znanych adresatom tekstow Starego
Testamentu. Czynig tak dlatego, ze taka wiasnie wizja Jezusowej $mierci nie byla
przedmiotem kontrowersji lub Zrédiem bigdnych interpretacji we wspéinotach, do
ktérych kierowali swe pisma. Przeciwnie, przywolanie centralnego wydarzenia, na
ktoérym opiera si¢ wiara adresatow w formie krotkiej formuty, bylo wystarczajace:
bylo ono podzielane przez wszystkich i stanowilo punkt wyj$cia dla rozwiazywania
innych probleméw tychze wspélnot, ktorymi to problemami tak Pawel, jak i Jan zaj-
muja si¢ znacznie szerzej. Istnienie krotkich formut uymujacych sens $mierci Jezusa
na krzyZu dobitnie $wiadczy o tym, ze temat ten byt czgsto podejmowany, ugrunto-
wany w $wiadomos$ci pra-wspélnoty chrzescijanskiej i przekazywany jako istota
wiary, na ktorej opieraly si¢ nowo powstajace wspdlnoty chrzescijanskie.

Krytycy ofiamiczej interpretacji Smierci Jezusa na krzyzu twierdza, ze w teks-
tach Pawlowych ten jej aspekt jest malo wazny, poniewaz rzadko i jedynie w formie
krétkich zdan badz aluzji apostot o nim méwi. D. Seely' twierdzi, ze z powodu krét-
kosci formuly w 1 Kor 5,7 nalezy sadzic, iz temat $mierci Jezusa widzianej przez
pryzmat ofiary paschalnej jest w mysleniu Pawtowym w ogdle nieistotny. Z kolei
W. Hryniewicz, uznajac, ze 1 Kor 5,7 zawiera wyrazny odpowiednik starotestamento-
wego nakazu zabijania baranka paschalnego (Wj 12,21), dodaje jednak: ,, Ta kategoria
myslenia jest zrozumiata w $wietle typologii ofiamiczej. Niemniej jednak, zastana-
wia fakt, ze kategoria ta bynajmniej nie zawazyla na stownictwie samych Ewangelii.
Nie znalazla wyraznych odpowiednikéw w slowach Jezusa, zapisanych na kartach
tychze Ewangelii”'2. Argumenty te traca zupelnie sens, jezeli si¢ uwzgledni gatunek
literacki zdania w 1 Kor 5,7 (a takze J 1,29) i jego role w pierwotnej wspélnocie
chrzescijanskiej, do ktérej bylo ono adresowane (Sitz im Leben).

Uwzglednienie gatunku literackiego i srodowiska adresatéw formut opisujacych
$mier¢ Jezusa na krzyzu, a zawierajacych odniesienie do baranka paschalnego (1 Kor
5,7;J1,29), oraz egzegeza wystgpujacych w nich wyrazen, ukaza nowe, ale réwniez
ofiarnicze jej rozumienie.

2. ,Chrystus — nasz Baranek paschalny zostal zabity w ofierze” (1 Kor 5,7)

Jedno z najstarszych wyznan wiary apostolskiej brzmi: ,,Zaiste, Chrystus — nasz
Baranek paschalny, zostal juz zabity w ofierze” (kal yap 10 Taoye TGV &tvdn Xpi-

! The Noble Death. Graeco-Roman Martyrology and Paul’s Concept of Salvation, (JSNTS 28),
ShefTield 1990.
! HRYNIEWICZ, Duchowosé¢ daru czy duchowo$¢ ofiary?, s. 186.
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oto¢ — 1 Kor 5,7). Bylo ono znane w Kosciele wczesniej niz powstal przekazujacy
je Pierwszy List do Koryntian (lata 56—-57). Apostot umieszcza je w kontekscie,
w ktérym adresatom Listu wyraZnie méwi o §wigtowaniu Paschy: ,,Czyz nie wiecie,
Ze odrobina kwasu cale ciasto zakwasza? Wyrzuécie wigc stary kwas, abyscie si¢
stali nowym ciastem, jako ze przasni jesteécie. Chrystus bowiem — nasz Baranek
paschalny zostat zlozony w ofierze. Tak przeto odprawiajmy $wigto nasze, nie przy
uzyciu starego kwasu, kwasu zlosci i przewrotnosci, lecz — przasnego chleba czys-
tosci i prawdy” (wiersze 6-8). Usuwanie starego kwasu stanowilo istotny element
przygotowania domu do §wietowania Paschy, w czasie kt6rej spozywano baranka,
zabitego wczeéniej w ofierze na dziedzincu swiatyni. Poprzez odniesienie do ba-
ranka paschalnego i do zwyczaju usuwania kwasu w formule 1 Kor 5,7 Pawet laczy
$mier¢ Jezusa na krzyzu — wspomniang w sposob atematyczny — z ofiara nowej
Paschy". Smier¢ Jezusa na krzyzu jest po prostu Ofiara ,,naszej”, nowej — chrzes-
cijaniskiej Paschy. Analiza samej formuly oraz tekstéw paralelnych, jej szerszego kon-
tekstu, pozwoli dostrzec doniosto$é ofiarmiczo-paschalnej interpretacji centralnego
wydarzenia historii zbawienia.

2.1. Smier¢ Chrystusa na krzyzu jako Ofiara nowej Paschy w ujeciu Pawlowym

Na okre$lenie $mierci Jezusa uzyta zostata w 1 Kor 5,7 forma ét06n, pochodza-
ca od czasownika 80w, ktéry oznacza ,,zabijac” — tak ludzi, jak i zwierzeta (por. J 10,
10; Mt 22,4; Dz 10,13; 11,17). W wielu tekstach Nowego Testamentu jest on termi-
nem technicznym na oznaczenie rytualu skladania ofiar ze zwierzat. Na przyklad
w Dz 14,13 jest mowa o kaplanie Zeusa, ,ktéry mial Swiatyni¢ przed miastem, przy-
widdt przed brame woly i przyniést wienice, i chciat razem z ttumem zlozy¢ ofiare”
(RPerev Bewv — Dz 14,13; por. wiersz 18; 1 Kor 10,20). Poprzez uzycie tego czasow-
nika w odniesieniu do $mierci Jezusa na krzyzu pierwotna tradycja chrze$cijanska
najmocniej jak tylko mozna podkresla jej krwawy charakter. Rownoczesnie, w po-
laczeniu ze wzmianka o ,,Baranku paschalnym” (16 naoxa)", nadaje jej sens ofiary.
Mojzesz bowiem wydal rozporzadzenie Izraclowi: ,,Mojzesz zwolat wszystkich star-
szych Izraela i rzekl do nich: «Odiaczcie i weZcie baranka dla waszych rodzin i za-
bijcie jako pasche (Bloate 10 maoxa)” (Wj 12,21)". Uzyty w formule 1 Kor 5,7 termin

" Por. H. HUBNER, Biblische Theologie des Neuen Testaments, t. I1: Die Theologie des Paulus und
ihre neutestamentliche Wirkungsgeschichte, Gottingen 1993, s. 144,

' Dostowny przeklad tego rzeczownika w 1 Kor 5,7 jako ,,Pascha” jest dowodem niewolniczego
trzymania sig sl6w i wybranych przez siebie ze slownika znaczen. Tak czyni W. Hryniewicz w przypadku
tego tekstu i wigkszosci innych w przyjetym przez siebie za metodg sposobie przekiadania tekstéw Bibfii,
zarzucajac przekladowi Biblii Tysiaclecia nie tylko niescistosé, ale wrecz przeinaczanie sensu: ,Na-
sze przeklady obfituja w razace niescislosci i czgsto przeinaczaja oryginalny sens tekstéw” (Duchowosé
ofiary czy duchowosé¢ daru?, s. 205; w odniesieniu do 1 Kor 5,7 por. s. 186). Tymczasem o sensie slowa
w konkretnym dziele, rozdziale decyduje najblizszy kontekst i miejsca paralelne.

' Por. H. THYEN, thysia, EWNT 11, Kohlhammer 1992, s. 401,
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70 maoxa w odniesieniu do baranka paschalnego jest tzw. hapax w tekstach Pawlo-
wych; tylko tutaj rzeczownik ten wystepuje w takim znaczeniu. Ale w tym samym
znaczeniu rzeczownik ten wystepuje w Mk 14,12: , W pierwszy dzien Przasnikow,
kiedy zabijano w ofierze baranka paschalnego (6te 16 naoya €6vov), zapytali Jezusa
Jego uczniowie: «Gdzie chcesz, abySmy poszli poczyni¢ przygotowania, zeby$ mogt
spozy¢ wieczerze paschalna?»” (por. Lk 22,7). W formule 1 Kor 5,7 przywoluje si¢
tytut ,,Chrystus”, biblijna figure baranka paschalnego oraz uzywa czasownika 6vewv,
interpretujac tym samym $mieré Jezusa w kategoriach ofiary, i to ofiary paschalne;j'®.
Odniesienie $mierci (dost. zabicia w ofierze) Chrystusa do ofiary baranka paschal-
nego w 1 Kor 5,7 jest tu bardzo wyrazne. Smieré Jezusa na krzyZu rozumiano wrecz
jako antytyp rytu ofiamiczego Starego Testamentu, jakim od pamigtnej nocy w Egip-
cie az do zburzenia swiatyni w roku 70 po Chr. bylo ofiamnicze zabicie baranka
paschalnego.

Juz w 1925 r. G.B. Gray'” wysunal tezg, ze ofiara baranka paschalnego nie mia-
ta charakteru ofiary za grzechy, ani nie byla rozumiana jako srodek ekspiacji. Jed-
nak nalezy pamigtaé, ze juz w Ksigdze Ezechiela $wigtowanie Paschy $cidle laczy
si¢ z doznawanym przebaczeniem grzechéw i pojednaniem z Bogiem:

Tak méwi Pan Bog: W miesiacu pierwszym, dnia pierwszego miesigca, weZmiesz jedne-
go miodego cielca bez skazy, aby dokona¢ oczyszczenia $wiatyni. Kaplan zas wezmie
z krwi ofiary przeblagalnej i pokropi nia w kierunku drzwi $wigtyni, ku czterem rogom
podstawy oltarza, ku drzwiom bramy wewngtrznego dziedzifica. Podobnie bedziecie czy-
ni¢ w miesigcu si6dmym, dnia pierwszego miesiaca, z powodu tych, ktérzy badz na
skutek stabosci, badz na skutek niewiedzy zbladzili, i tak oczyscicie $wiatyni¢. W miesia-
cu pierwszym, dnia cztemastego tego miesiaca, bedziecie Swigcili Pasche. Przez siedem
dni winno sie spozywa¢ chleby nickwaszone. Wiadca za¢ winien w tym dniu jako ofiarg
ekspiacji — za siebie i za caly lud kraju — zlozy¢ miodego cielca (Ez 45,18-22).

Powyzsze rozumienie Paschy jako $wigta, w ktérym nie tylko wspomina si¢
wyjscie z Egiptu, ale takze otrzymuje przebaczenie grzechow, a lud jednoczy si¢ na
nowo z Bogiem, widoczne jest takze w ewangelicznych narracjach o Ostatniej Wie-
czerzy. Jest ona bowiem, z jednej strony, {aczona z Pascha, a z drugiej — Jezus pod-
czas tej wieczerzy wypowiada slowa, w ktdrych méwi o ,,Krwi wylanej w imieniu
i dla wielu, na odpuszczenie grzechéw” (por. Mt 26,28). Stowa te wyraznie maja
charakter ofiarniczy i okreslaja $mier¢ Jezusa jako ofiarg przynoszaca pojednanie
»wielu” z Bogiem, poprzez odpuszczenie im grzechow'®.

Smieré Jezusa na krzyzu — widziana jako antytyp ofiary z baranka paschalne-
go — jest Ofiara nowej Paschy. Baranek zabijany w ofierze paschalnej przypominat
wyzwolenie z Egiptu i uwolnienie od smierci — dzi¢ki przelanej krwi baranka, kt6-
ra pomazane byly odrzwia doméw synow lzraela. Smier¢ Jezusa na krzyzu, Jego

'¢ Por. R.F. COLLINS, First Corinthians, (Sacra Pagina 7), Collegeville 1999, s. 214.
Y7 Sacrifice in the Old Testament, Oxford 1925, s. 397.
'* Por. J. JEREMIAS, The Eucharistic Words of Jesus, London 1966, s. 222nn.
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krew jest Ofiarg ,,naszej Paschy” — ma zbawcze naczenie dla wszystkich ludzi:
dla,,nas”. W takim patrzeniu na émier¢ Jezusa §w. Pawet i tradycja, poprzedzajaca
napisanie Listu, nie pozostali odosobnieni. Podobnie m¢ke, Smieré i zmartwych-
wstanie Jezusa rozumieja wszyscy piszacy pozniej ewangelisci. Sytuuja je w kon-
tek$cie starotestamentalnej Paschy, wyraZnie zaznaczajac jednak odrebnos¢ i no-
wosé paschalnej ofiary Jezusa (por. Lk 22,7-18).

2.2. Ofiara ,,naszego Baranka paschalnego” — $wigta przestrzen wyzwolenia
i przemienienia

Ofiara baranka paschalnego w biblijnym Izraelu byla celebracja egzystencjalnej
wiezi rozpoczetej w chwili ocalenia ludu od $mierci w Egipcie. Kazda rodzina he-
brajska, zabijajac baranka paschalnego, nie zaspokajala pragnieni ,,Boga zadnego
krwi”, lecz zawierzala na nowo cala swoja egzystencje¢ historyczna temu samemu
Bogu, ktéry wybawit ojcéw z rak faraona i jego wojska. Poprzez wylanie na oltarz
$wiatyni krwi baranka paschalnego oraz spoZywanie jego migsa w domu, kazdy
Hebrajczyk (rodzina) uobecniali zbawcze wydarzenie z Egiptu: réwniez dla nich
Bog stawal sie Tym, ktéry ,teraz” przemienia Zycie zagrozone $miercia ze strony
wrogow w zycie w wolnosci i radosci®.

Istota Ofiary Chrystusa, ,,naszego Baranka paschalnego”, jest rdwniez przemie-
nienie Zycia czlowieka, ale na zupetnie innym poziomie niz doczesny. Autor Apo-
kalipsy nazywa Jezusa zmartwychwstalego ,,Barankiem stojacym, jakby zabitym”
(Ap 5,6; por. wiersze 8-12), ktéremu Spiewana jest nowa piesri (aluzja do pierwszej,
$piewanej w czasie Paschy starego Przymierza — Wj 15): ,,Godzien jeste$ wziaé
ksiege i jej pieczgcie otworzy¢, bo zostale$ zabity i nabyles Bogu krwig twojg ludzi
z kazdego pokolenia, jezyka, ludu i narodu, i uczynites ich Bogu naszemu kréles-
twem i kaplanami, a beda krélowaé na ziemi” (Ap 5,9-10). Ofiara Baranka (,,zostale$
zabity”), Jego Krew jest przyczyna sprawcza eschatologicznej komunii ludzi z Bo-
giem (,,nabyle$ dla Boga™). Ofiara i krew baranka pierwszej Paschy, ktéra w tajem-
niczy sposéb ochronita rodziny synéw Izraela od $mierci z rak Niszczyciela, byta
jedynie typem Ofiary i Krwi Baranka nowej Paschy. Tamta chronita przed émiercia
z reki faraona, ta ma moc nie tylko ochronié¢ wszystkich ludzi od $mierci wiecznej,
ale da¢ im udzial w Zyciu Boga. Krew Baranka eschatologicznej Paschy peini w grun-
cie rzeczy dwie funkcje: uwalnia od $mierci wiecznej grozacej czlowiekowi z powo-
du grzechu oraz jednoczy go z Bogiem.

Biorac od uwagg obydwie te funkcje nalezy stwierdzié, 2e w paschalnej Ofierze
Chrystusa dokonuje si¢ przemienienie czlowicka. Ona wprowadza go, wznosi nie-
jako w sferg Boga. Jezus przyjmuje prawdziwie ludzkie Zycie, ktére konczy sie me-

' Wyraza ja przede wszystkim spiew Hallelu, w ktérym wystawia si¢ Boga za dokonany cud rady-
kalnego przeistoczenia dziejéw lzracla; por. Ps 116118, a zwilaszcza Ps 116,3-9.15-16; 118,13-21.
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ka i $miercia, aby w akcie Ofiary dokona¢ jego przemienienia, jego wzniesienia do
Boga, poprzez catkowite powierzenie go Bogu: ,,Ojcze, w Twoje rece powierzam
ducha mojego. Po tych slowach wyzionat ducha” (Lk 23,46; por. Ps 31,6). Powie-
rzajac w chwili $émierci swe zycie Bogu, Jezus, Baranek nowej Paschy zawierza Mu
$miertelne, ludzkie Zycie (ducha), aby On je przemienil w Zycie niesmiertelne. Tak
na Krzyz kaza patrze¢ synoptycy. Scen¢ Przemienienia Jezusa na gorze lacza z za-
powiedzia Jego meki, $mierci i zmartwychwstania (przed przemienieniem Jezus
wyglasza t¢ zapowiedZ; po zejsciu z gory powtarza ja — por. Lk 9,22.43b-45). Lu-
kasz wrecz mowi, 2e Mojzesz i Eliasz rozmawiali z Jezusem na gérze przemienienia
o Jego Exodos, ktérego mial dopetni¢ w Jerozolimie (éxeyov thy éEodov adtod, v
fueldev manpoiv év Tepovoadry — Lk 9,31). Przemienienie jest antycypacja Krzy-
za — juz przed meka Jezus odstania przed wybranymi uczniami pelny sens Krzyza.
Dla wszystkich innych stanie si¢ on widoczny dopiero po zmartwychwstaniu. Tak
Jjak wyjscie na gére umozliwilo chwalebne przemienienie si¢ Jezusa wobec uczniow
(;;odmienil si¢ wyglad twarzy Jezusa, a Jego odzienie stalo si¢ ISniaco biale”” — wiersz
29), tak wywyzszenie Jezusa na Krzyzu rozpoczglo Jego przemienienie, ktore osta-
tecznie dokonalo si¢ w zmartwychwstaniu. Jezus ukrzyzowany i zmartwychwstaly
nie ofiaruje Bogu Ojcu swego ukrzyzowanego ciala i wylanej krwi (swej smierci), lecz
swoje zycie, swe czlowieczenstwo: ,,Dlatego mituje Mnie Ojciec, bo Ja Zycie moje
oddaje, aby je znéw odzyska¢” (J 10,17).

W ciele Jezusa, napelnionym cierpieniem i dotknigtym $miercia, w Jezusowej
krwi wylanej na krzyzu ofiarowane zostaje Zycie Jezusa — zycie catkowicie pod-
dane woli Ojca, ktéra jest Mitoscia. To wilasnie ta Mito$¢ sprawia przemienienie.
Jezus na drodze krzyzowej i na krzyzu jest przeniknig¢ty Milo$cia Ojca. Wypelnia-
Jjacy sie w mece i $mierci Jezusa plan Ojca jest — w gruncie rzeczy — planem mi-
losci, tak w stosunku do Jezusa, jak i w stosunku do wszystkich ludzi (por. J 3,16).
Nie ulega watpliwosci, ze Milos¢ ta przenika wszystko: stosunek Ojca do Jezusa,
stosunek Ojca i Jezusa do ludzi, oraz stosunek Jezusa do Ojca. Baza soteriologii
Pawlowej jest milosé Ojca i Syna do ludzi (por. Ef 1,3-14; Ga 2,20; Ef 5,2.25). Zlo$¢
ludzka wobec Jezusa pozostaje bez usprawiedliwienia. Jest niewyobrazalnie wielka.
Jezus czyni ja jednak adresatem swej nieskoficzonej mitosci. Na pochodzaca od
ludzi nienawi$¢ odpowiada miloscia. Jego milo$¢ absorbuje tg nienawis¢ i niweluje.
To wiasnie t¢ mitos¢ zwyciezajaca nienawisc Jezus ,,wznosi” w gescie ofiamiczym
w gore jako ofiarg ,,mita Bogu™®.

Ewangelista Jan — mocniej niz synoptycy — juz sam krzyz Jezusa ukazuje jako
moment, w ktorym otaczajaca Jezusa nienawié¢ intensyfikuje w Nim Mio$¢ pocho-
dzaca od Ojca — Chwale Boga. Gdy Judasz wyszed!l z Wieczernika, Jezus powie-
dzial: ,,«Syn Czlowieczy zostat teraz otoczony chwala, a w Nim Bég zostat chwala

¥ Por. K. ROMANIUK, L ‘amour du Pére et du Fils dans la sotériologie de Saint Paul, (Analecta Bi-
blica 15A), Roma 1974, s. 153-183, 54-73.
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otoczony. Jezeli Bég zostal w Nim otoczony chwalg, to i Bog Go otoczy chwala
w sobie samym, i to zaraz Go chwalg otoczy” (J 13,31-32; por. 12,23.28). A w mod-
litwie bezposrednio poprzedzajacej meke i Smieré Jezus mowi: ,,Ojcze, nadeszta go-
dzina. Otocz swego Syna chwala, aby Syn Ciebie nig otoczyl” (J 17,1). Na krzyzu
Boska Chwala, czyli Miloé¢ Ojca maksymalnie intensywnie obecna w Jezusie, prze-
mienia Jego ziemskie Zycie, bedace Zyciem czlowieka. I w ten sposob ziemskie zycie
Jezusa-Cztowieka staje si¢ uwielbione, w petni wpisane w nurt Zycia nadprzyro-
dzonego. Jezus ofiaruje sie swemu Ojcu jako uwielbiony — otoczony Chwata Boga,
Jego Miloscia. Ofiara Jezusa na krzyzu jest Jego Przemienieniem — otoczeniem
Chwaltq (gr. doksadzein: ,,nasyci¢, przenikna¢ Chwatg”), przenikni¢ciem Mitoscia
jak ogniem (co na zasadzie typu wyrazata ofiara calopalna).

Dobra Nowina, ktéra rodzi si¢ na Krzyzu Jezusa, brzmi: nieusuwalne cierpie-
nie i $mier¢ kazdego czlowieka moze by¢ przezywane w tym samym, Jezusowym,
duchu Milosci, przejawiajacej si¢ pelnig milosci i przebaczenia wobec ludzi oraz
zaufania do Boga jako Ojca, czyli sta¢ si¢ Ofiarg paschalng — osobistg Pascha,
Przemienieniem! Nie jest to mistycyzacja cierpienia i $émierci, bezpodstawne ,,udu-
chowienie” cierpienia i $mierci. Przeciwnie, jest to zgodne z historiozbawczym
modelem ,,pamiatki”: jak biblijny Izrael celebrujac Pasche kazdego roku stawat si¢
prawdziwymi uczestnikiem pierwszej, historycznej Paschy, tak chrzescijanie poprzez
swe cierpienie i umieranie w zjednoczeniu z Chrystusem — , Barankiem naszej
Paschy” sa rzeczywistymi uczestnikami Jego Paschy — Przemienienia!

Jezeli kto$ nie rozumie tego biblijnego modelu ,,pamiatki”, czyli reguly uobec-
niania si¢ wydarzef zbawczych (na zasadzie antycypacji lub postpartycypacji), to
nie odkryt jeszcze najbardziej podstawowego prawa historii zbawienia. Wcigz po-
zostaje na plaszczyznie myslenia czysto ludzkiego o wydarzeniach i zyciu czlowie-
ka Egzegeta badZ teolog, ktéry nie rozumialby najbardziej podstawowej reguty dzia-
faniu Boga w historii zbawienia i udzialu czlowieka w zbawczych wydarzeniach,
ktorych sprawca jest jedynie B6g, moze by¢ tylko humanista, filozofem (krytykiem
chrzescijanstwa!) lub psycholog}em religii: judaizmu lub chrzescijanstwa.

Liczne teksty biblijne sugeruja wrgcz wprost proporcjonalng zaleznoéé migdzy
wielko$cia doznanego od ludzi cierpienia (przeZywanego, rzecz jasna, w postawie
zawierzenia Bogu i milosci do ludzi) i chwala przemienienia (wywyzszenia doko-
nanego przez Boga):

To dazenie niech was ozywia; ono tez bylo w Chrystusie Jezusie.

On, istniejac w postaci Bozej, nie skorzystal ze sposobnosci, aby na réwni by¢ z Bogiem,

lecz ogolocit samego siebie, przyjawszy postaé slugi,

stawszy si¢ podobnym do ludzi.

A w zewnglrznym przejawie, uznany za czlowieka,

unizyl samego siebie, stawszy si¢ postusznym az do $mierci — i to $mierci krzyzowej.

Dlatego tez Bég Go nad wszystko wywyzszyl i darowat Mu imi¢ ponad wszelkie imi¢,

aby na imi¢ Jezusa zgi¢lo si¢ kazde kolano istot niebieskich i ziemskich i podziemnych.

1 aby wszelki jezyk wyznal, 2e Jezus Chrystus jest PANEM — ku chwale Boga Ojca”
(Flp 2,5- 11).
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Rzecz jasna, chodzi tu o cierpienie, ktére wczesniej czy pdzniej jest udzialem
czlowieka, od ktérego nie da si¢ ani uciec, ani go zmniejszy¢. Podkreslana w arty-
kulach W. Hryniewicza prawda o koniecznosci walki z cierpieniem (kazdym!) i od-
chodzenia od ideologii usprawiedliwiajacej zadawanie cierpienia lub zabijanie nie
ulega najmniejszej watpliwosci. Jest to wywazanie drzwi od zawsze w historii zba-
wienia otwartych (B6g upominajacy si¢ o krew Abla; przykazanie: ,Nie zabijaj!™).
Pomimo rozwoju medycyny i techniki leczenia wciaz pozostaje cierpienie, a osta-
tecznie Smieré, ktére sa nieusuwalne z egzystencji czlowieka. Donioslos¢ Ofiary
»Baranka naszej Paschy” polega na tym, Ze jest w niej zawarta odpowiedZ Boga na
takie wiasnie cierpienie i $mier¢ — jest nia Przemienienie.

* & &

Proponowana przez W. Hryniewicza duchowos$¢ daru i koncepcja daru z siebie
jest tylko proba humanizacji czasu cierpienia i umierania. Nie obejmuje istoty tej
tajemniczej rzeczywistosci, jaka jest cierpienie i sSmieré cztowieka — pozostaje wo-
bec niej bezradna, w biernym oczekiwaniu na przyszle zmartwychwstanie. Mozna
si¢ zgodzié, ze cierpienie i Smieré M.L. Kinga, abpa O. Romero jest jakim$ darem
dla nast¢pnych pokolen: ,Niewinny obronca ludzkiej godnosci traci zycie, ale jego
$wiadectwo trwa nadal. Jego $mier¢ odslania maske zla?'. Ale co z cierpieniem
i Smiercia sama w sobie — co z ludZzmi, kt6rzy cierpieli i poswigcali swe Zycie?
Analizowana w tym artykule prachrzescijanska formuta o $mierci Jezusa na krzyzu
Jjako Ofierze ,,Baranka naszej Paschy” przynosi odpowiedz na te pytania. Cierpiacy
i umierajacy niewinnie Jezus {aczy si¢ z kazdym czlowiekiem, ktéry podobnie cierpi
i umiera: otwiera przed nim $wigta przestrzen swej Paschy. Kazdy czlowiek moze ze
swym cierpieniem i $miercia w nia wej$¢: zostang one w niej przemienione w chwa-
le i zycie w osobowym zjednoczeniu z ,,Barankiem — stojacym, a jakby zabitym”.

Nie mozna Ofiary Chrystusa, od ktérej wywodzi si¢ caly kult chrzescijanski,
stawiaé¢ na tym samym poziomie co starotestamentowy ,,zwyczaj skladania ofiar”,
ktory czesto oderwany byt od wiary w jedynego Boga i milosierdzia w stosunku do
braci (0 nawr6cenie w tym zakresie wolal Ozeasz, 1zajasz, Jeremiasz i inni prorocy).
Nie sposdb réwniez Ofiary Chrystusa sprowadza¢ do wewngtrznej postawy zaufania
i postuszenstwa Ojcu oraz odiaczaé od meki i Smierci na krzyzu, przesadnie akcen-
tujac jedno, pomniejszajac drugie. Wewnetrzna postawa catkowitego postuszerstwa
i zawierzenia Bogu jest bardzo wazna, ale nigdy nie jest przezywana w jakiej$ egzys-
tencjalnej prézmi (por. Ksi¢ga Hioba i zarzut szatana). Osiaga swa peini¢ i objawia
si¢ na zewnatrz w ogrodzie Oliwnym, w czasie meki i Smierci na krzyzu. Tak wiel-
kos¢ zaufania, jak i wielkosé przezytego cierpienia i bolu $mierci sa pierwsza czgscia
paschalnej Ofiary Jezusa; przezywane w obliczu Boga doznaja Przemienienia,
ktorego wielko$¢ stanowi druga czesé Ofiary paschalne). Jedno bez drugiego nie

3 HRYNIEWICZ, Czy Bogu potrzebne sq ofiary?,s. 9.
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mialoby sensu Ofiary. Bog jest Tym, kto sprawia, Ze z pierwszej czgsci wyrasta dru-
ga, ze pierwsza przeistacza si¢ w druga. Nie zostaje dodana na zasadzie rekompen-
saty, ani podarowana na zasadzie Deus ex machina. Postuszefistwo przezywane
w obliczu Boga intensyfikuje mito$¢ i przemienia si¢ w Milo$¢, cierpienie w Chwa-
f¢, Smier¢ Syna Czlowieczego poniesiona ,,w ciele” przemienia si¢ na zycie ,,w Du-
chu”, a Jezus z Nazaretu w Jezusa — PANA.

Ze wszech miar potrzebne jest wotanie W. Hryniewicza, adresowane do chrzes-
cijan, aby w wigkszym stopniu byli ludZmi mitosierdzia w stosunku do swoich
braci! Jest to jednak polowa apelu. Nalezy go bowiem koniecznie poszerzyé: ludZzmi
wiekszego milosierdzia wzgledem braci i wigkszej mitosci do Boga! Przeciwstawia-
jac jednak milosierdzie i milo$é Ofierze, nie uzyska si¢ oczekiwanego rezultatu.
Milosierdzie i milo$é rodzi sie z Ofiary. Bezgraniczne oddanie si¢ Bogu, o ktorym
tu mowa, i oddanie si¢ czlowiekowi moze mie€ miejsce wtedy, gdy czlowiek z gig-
boka wiarg uczestniczy w Ofierze ,,Baranka naszej Paschy” i w ten spos6b juz teraz
przezywa tajemnice Przemienienia. Dopiero bowiem przemienienie opomne;j i egois-
tycznej woli czlowieka prowadzi do wielkodusznego oddania — Bogu i ludziom
(por. modlitwa wstawiennicza w jutrzni IIl tygodnia Wielkiego Postu). Jedynie
z duchowosci Ofiary moze wyrasta¢ ewangeliczna duchowos¢ daru.

Stawianie natomiast retorycznego pytania: ,,Duchowo$é daru, czy duchowosé
ofiary?” nie znajduje uzasadnienia w Biblii. Przeciwnie, cala Biblia, a Nowy Testa-
ment w stopniu wyjatkowym objawia wielko$¢ i konieczno$é Ofiary Jezusa — ,,Ba-
ranka naszej Paschy”. W nia wpisana jest duchowos¢ daru, jako jeden z owocodw
ofiarniczego stylu Zycia, cierpienia i umierania — najpierw Mesjasza, a nastepnie
Jego ucznidéw.



