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Klaus Berger, Theologiegeschichte des Urchristentums. Theologie des
Neuen Testaments, Tiibingen—Basel 1994, Francke-Verlag, ss. 746 (UTB
fiir Wissenschaft: Grofie Reihe).

Klaus Berger, profesor teologii Nowego Testamentu na wydziale teologicznym (pro-
testanckim) Uniwersytetu w Heidelbergu, jest znany z wielu publikacji. Prace na-
ukowa rozpocza! studiami, w ktédrych wytyczyl kierunek swoich przyszlych badan.
Byly to: Die Gesetzesauslegung Jesu (1972) i Die Auferstehung des Propheten und die
Erhéhung des Menschensohnes (1976). W pracach tych K. Berger stwierdzil, ze chrze-
Scijanstwo jest mocno osadzone w judaizmie. Kolejnym etapem jego pracy naukowej
bylo opracowanie tekstéw literatury miedzytestamentalnej oraz badanie ich wplywu
na chrzescijanska tradycje. Owocem tych badan sg przektady i komentarze pism juda-
istycznych, jak na przyklad Griechischen Daniel-Teegese (1976), Weisheitsschrift aus
der Kaircer Geniza (1989). W licznych artykulach K. Berger staral sie wykazaé, ze
w egzegezie Nowego Testamentu nalezy stosowaé¢ wyniki badai z zakresu historii ju-
daizmu.

Drugim nurtem badan profesora z Heidelbergu jest metoda egzegezy Nowego Testa-
mentu. Do cennych jego prac z tej dziedziny nalezy: Formgeschichte des Neuen Testaments
(1984), Ezegese und Philosophie (1986), Hermeneutik des Neuen Testaments (1988), His-
torische Psychologie des Neuen Testaments (1991) czy interesujace wprowadzenie do me-
todologii biblijnej w dziele zbiorowym: K. Berger, F. Vouga, M. Wolter, D. Zeller, Studien
und Terte zur Formgeschichte (Tezte und Arbeiten zum neutestamentlichen Zeitalter 7),
Tibingen-Basel 1992.

Theologiegeschichte des Urchristentums jest ukoronowaniem dotychczasowych badan
naukowych autora i zarazem syntezg obydwu nurtéw: historyczno-religijnego i metodolo-
gicznego. K. Berger stwierdza w przedmowie, ze nie ma dotychczas calosciowego opra-
cowania wczesnochrzescijanskiej teologii. Nie jest to calkowicie stuszne, gdyz w tym
samym roku, w ktérym opublikowal on swoje dzielo, ukazaly sie ‘dwie prace na po-
dobny temat: W. Schmithals, Theologiegeschichte des Urchristentums: Fine problemge-
schichtliche Darsteliung (Verlag W. Kohlhammer, Stuttgart-Berlin—Koln 1994, ss. 332)
i E. Rau, Von Jesus zu Paulus. Entwicklung und Rezeption der antiochenischen Theolo-
gie im Urchristentum (Verlag W Kohlhammer, Stuttgart-Berlin-K6ln 1994, ss. 131).
Najprawdopodobniej prace te nie byly jeszcze znane autorowi w czasie redagowania
jego Theologiegeschichte des Urchristentums. Praca W Schmithalsa koncentruje si¢ za-
sadniczo na teologii Nowego Testamentu, natomiast dzielo E. Raua ma szerszy zakres
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i omawia trzy zagadnienia: 1. Hellenisci i tradycja Jezusa; 2. Punkt zwrotny w hi-
cepcja w pierwotnym chrzescijanstwie. K. Berger przyjal jednak bardziej ambitny za-
kres badaf. Wedtug niego granice archaicznego chrzescijanistwa (Urchristentum) wyzna-
cza czas formowania si¢ kanonu pism Nowego Testamentu oraz okres bezposrednio po
nim nastepujacy — az do polowy II w. po Chr. wlacznie. Okres ten obejmuje nowo-
testamentalne apokryfy oraz pisma Ojcéw Kosciota (,die Schriften der Apostolischen
Viter”, s. 3).

Ksiagzka nosi podtytul: Theologie des Neuen Testaments. Podtytulu takiego nie
usprawiedliwia jednak tres¢ dziela. Nie jest ono bowiem zwigzane z teologia Nowego
Testamentu w klasycznym rozumieniu, gdyz wykracza zakresowo poza obszar badan
przyjety tradycyjnie w teologiach Nowego Testamentu. Autor uzasadnia jednak tytul
swego dziela i okresla réznice pomiedzy dotychczasowym pojmowaniem teologii Nowego
Testamentu, a wlasnym opracowaniem w nastepujacy sposéb:

»Zawsze problemem tych teologii byl podzial i zarazem pytanie o jednos¢ i jednolitoé¢
teologicznych koncepcji Nowego Testamentu. Jezeli material porzagdkowano wedlug wy-
znania wiary lub pojeé, wéwczas powstawal anachroniczny podziat, oparty na strukturze
tematycznej. Jezeli natomiast trzymano si¢ wielkich teologicznych koncepcji (jak na przy-
kiad «Pawel» lub «Jan»), wéwczas pozostawal nierozwigzany problem jednolitosci tych
planéw [. ]. Przedlozony tutaj plan jest konsekwentng realizacja programu W Wredego,
to znaczy ma na uwadze rozwdj historyczny” (s. 3).

Historyczne spojrzenie na Nowy Testament narzucilo autorowi plan jego dziela.
Sklada sie ono z 19 czesci. Dwie pierwsze maja charakter introdukcyjny. W pierwszej
K. Berger podaje podstawowe informacje metodologiczne, jak pojecia, liturgiczno-teolo-
giczne modele, fundamenty instytucjonalne itp. Druga — prezentuje szkic teologii Nowego
Testamentu. Autor, poczynajac od starotestamentalnych fundamentéw, prébuje nakreélié
obraz Boga, eschatologie, chrystologie, soteriologie i sakramentologig¢ archaicznego Ko-
Sciola oraz pokazaé jego doswiadczenia w dziedzinie mistyki i ruchéw charyzmatycznych.
W kolejnych siedemnastu czesciach K. Berger omawia formowanie sie poje¢ teologicz-
nych w najwazniejszych o$rodkach pierwotnego Kosciota, wedlug nastepujacego schematu
geograficznego: Jerozolima — Antiochia — Efez — Egipt. Calo$é uzupelnia zestawienie
cytatéw Nowego Testamentu, Fwangelii Tomasza oraz Didache, a konczy skorowidz rze-
czowy. Wykaz literatury i przypisy zostaly ograniczone do minimum. Autor podaje tylko
podstawowa literature na poczatku niektérych paragraféw, a przypisy umieszcza bardzo
rzadko.

K. Berger zgromadzil w swojej ksigzce ogromnga ilos¢ materiatlu. Staral sie bardzo
drobiazgowo naswietlié mozliwie wszystkie aspekty wczesnochrzescijanskiej teologii, nie
wylaczajagc Nowego Testamentu. Posluguje sie przy tym — podobnie jak w innych swoich
pracach — trudnym, bardzo zwiezlym stylem, z ktérego tylko bardzo uwazny czytelnik
potrafi wydoby¢ glebokie tresci.

Autor usilowal uchwycié¢ istotne problemy teologiczne poszczegélnych osrodkdéw ar-
chaicznego Kosciola i pokazaé linie ich rozwoju. Jako przyklad tej metody mozna wskazaé
linie rozwoju idei chrztu w najstarszym Koéciele palestyfiskim (s. 127-128):

1) w pierwszej fazie forma chrzescijanskiej inicjacji byl chrzest z wody na odpuszcze-
nie grzechéw;

2) poglebienie idei odpuszczenia grzechéw przez chrzest nastepuje za poérednictwem
Ducha Swietego i na mocy zbawczej $mierci Jezusa Chrystusa;

3) ,schrystianizowanie” tradycji judaistycznej na temat nawrécenia — pojgcia nowe
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narodzenie, nowe zycie, nowe stworzenie polaczono z ideg wspélzmartwychwstania z Chry-
stusem;

4) podobnie jak judaistyczne obrzezanie chrzest nabiera charakteru przypieczetowa-
nia osiggnietego stanu zbawienia.

Nastepnie autor wskazal wspdlne punkty pojeé i probleméw teologicznych zwigzanych
z poszczeg6lnymi o$rodkami. Wystarczy tu przykladowo wspomniec:

1) problematyke zwigzana z Listem §w. Jakuba (s. 165-173): List §w. Jakuba a teo-
logia Pawta (par. 93); List §w. Jakuba a tradycja synoptyczna (par. 94); List §w. Jakuba
a Corpus Joanneum (par. 95);

2) dziesied paragraféw poswieconych wspélnym pogladom Pawla i Jana (s. 224-242);

3) calg czgsé IX, w ktdrej autor zestawia teologie Pawla z tradycja synoptyczna,
zrédlem Qi 1 P (s. 310-347) itp.

Idee teologiczne analizuje autor z perspektywy tla sytuacyjnego (Sitz im Leben). Na
szczegdlna uwage zasluguja tu paragrafy poswigcone hellenistom (par. 74-84), sytuacji
rzymskich chrzescijan przed redakcja Listu do Rzymian (par. 91), historyczne uwarun-
kowania formowania sie pojecia apostolatu (par. 99), historia judaistycznego obrzezania
w chrzescijaniskiej teologii I w. po Chr. (par. 155). Szereg probleméw teologicznych wy-
tonilo sie w archaicznym Kosciele w konfrontacji z blednymi poglagdami. Oméwienie tych
bteddéw, jak na przyklad doketyzmu (par. 546), czy gnostycyzmu (par. 711) znacznie po-
szerza spektrum badan.

Badajac historie wczesnochrzescijanskiej teologii K. Berger postawil pytanie, jak
nalezy wytlumaczy¢ zbieznosci i podobiefistwa pomiedzy réznymi teologiami tego ckresu
i hipotetycznie proponuje trzy mozliwe modele:

1) literacka zaleznosé¢ od jednego wspélnego srédla,

2) ,historia oddzialywania” ( Wirkungsgeschichte) jednego pisma lub autora;

3) trzeci, nieznany model jednosci.

Niestety, czytelnik na prézno stara sie uchwycié, co rzeczywiscie laczy wszystkie teolo-
gie pierwotnego Kosciola. Autor nie daje odpowiedzi na to pytanie. I wlasciwie nie nalezy
mu si¢ dziwié, gdyz traktuje on Nowy Testament wylacznie jako dziela literackie, pisma,
ktére nalezy badaé tylko metoda krytyki literackiej. Pism Nowego Testamentu i zawartej
w nich teologii nie mozna jednak ocenia¢ tylko z punktu widzenia metod literackich. S3 to
przeciez pisma natchnione, powstale w Kosciele pod wplywem Ducha Swiqtego, ktérego
dziatania nie mozna objaé¢ kryteriami badani naukowych. Autor przeoczyl wiec fakt, ze
podstawowym zrédlem jednosci archaicznego Kosciola i jego teologii jest Duch Swiety,
dzialajacy poprzez hagiograféw oraz bezposrednio w zyciu pierwotnego Koéciola. Jak ina-
czej mozna wytlumaczy¢ na przyklad fakt, ze rézne, niezalezne wéwczas administracyjnie
oérodki chrzescijanskie przyjely tylko cztery Ewangelie, uznane za kanoniczne, a odrzu-
cily teksty apokryficzne, cho¢ nie bylo jeszcze ani centralnej wltadzy w Kosciele, ani tez
soborow zajmujacych si¢ kanonem Pisma Swietego.

W calosci jednak Theologiegeschichte des Urchristentums K. Bergera nalezy ocenié
pozytywnie. Jest to dzielo wartosciowe przede wszystkim ze wzgledu na bogaty material
zrédlowy. Moze ono stanowi¢ niezawodna pomoc zaréwno dla egzegety Nowego Testa-
mentu, jak tez dla patrologa — pod warunkiem, ze beda krytyczni wobec tez autora.

Ks. Janusz Czerski



