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DLACZEGO CZCIC MARYJE?
Biblijno-teologiczne uzasadnienie kultu maryjnego

1. Zalozenia wstgpne

Problematyka kultu maryjnego doczckata sig juz swoich rzetelnych
uzasadnien w konteks$cie posoborowej odnowy', ktoéra zwigzala mario-
logie z chrystologig i eklezjologia. Obecnic pojawia sig coraz wigeej teolo-
gicznych postulatow, aby na mariologic i maryjnos$¢ nic patrzeé jedynic
w zakresie chrystotypicznosci czy tez eklezjotypicznoscei, ale probowac kon-
struowa¢ mariologi¢ bardziej integralng. Dlatego przypomnicnie t prezen-
tacja nauczania Pisma Swigtego o Matce Jezusa, a nastgpnic biblijnych
podstaw maryjnej poboznosci i ich teologicznej wyktadni mogg by¢ ma-
tym przyczynkiem do szerszej wizji osoby i dziatania Maryi w Koscic-
le Chrystusa.

W ninicjszym przedtozeniu ograniczmy sig jedynic do obszaru kul-
tu maryjncgo. Najpicrw przywotamy i poddamy analizic migjsca Starcgo
Testamentu, ktore méwig o Maryi — naturalnic w scensic typologicznym,
a nastgpnic wszystkic micjsca z Nowego Testamentu, ktore nawigzuja do
Matki Jezusa. Po biblijncj prezentacji przywotamy posoborowe nauczanic
Magisterium Kosciota, z ktorego wynika wezwanic do nakazu czci Bozcj
Rodziciclki.

I Zob. Kosciol czci Matke swego Pana. Sympozjum mariologiczine corganizowane pr=ez
Wizsze Seminarium Duchowne w Preemyshu w dniu 23 paZd=icrnika 2002 r. Materialy, red.
W. Siwak, Przemy$l 2003,
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2. Pismo Swigte o Maryi

Trzeba miarodajnie przyznad, iz Pismo Swigte nic mowi zbyt wicele
0 Maryi z Nazarctu (hebr. Mirjam, aram. Marjant — pi¢kna, nupawajqca ra-
dosciq., pani). corce Joachima i Anny. Niemniej te lapidarne, krotkie stwier-
dzenia niosg ze sobg wicle trescei. Zycic 1 osoba Matki naszego Pana okazuja
sig zatem okryte tajemnica, ktora probujemy nicustannie i od nowa zgl¢biad,
bo przeciez tej Niewicscie przyshuguje tak znaczace migjsce i rola w historii
ludzkicgo zbawienia®

Maryja w Zwiastowaniu Panskim przyj¢ta powotanie do Bozego ma-
cierzynstwa, jako Matka Jezusa i picrwsza uczennica Mesjasza, towarzy-
szyta Mu w ziemskim zyciu i misji az po Jego ofiarg na krzyzu, a nastgpnie
uczestniczyta w tworzeniu si¢ Kosciota, doswiadczajac chrystofanii - kiedy
Zmartwychwstaly na nowo zwotywal wspolnot¢ uczniow i uczennic — i Ze-
stania Ducha Swigtego. Ze wzgledu na Jej petng wiary obecno$é przy Jezusie
Chrystusie nazywana jest Towarzyszka Chrystusa i pierwszg wierzgca. Po
zakonczeniu swojego zicmskiego zycia Maryja zostata wzigta z dusza i cia-
tem do nicba, aby odtad wstawiaé si¢ za wierzacymi w Chrystusa i wszyst-
kimi dzie¢mi Bozymi.

Poddajmy teraz analizic podstawowe zrodto objawienia dla mario-
logii, jakim sg teksty Starego i Nowego Testamentu. Jakkolwick Maryja jest
postacig biblijna i historyczna, to glowne prawdy wiary zwigzane z Jej osoba
i postannictwem byty w Koscicle stopniowo przez wicki odkrywane i for-
mulowane przez wspolnote wierzacych?

2.1. Tcksty maryjne w Starym Testamencic

Z faktu, 7¢ poszczeg6lne ksiggi biblijne stanowia kanon Pisma Swig-
tego, wynika, iz nalezy traklowac je jako calo$é, zawierajacy pelni¢ Obja-

* W Starym Testamencic prawie wszystkie teksty odnoszone do Maryi muszg by¢ ro-
zumiane w sensic alegorycznym., typicznym bydz duchowym: Rdz 3, 15; 3, 20: 25, 21-34;
27, 1-45:Lb 17,23-25; 1Krl 2. 19-20; Tb 13, 13-15; Jdt 9, 8-12: 13, 18-20; 15, 9; 16, 5: Hi
38, 12-13; Ps 45, 10-18; 110, 1-3; 116, 16; 132, 8; Prz 6, 20-21, 8, 17; 8. 22-30: 9, 1-6: 15.
20;30, 11, 31, 20-22: Pnp2,2-6:2,16:3,4:3,6;4, 1-16;5, 1-2:5,5: 6, 1-10: 8, 5-14; Mdr
8, 10; 8. 13: 8. 17-18: Syr 3, 4; 5, 11-14; 24, 3-22: 40, 1;12.7, 10-15; 11, 1-2; 66, 10-14; Mi
5. 1-3: Za 4, 1-14; MI 3.1; por. T. Swoy, Zrédla i podstawy kulte marvinego, w: Kosciol
ezt Mutke swego Pana..., red. W. Siwak, Przemys$l 2003, s. 16-18.

Por. . KASIANIUK, Maryia. w: Encyklopedia katolicka, t. 12, Lublin 2008, kol. 1.
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wicnia Bozego. Pomigdzy poszezegdlnymi clementami tej calo$cei istnicja
zwiazki i zaleznosei, zwhaszeza migdzy Starym a Nowym Testamentem. Od
czasOw patrystycznych znana jest reguta: Vetus in Novo patet. Novunt in Ve-
tere lutet! (Stary Testament staje si¢ w pelni zrozumialy w swictle Nowego,
Nowy Testament zas jest ukrviy w Starvm).

Perspektywa chrystologiczna Nowego Testamentu pozwala odezytac
w tekstach Starego Przymicrza wigeej niz dopuszeza to doslowna (literalna)
Jedynie interpretacja poszezegOlnych wypowiedzi. Metode taky stosuja juz
autorzy pism Nowcgo Testamentu, wskazujac, ze liczne fakty 7 zycia Jezusa
sg wypelnieniem starotestamentalnych obictnic Bozych. W tym znaczeniu
wolno takze mowi¢ o tekstach maryjnych w Starym Testamencic.

Protoewangelia, Rdz 3, 15: ,Wprowadzam nicprzyjasn migdzy cie-
bic a nicwiastg, pomigdzy potomstwo twojc a potomstwo j¢j: ono zmiazdzy
ci glowg, a ty zmiazdzysz mu pigt¢™ Tekst ten nosi zaszezytng nazwg Pro-
toewangelii, gdyz jest picrwsza zapowicdzig Dobrej Nowiny o zwycigstwic
nad ztem. Maryjng intcrpretacjg tekstu utrwalit przeklad Wulgaty ipsa con-
teret, zamiast ipsum conterer. Zawarto$¢ teologiczna tcj wypowiedzi jest
jednak identyczna w obu przypadkach. Zapowicdz ostatecznego wyzwolcnia
spod przemocy szatana i zta, w ktorg popadt cztowick przez swoj upadcek.
Zwycigstwo to bedzie dzietem potomstwa niewiasty. Tg niewiasty w sensic
dostownym jest Ewa, w sensie typicznym zas Maryja, Matka Mesjasza.

Matka Emmanuela, 17 7, 14. Prorocy Starcgo Testamentu zapowii-
dali, ze przyszty Mesjasz narodzi si¢ z Dziewicy. Prototyp Maryi znajdujemy
w znaku Panny, kicdy prorok 1zajasz zapowiada znak [:mmanuela: ,,I znowu
Pan przemowit do Achaza tymi stowami: «Pro$ dla sicbic o znak od Pana,
Boga twego, czy to gigboko w Szeolu, czy to wysoko w gorze!'» Lecz Achaz
odpowiedziat: «Nie bede prosit, i nie bedg wystawial Pana na probg». Wiedy
rzekt [1zajasz]: «Stuchajcic wige, domu Dawidowy: Czyz malo wam na-
przykrza¢ sig ludziom, iz naprzykrzacie si¢ takze mojemu Bogu? Dlatego
Pan sam da wam znak: Oto Panna pocznic i porodzi Syna, i nazwic Go imic-
niem Emmanuel. Smietang i miod spozywaé bedzie, az si¢c nauczy odrzucaé
zto, a wybiera¢ dobro™ (Iz 7, 10-15). Funkcjonuje tutaj zasada: obictnica —
spetnienie, antycypacja — urzeczywistnienie, sens przenosny — sens wha-
$ciwy. Do tej waznej starotestamentalnej zapowiedzi ,.Oto Panna pocznic
i porodzi Syna i nazwie Go imieniem Emmanuel™ (Iz 7, 14) nawigzuja
w swoich tekstach Mateusz i Lukasz, widzac w nim zapowiedZ dzicwiczego
poczgceia Jezusa.

Rod-qca, Mi 5, 1-4: A ty, Betlejem Efrata, najmnicjsze jeste$ wsrod
plemion judzkich! Z ciebic mi wyjdzie Ten, ktory bedzie wiadat w Izraclu
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(...), kiedy porodzi majaca porodzi¢” Wspolczesny Izajaszowi, Micheasz,
zapowiada wybawicicla, ktory posiada wiele podobicnstw do Emmanuela
(por. 1z 7, 11). Micheasz prorokuje o krolu — pasterzu z rodu Dawida. jaki
narodzi sic w przysztosci, lecz bgdzie wywodzit si¢ ,,od poczatku, od dni
wiceznosei™ oraz ,,pasé bgdzie mocy Pansky, w majestacic imienia Pana
Boga swego™ Do proroctwa Micheasza nawigzuje Ewangelia Mateusza przy
opisie poktonu Medredw ze Wschodu (Mt 2, 6) podkreslajac, ze Betlejem
ma by¢ miejscem narodzenia Mesjasza. Przy mesjanskicj interpretacyi tekstu
~majgca porodzi¢™ oznacza Maryj¢, Matkg Mesjasza.

Istnicje ponadto szereg tekstow biblijnych, jakie Ojcowie i pisarze
Kosciota oraz liturgia odnosza do Matki Bozej. Sa to nie tyle proby wydo-
bycia ghebszego sensu Pisma Swictego, ile biblijne ilustracje stuzace refleksji
teologicznej nad rolag Maryi w dziejach zbawienia oraz pogtgbiajacej sig
wiary Kosciota w Jej postannictwo. Przykladem moga by¢ liczne fragmenty
z Piesni nad Pie$niami, np. 4.7: ,,Cata pigkna jestes, przyjaciotko moja, i nie
ma w tobie skazy™, albo tckst o Madrosci Bozej z Ksiggi Przystow 8,22-36:
»Pan mnie stworzyl, swe arcydzieto, przed Swymi czynami, od dawna™
Istnieje rowniez cale mnostwo obrazow starotestamentalnych, w ktorych li-
turgia Kosciota rozpoznaje Matk¢ Boza, a ktére zebrane sa w Litanii Lo-
retanskiej. Szczegodlne znaczenie majq obrazy, gdzie podstawa sg aluzje
Ewangelistow, dostrzegajacych w Maryi Corg Syjonu czy Ark¢ Przymicrza.

2.2. Maryja w $wietle Nowego Testamentu

Aby zrozumie¢ i whasciwie oceniC rolg NMP w dziejach zbawienia,
nalezy siggna¢ naturalnie mocniej do Pisma Swigtego Nowego Testamentu,
gdyZ mamy tu Jej petniejsza postaé. Wprawdzie teksty mowigce o Matce
Jezusa nie zajmuja w nim wiele miejsca (20 perykop ewangelicznych), sg
Jednak bogatsze treSciowo i znaczeniowo. Rozwazajac $wiadectwo maryjne
Nowego Testamentu, nalezy pamigtaé¢ o tym, co Chrystus w Ewangelii $w. Jana
przyrzekt swoim uczniom: ze Duch Swiety doprowadzi ich do petnego poz-
nania prawdy. i to na gruncie Objawienia przyniesionego przez Chrystusa (por.
J'14,26; 15, 26). Wnikliwe prze$ledzenie historii dogmatu ukazuje, ze wszy-
stko 10, co jest w teologii maryjnej decydujace, wypltywa w swej istocie z da-
nych Pisma Swigtego, Istotnym zadaniem KoSciota jest cigglte odczytywanie
na nowo oredzia biblijnego o Maryi i troska o jego coraz glebsze zrozumienie?,

¥ W odréznieniu od Starego Testamentu w Nowym Testamencie znajdujy sig teksty
poswigcone Matce Chrystusa, ktore mozemy rozumieé¢ w dostownym sensie wyrazowym:
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2.2.1 Swiadcctwo $w. Pawla: hezimienna rod-qca

Naystarszym Swiadectwem biblijnym o Matcce Jezusa jest fragment
Listu sw. Pawta do Galatow 4, 4-5, napisany najprawdopodobnicj w latach
56-57: ,,Gdy nadceszia petnia czasu, zeskal Bog Syna swego, zrodzonego
7 nicwiasty, zrodzoncgo pod Prawem, aby wykupit tych, ktorzy podlegali
Prawu, abySmy mogli otrzyma¢ przybrane synostwo™ Tekst ten bywa czgsto
okreslany jako mariologia w zarodku i anonimowa, ponicwaz, Pawet w tym
zwigzlym tekscie nic wymicnia nawet imicnia Maryi.

Ten najstarszy chronologicznic tckst NT stwarza przeslanki do poz-
nicjszego ujgeia prawdy o Boskim macicrzynstwic Maryi. Stwicrdza bo-
wiem, 7¢ Jezus jest Synem Bozym, a rownocze$nic prawdziwym cztowic-
kicm zrodzonym z kobicty (zicmskicj matki) i podporzadkowanym prawu
zydowskiemu. Cel Weiclenia Syna Bozego jest soteriologiczny (zbawezy):
cztonkowie narodu wybranego maja zosta¢ wyzwoleni z niewoli prawa i ob-
darzeni przybranym synostwem Bozym. Podkre$lajac narodzenic 7 niewia-
sty i pod Prawem, pragnic §w. Pawet uwypukli¢ wspélnote loséw Syna
Bozego z narodem zydowskim, z ktérego wyszedt, jako z ludem wybranym.
W fakcice, Ze List do Galatébw wymicnia matke, a nic wspomina ojca, nic-
ktorzy cgzegecei dopatruja si¢ aluzji do dziewiczego narodzenia Chrystusa.
Inni akcentuja natomiast, ze $w. Pawct nic pragnic da¢ odpowicdzi na pyta-
nic, w jaki sposob dokonato si¢ Weiclenic. Jego glowna intencja jest pod-
krc$lenic paradoksalnej na pozor identycznosci migdzy Syncm Bozym,
istnicjacym przed zatozeniem $wiata i réwnym Bogu, a cztowickicm Jezu-
sem, narodzonym w czasic, narodzonym z nicwiasty, jak kazdy inny czto-
wick. Tekst wskazuje jednak wyraznic na to, ze Bog, zsytajac swojego Syna,
postuzyl si¢ niewiasty jako matka.

Wyrazenic ,.petnia czasu™ nawigzuje do wypetnicnia si¢ mesjanskich
obictnic Bozych w stosunku do narodu izraclskicgo i podkresla, zc weicle-
nic Syna Bozcgo jest wydarzeniem historycznym. Ta wskazowka wazna jest
rownicz i dla teologii maryjncj. Pctnia czasu to konkretne micjscc w dZi(.?—
jach, w ktérym Maryja pojawia si¢ w historii zbawicnia i wypctnia swoji
jedyna i nicpowtarzalng misj¢®

Mk 3, 31-35: 6, 1-6: Mt 1, 2-17: 1, 18-25; Lk 1, 26-38: 1, 39-56; 2, 4-20: 2, 21-39: 2. 41~
55; 12, 1-11: 19, 25-27, Dz 1, 14: 2, 1-4; Ga 4, 4-5; Ap 2, 7; 11, 1-15; 11, 19012, 117
20, 1-3.

5 Por. S. Bunzik, Marvja w tajemnicy Chrystusa i Kosciofa, Tamow 1997, s. 19-21.
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2.2.2. [wangelia $w. Marka: Maryja w rodzinie eschatyeznej

i biologiczney

Nastgpnym — w kolejnosci chronologicznej — zrodlem biblijnym teo-
logii maryjnej jest Ewangelia $w. Marka. Ta Ewangelia uchodzi za najstar-
sz, powstata w latach 60. Dwa jej tleksty mowia o Matce Jezusa.

Fragment picrwszy (Mk 3, 31-35), wystepujacy u wszystkich syn-
optykow (Mt 12, 46-50; Lk 8, 19-21), opowiada o przyjsciu krewnych prag-
nacych rozmawiaé z Jezusem. Zatrzymali si¢ oni przed domem, w ktorym
nauczat. . Wiasnie thum ludzi siedzial wokot Niego, gdy Mu powiedzicli:
«Otlo Twoja Matka i bracia na dworze pytaja si¢ o Ciebier. Odpowiedziat
im: «K 167 jest moja matka i ktorzy sa braémi?». 1 spogladajac na siedzacych
dokota Niego rzckl: «Oto moja matka i moi bracia. Bo kto petni wolg Boza,
ten mi jest bratem, siostra i matka»”

Mk 3, 31-35 przedstawia Maryj¢ w gronie rodzinnym. Na poczatku
dziatalno$ci mesjanskiej Jezusa Maryja i Jego bliscy krewni mieli problemy
z zaakceptowaniem Jego misji i sposobu jej prowadzenia. Micli trudnosci
z okresleniem tozsamosci swojego krewnego z Nazaretu. Odpowicdz Jezusa
prowadzi do odsuniecia na plan dalszy zwiazkéw rodzinnych dla podkre-
Slenia szczegolnej tacznosci z Bogiem 1 z tymi, ktorzy pelnia Jego wolg.
WraZenie to pogtebia fakt, ze w wierszu 21 jest mowa o bliskich, ktorzy nie
rozumicja Jego misji (,.odszedt od zmyslow™) i pragng Go od niej odciggnaé.
Ewangelista nic méwi jednak o tym, ze Maryja nalezala do tych ,bliskich”
Poza tym stowa Jezusa moga by¢ rownicz interpretowane jako pochwala dla
Maryi, ktora, bedgc Matka w porzadku naturalnym, zalicza si¢ jednoczesnie,
a nawet przede wszystkim, do tych, ktorzy petnia wole Boza. W takim zna-
czeniu slowa Jezusa odkrywatyby stojacym wokolo stuchaczom nieznang
prawdziwg wielko$¢ Maryi.

Glownym przestaniem tekstu jest ukazanie cech nowej rodziny es-
chatologicznej, jaka gromadzi wokot siebie Jezus. W rodzinie tej decydujace
znaczenie posiadajg juz nie wigzy krwi, ale faczno$¢ duchowa. Naleze¢ mo-
ga do niej ci, ktorzy — idac za Jezusem — petnig wolg Boza i w ten sposob mogy
wejS¢ do grona Jego najblizszych. Wypowiedz Jezusa sugeruje, aby w Maryi
podkreslaé nie to, co Ja wyrdznia ze wzgledu na szczegdlng wigz 2 Synem,
ale raczej to, co taczy Ja z tymi, kiorzy na Jej wzor przyjmuja stowo Boze
I wypetniaja je w swoim Zyciu. Matka i bracia Jezusa stoja na zewnatrz, ,.na
dworze” — a eschatyczna wspolnota znajduje si¢ wewnatrz domu, jest , juz”
zebrana wokot Boskiego Nauczyciela. Wolno wnioskowaé, ze omawiana
perykopa ukazuje przede wszystkim Maryjg w eschatycznej rodzinie Chrys-
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tusa, nie wykluczajac Jej z biologicznych wigzi z Jezusem. Ostateczny sens
tekstu Mk 3, 20-35 nie usuwa rodziny Jezusa 7 Jego rodziny eschatycznej®

W drugim fragmencie (Mk 6, 1-6) opisuje Ewangelista niedowiar-
stwo mieszkancéw Nazaretu. Podkre$la, ze poznanie Jezusa wedhug ciata
nie zawsze prowadzi do poznania duchowego wymiaru Jego postannictwa:
,Czy nie jest to ciesla, syn Maryi, a brat Jakuba, Jozeta, Judy i Szymona?
Czyz nie Zyjq tu u nas takze Jego siostry? I powatpiewali o Nim™

Zastanawia w tekScic fakt, Zze Jezus jest okreslony jako syn Maryi.
Wedtug zydowskiego zwyczaju cztowicka okresla si¢ blizej imicniem jego
ojca (np. J 21, 15: ,Szymonie, synu Jana™). Marck nie wspomina przy tym
nigdzie imienia Jozefa. Pozostali synoptycy, mimo ze obaj znaja tekst Marka
i postuguja si¢ nim, wskazuja w tym kontck$cie rowniez na ojca (Mt 13.55:
,Czyz nie jest on synem ciesli?™; Lk 4,22: , Czyz nie jest to syn Jozela?™).
Okre$lenie syn Maryi uzywane bylo w poznicjszym czasic z zabarwienicm
ujemnym, jako insynuacja nieprawego pochodzenia badz jako wskazowka
dziewiczego narodzenia (jak to ma micjsce np. w Koranic). Inni egzegeci
uwazaja, ze brak imienia ojca nalezy thumaczy¢ tym, iz albo Jozet mogt juz
nie zy¢, albo jest to $wiadectwo naturalnej i czysto ludzkie) interpretacyi
dzieta Jezusa, w ktorego nie wierzyli. Mozna wigc przypuszcezac, ze w Mar-
kowej relacji chodzi nade wszystko o przedstawienic negatywnej reakcji
mieszkancow Nazaretu. Jednak w glebszej warstwic znaczeniowcj kryje si¢
aluzja do prawdy wiary o dziewiczym narodzeniu Jezusa.

Z tekstow Markowych wynika, ze Maryja musiata przejsé swoista drogg
wiary w Syna. Mozna dostrzec stopniowe przechodzenic od wiary niedo-
skonatej typu zydowskiego o zabarwicniu politycznym do wiary w Chrys-
tusa, Stuge Jahwe, zbawiajacego $wiat przez krzyz. Jest oczywiste, 7¢ 10
przechodzenie, owo wydoskonalanie si¢ w wierze, nic dokonywato si¢ bez
bolu i cierpienia; owego jednak niezrozumienia nic wolno rozciggac na cale
zycie Maryi. Juz np. po weselu w Kanie Galilejskicj Maryja i bracia Jezusa
nalezeli do wspolnoty wierzacych (por. J 2, 12)’

2.2.3. Ewangelia $w. Mateusza: Muryja w rodowodzie Jezusa

Ewangelia $w. Mateusza — w odréznicniu od Ewangelii $w. Marka,
stanowiacej jej glowne zrodto i podstawe — wykazuje juz wyrazne zaintere-

o Por. E. ADAMIAK, Traktat o Marvi. Dogmatvka, t. 2, Warszawa 2000, s. 28.
7 Por. J. Kunasiiwicz, Obra= Marvi w ujeciu synopivkow, w: Encvklopedia katolicka,
t. 12, Lublin 2008, kol. 3.



38 ANDRZEI NAPIORKOWSK

sowanic rolg i znaczeniem Maryi w dzicle zbawicnia. Swiadezy o tym
przede wszystkim tzw. Ewangelia dziecieetwa (Mt 1-2). Ten Lwangelista
ukazuje Maryije przez pry=mat Jozefa, wpisujac Ja w Dawidowy rodowod
(genealogia) Jezusa. Zasadnicza prawda, jaka Mateusz podkresla w odnie-
sieniu do Maryi, jest jednak dziewicze poczgeie Jezusa.

Ewangelia Mateusza rozpoczyna si¢ od rodowodu (Mt I, 2-17) uka-
zujacego Jezusa jako dziedzica obietnic Bozych przekazanych Abrahamowi
i Dawidowi. Pod wzgledem literackim genealogia Jezusa jest midraszem,
w ktorym chodzi o interpretacje wydarzefi. Mt 1-2 nie jest historig, ani nie
jest legendy. Posiada rdzen historyczny i domaga si¢ odpowicdzialne;j inter-
pretacji teologicznej. Interesujace jest to, ze linia rodowodu urywa si¢ w naj-
wazniejszym punkcie (Mt 1, 16). Ewangelista unika stwicerdzenia, ze Jezus
pochodzi od Jozefa, tylko podkresla macierzynstwo Maryi. Ta godna uwagi
wypowiedz, ze Maryja jest matkg Jezusa, Jozef za$ nic jest Jego biologicz-
nym ojcem, doznaje dodatkowego potwierdzenia przez fake, 1z Mateusz,
wspominajac w rodowodzie cztery inne kobiety (rzecz w judaizmie dosé
nietypowa), uzywa zawsze tego samego okreslenia, np. ,,Booz byt ojecem
Obeda, a matkg byta Rut” (1, 5). W przypadku Jezusa jest inaczej. Nie jest,
Jak nalezaloby oczekiwaé: , Jozef byt ojcem Jezusa, a matka byta Maryja™,
tylko: ,,Jakub byt ojcem Jozefa, mgza Maryi, z ktorej narodzit si¢ Jezus,
zwany Chrystusem” Mimo ze Jezus zostaje wlaczony w drzewo rodowe
Dawida jako (adoptowany, czyli prawnie uznany) syn Jézefa, to jednak
Ewangelista podkre$la z naciskiem. iz zawdzigeza On swoje istnienic i po-
stannictwo samemu Bogu.

Drugi fragment pierwszego rozdziatu Mateuszowej ELwangelii dzie-
cigetwa (Mt 1, 18-25) shuzy do wyjasnienia nadprzyrodzonego poczecia Je-
zusa. Maryja byla wedtug zydowskiego prawa za$lubiona z Jozefem.
Mieszkata jednak, prawdopodobnie ze wzgledu na swoj miody wiek.
w domu rodzicow. Kiedy ,,znalazta si¢ brzemienng za sprawg Ducha Swiq—
tego™, Jozef zamierza Ja potajemnic oddali¢. Dopiero nadprzyrodzona in-
terwencja ,,Jozefie, synu Dawida, nie boj sie wziaé do siebic Maryi, twej
Matzonki, albowiem z Ducha Swigtego jest to, co sig w Nie¢j poczgto” (Mt
[, 20) - powoduje, ze Jozet jest gotow wziaé do sichie Maryje i uznaé —
w drodze adopcji - Jej Dziccig za swoje.

W tym krotkim tekscie dwa razy (1, 18.20) wystepuje okreslenie ,,za
sprawg Ducha Swiqtego”, co oznacza tutaj, wobec braku rodzajnika w tek-
Scie greckim, tworczg moc Boza. Ewangelista podkresla nadprzyrodzone
pochodzenie Chrystusa, a zarazem dziewictwo Maryi. Dodatkowym argu-
mentem na potwierdzenie tego faktu — obeego zydowskim oczekiwaniom
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mesjanskim — jest przypomnicnie obictnicy proroka [zajasza: ,,Oto Dziewica
pocznic i porodzi Syna, ktéremu nadadzg imi¢ Emmanuel, to znaczy Bog
znami” (Mt 1, 23). W nicjasnym zarysie [zajaszowcgo proroctwa rozpoznaje
Ewangelista ,,postaé Maryi, tajemniczg Dziewicg, T¢, ktora poczgta dziewi-
¢zo przez Ducha Swictego bez udziatu cztowicka™

Podkreslenice dziewiczego narodzenia, ktore Ewangelista rozumic
jako fakt historyczny, jakkolwiek mozliwy do przyjecia tylko przez wiarg,
jest argumentem na rzecz Bozego synostwa Jezusa, ma wige charakter chrys-
tologiczny. Z istoty Jezusowego postannictwa pada jednak blask rownicz na
Maryje, Matke Jezusa, wybrang przez Boga do spetnicnia szezegdlnych
zadan w dzicle zbawienia. Dlatego jest Ona przedmiotem szezegolnej troski
Boga i troskliwej opieki $w. Jozefa (por. Mt 2, 13-23). Ma rownicz udziat
w hotdzie, jaki narody poganskie, w osobach Medrcow ze Wschodu, okazuja
Jezusowi (Mt 2, 11).

Z Markowego przekazu eliminuje Mateusz (12, 46-50; por. 13, 53-
58) aluzje do niewiary krewnych w postannictwo Jezusowe (por. Mk 3. 21).
Maryja wie o niezwyktym pochodzeniu Jezusa i Jego nadprzyrodzonym
postannictwie i z glebokg wiarg otwiera si¢ na Jego stowo. Ewangelista
podkresla z drugiej strony, ze réwniez czlonkdw rodziny Jezusa dotyczy
skierowana do uczniéw wypowiedz, iz tylko poprzez wiarg w Jego Boskic
postannictwo i przez zastuchanie sic w Jego stowo mozna wejs¢ do krole-
stwa Bozego.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze Ewangelia $w. Matcusza jest Swia-
dectwem budzacego si¢ zainteresowania Koéciota picrwotnego rola Matki
Bozej w dziele zbawienia. Ewangelista, redagujac swoje dzicto. spotyka si¢
7 tym zaintcresowaniem — starszym niz jego Ewangelia — i przez swoja tco-
logiczna interpretacje poghebia je. ChociaZ akcentowanie faktu dziewiczce-
go narodzenia stuzy przede wszystkim ukazaniu niezwyklosci zbawczego
dziatania Boga, to jednak z drugiej strony autor pierwszej Ewangelii do-
strzega, ze w dziejach zbawienia Dziecig i Jego Matka sq ze soba nierozer-
walnie zwiazani.

2.2.4, Ewangclia $w. Lukasza: Murvja wiary

Obraz Matki Bozej ze szczegdlng wyrazistoscig nakreslil $w. Lukasz.
Jego Ewangelia, powstata w latach 80-90 byla przeznaczona dla chrzescijan
nawrdconych z poganstwa, dlatego najbardziej zasadniczy postawa Maryi
jest wiara. W poréwnaniu z Mateuszem i Markiem, kobiely odgrywaja u sw.
Lukasza znaczniejsza rolg. Wstep do Ewangelii (Lk 1, 1-4) podkre$la przy-
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wigzanic autora do tradycji | podaje metodg. jakg autor si¢ poshuzyt przy re-
dakcji dzicta® . .

Najwaznicjsze wypowicdzi na temat Matki Jezusa zawicera Luka-
szowa Fwangelia dziccigetwa. Ewangelia ta jest jcdnflk zupcelnie naczej
skomponowana niz Matcuszowa. W odroznieniu od pierwszego Ewange-
listy, ktory przedstawia historig Jezusa niejako od strony $w. Jozefa, Lukasz
kresli bieg wydarzen z punktu widzenia Maryi. W Lukaszowej Ewangelii
dziccicetwa historia Jezusa przeplata sig z historia Jana Chrzceiciela: tukasz
opisuje zapowicdz poczgcia obydwu z poleceniem nadania specjalnych
imion, ktore maja znaczenie zbawcze. Narodziny obu synow majg by¢ zwia-
zane ze znamionami ich wyjatkowego postannictwa. W centrum relacji znaj-
duja si¢ obic matki (Maryja i Elzbieta), dlatego tez ¢z¢s¢ picrwsza konczy
si¢ ich spotkaniem. Druga czg$¢, opisujaca narodzenie Jana 1 narodzenie
Jezusa, koficzy si¢ dialogiem Jezusa z Jego Matka w swigtyni. Do opisu wig-
czone sa hymny oraz wskazowki nawiazujace do Starego Testamentu i pod-
kreslajace zbawcezy charakter wydarzen’

Pierwszy fragment dotyczacy Maryi to Zwiastowanic (Lk |, 26-38).
Ta Lukaszowa perykopa, zawierajaca zapowiedz poczecia i narodzin Jezusa,
nalezy bezsprzecznie do najwaznicjszych nowotestamentalnych tekstow
o Matce Pana. Biblisci wyrOzniaja w obrazie Zwiastowania pig¢ elementow:
I. przybycie aniota, 2. Igk osoby nawiedzanej, 3. zwiastowanic narodzin
syna, 4. wyrazenic obickeji, 5. zapowiedz znaku. Scena zbudowana jest na
wzor znanych ze Starego Testamentu opisow Bozego orgdzia skicrowanego
np. do Abrahama (zapowiedz narodzin [zaaka, por. Rdz 17) czy rodzicow
Samsona (por. Sdz 13). Lukasz umieszcza to wydarzenie w szOstym mie-
sigeu od poczgeia Jana Chrzeiciela, w miasteczku galilejskim Nazaret. Oso-
bami niczwyktego dialogu sa: Maryja Dziewica, poslubiona Jozefowi z rodu
Dawida, i archaniot Gabriel, znany juz w Starym Testamencie z poshan-
nictwa o charakterze mesjanskim. Nalezy tu wspomnie¢, ze narracji Luka-
szowej nie wolno traktowaé w taki sposob, jakby byta ona zapisem fizycznej
rozmowy mig¢dzy Maryja a aniotem. Ogolnie uznaje si¢ dzisiaj, ze Bog
potrafi cztowickowi objawi¢ pewne prawdy bez posrednictwa sygnalow
odbieralnych dla osoby trzeciej. Okresdlajgc Lukaszowa Ewangelig dzie-
cigcetwa jako historyczng, teolog stwierdza, ze miaty miejsce opisane w niej

*Por. J. Aukr, Jesus Christus — Heiland der Welt. Maria — Christi Mutter im Heilsplan
Goties. Kleines Dogmatik, Regensburg 1988, Bd. 4/2, s. 404.

¥ Por. O. KNoch, Maria in der Heiligen Schrift, w: Handbuch der Marienkunde, red.
W. Beanert, H. Piztri, Regensburg 1984, Bd. [, s. 41,



BIBLIINO-TEOLOGICZNIE UZASADNIENIL KULTU MARYINLEGO 4]

wydarzenia, natomiast nie wypowiada si¢ weale co do historycznosei kaz-
dego przytoczonego w tekScie stowa czy uzytego wyobrazenia. Nie wolno
traci¢ z oczu rodzaju formy literackiej zastosowancj przez Lukasza, gdyz
pisat on dla chrzescijan pierwszego wieku i staral si¢c odpowiedzie¢ na ich.
a ni¢ na nasze pytania'’

Najnowsze badania egzegetyczne, ktore opis Zwiastowania uwazaja
wprost za formularz przymierza lub przynajmnicj dopatruja si¢ w nim wy-
raznych aluzji do wydarzenia spod Synaju. ujmuja sceng Zwiastowania
u Lk | jako poczatek Nowego Przymierza. Zdaniem egzegetow, odpowicdz
Maryi na stowa wystannika Bozego — okreSlone przez Elzbicte jako stowa
wiary (Lk I, 45) — sa paralelne do odpowiedzi wiary ludu Bozego na stowa
posrednika w czasie zawierania przymierza. Wspdlnota lzracla wyraza swoja
zgodg wiary innymi stowami niz Maryja. ale zawicrajgcymi t¢ sama istotng
tresé. Stad fiat Maryi jako jutrzenki Nowego Przymicrza ma taki sam cha-
rakter. Mozna tu si¢ odwolac do tekstow przymierza synajskicgo:

I. ,,Wtedy caly lud jednoglosnie powiedzial: Uczynimy wszystko,
co Pan nakazal™ (Wj 19, 8; por. 24,3.7; Jr 42, 20).

2. ,My chcemy stuzy¢ Panu (...) i glosu Jego cheemy stuchac™ (Joz
24,21.24).

3. ,,Wedlug orzeczenia twego powinnismy postapic¢™ (Fzd 10. 12
por. Ne 5, 12).

Interpretacjg Zwiastowania jako inauguracji Nowego Przymicrza po-
twierdzajg rowniez pewne elementy kontekstu. Jako znak wszechmocy
Bozej aniot obwieszcza Maryi poczecie i narodziny Jana Chrzeiciela z bez-
ptodnej Elzbiety (por. Lk 1, 36). Ponadto litcracka struktura sceny Zwiasto-
wania odzwierciedla strukture przymierza. W starotestamentowych opisach
przymierza spotyka si¢ zawsze dwa elementy: mowg posrednika przymierza
(Wj 19, 4-6: Mojzesz) i odpowiedz ludu (W) 19, 8). Te same dwa clementy
dostrzec mozna w Zwiastowaniu: mowa Gabricla jako posrednika przymic-
rza i odpowiedz Maryi''.

Pierwsza cze$¢ Zwiastowania moéwi o Maryi i Jej niezwyklym wy-
braniu. Bqd?* pozdrowiona (chaire), mozna przettumaczy¢ jako raduyj sig.
Jest to kluczowe stowo prorokéw zapowiadajacych rado$¢ mesjanska. Tekst
ten przywotuje na pamieé¢ obraz Cory Syjonu, bedacej personifikacja ludu

9 Por. J. MCHuGH, Maryja w Nowym Testamencie, thim. A, Czarnockl, Niepokalanow
1998, 5. S3-57.

0 Por. J. KUDASIEWICZ, Odkrywanic Ducha Swigtego. Medviacie biblijne, Kiclee 1998,
s. 125-127
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wybrancgo, wystgpujacy u proroka Sotfoniasza (3, 14-17) i Zachariasza
(9. 9). Ewangelista identytikuje nowa Corg Syjonu z Maryjg. ktorg Gabriel
okresla jako kecharitomene, petng taski, uksztattowany przez Laskg, przed-
miot szczegdlnego upodobania Jahwe. Wyrazenic Pan = Tobq podkresla fakt,
7¢ Maryi powicrzone zostanic wiclkie zadanie w dziele zbawienia.

Druga cz¢S¢ sceny Zwiastowania wyjasnia ludzkie i boskie pocho-
dzenic Mesjasza. Bedzie on Synem Maryi: ,,Oto poczniesz i porodzisz Syna,
ktoremu nadasz imie Jezus™ Lukasz nawiazuje tu z pewnoscig do 1z 7, 14 -
tu i tam Dziewica (wedhug Septuaginty) ma poczac i porodzi¢ syna oraz
nada¢ mu imie. Imi¢ Jezus oznacza Jahwe jest zbawieniem. B¢dzic on jed-
noczesnic Synem Najwyzszego, czyli Synem Bozym. Stowa ,,Pan Bog da
Mu tron Jego praojca, Dawida” nawigzujg do proroctwa skicrowanego do
Dawida przez proroka Natana (2 Sm 7, 12-16). Pytanie Maryi ,.Jakze sig¢ to
stanie, skoro nie znam meza?” podkresla raz jeszeze dziewicze poczgceie
i prowadzi do odpowiedzi Gabricla: ,,Duch Swiqty zstapi na Ciebie 1 moc
Najwyzszego ostoni Ci¢” Cicn Bozy, padajacy na Maryjg, przypomina
obtok, ktoéry w Starym Testamencic byt znakicm obecnosci Bozej (por.
Wj 40, 34). Ten obtok ostanial ,,swoim cieniem Arke Przymierza. podczas
gdy Chwata Boga, to znaczy sam Bog, ogarniat Jej wngtrze. Teraz Maryja
bedzie przedmiotem tej obecnosci Pana Chwaty: bedzie nig ogarnigta
i napetniona™'?

Ostatnic stowa sceny Zwiastowanta wskazujg, z¢ jakkolwiek wybra-
nic Maryi jest dzietem laski. to jednak Maryja przez swojg gotowos¢ przy-
jecia Bozych planow i poddanic si¢ woli Bozej aktywnic i $wiadomie
wspétpracuje w dziele zbawienia. Dziewicze macierzynstwo wyplywa wigc
ni¢ tylko z nadprzyrodzonego dziatania taski, lecz rowniez z wiary Maryi
i Jej wolnej decyzji. Dotykamy tu zreszta glebokiej tajemnicy wspotdziakania
wszechmocy Bozej i wolnosci cztowieka.

W scenie Nawiedzenia, czyli spotkania obu matek pozostajacych
w stuzbice swych synow (Lk I, 39-56), podkresSla Lukasz, ze Jezus przewyz-
sza pod kazdym wzgledem Jana Chrzciciela. Dlatego to Elzbicta wita Maryj¢
jako Matke swego Pana, a nie odwrotnie. Jezus objawia si¢ w tej scenie juz
Jjako Kyrios — Pan, zarbwno w stosunku do Elzbiecty, jak i Jana (,,P6jdzicsz
przed Panem torujage Mu drogi”, Lk 1, 76). Tytut ten wskazuje nie tylko na
godnos$¢ mesjanska Jezusa, lecz takze na tajemnicg Jego BoskoSci. Rowniez.
i w tej w scenie dochodzi do glosu mesjanska rados¢ ludu Bozego: tam.

R. LAURENTIN, Mathka Pana. Traktat mariologiczny, thum. R. SicMIENSKA, Czesto-
chowa 1989, 5. 31.
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gdzie sg Jezus i Jego Matka, $wiat napetnia si¢ radoseig. Bozy Duch obda-
rowuje stworzenie szezesciem.

Scena Nawicedzenia nawigzuje do opisu przeniesienia Arki Przymic-
rzaz2 Sm 6, 1-14. Istnicje szereg paralel stownych, geograficznych i tema-
tycznych pomigdzy tymi dwoma opisami. Wida¢ wyraznie, 7e Lukasz
traktuje Maryje jako zywa Arke Przymierza, ktora kryje w SWOoim wnetrzu
Boga i Pana. Maryja otrzymuje z ust Elzbicty potwicrdzenic otrzymancj od
Boga obictnicy. Ze wzgledu na owoc Jej fona przyshuiguje Maryi wiclka god-
nos¢ 1 pierwszefistwo przed wszystkimi nicwiastami. Wypowied? ElZzbicty
Jest nawigzaniem do pochwaly Judyty (Jdt 13, 18: .~Blogostawiona jestes,
corko, przez Boga Najwyzszego, spomigdzy wszystkich nicwiast na ziemi™)
oraz blogostawicnstwa Mojzesza skicrowanego do ludu lzracla (Pwt 28, 4:
»Blogostawiony bedzie owoc twego tona™). Koficowe stowa L1Zzbicty wska-
zuja na wiar¢ Maryi, stanowigca kontrast w stosunku do peinej watpliwosci
postawy Zachariasza. Cata scena jest $wiadectwem rodzacej si¢ w piCIwo-
tnej gminie chrzescijanskiej autentycznej poboznoscei maryjnc;j.

Odpowicdzia Maryi jest hymn Magnificat. utkany nicmal w catosci
ze starotestamentalnych tekstow, nawiazujacy jednak przede wszystkim do
piesni Anny, matki Samucla (1 Sm 2, 1-10: ,,Raduje si¢ me seree w Bogu™).
Magnificat to jakby uwertura do Kazania na Gorze. Picrwsza cz¢S¢ wskazuje
na dzieto wybrania Maryi, bedgee skutkiem wszechmocy i mitosicrdzia Bo-
7ego (1, 46-50), czesé druga za$ opisuje zbawcze dzicta Boga wobcec narodu
wybranego (I, 51-55), przy czym wybranie Maryi jest kluczem do zrozu-
mienia wybrania ludu izraclskiego. Maryja wyspiewuje swojg rados¢ za dar
powolania i uczestniczenia w Bozych planach, skladajac uwiclbienic Jahwe.
Bog ciagle powotuje ludzi wyrdzniajacych si¢ wiarg i $wigtodeia. dzicki
czemu powstaje duchowy lud, zwany ,,ubogimi Jahwe™, do ktorych zalicza
Maryja sama siebic. I to z tego ludu narodzi si¢ Syn Bozy (por. Lk 1, 48-53).

Z opisu Narodzenia (Lk 2, 1-20), ktore Lukasz umiceszcza w konkret-
nej sytuacji historycznej regionu i ludzkosci, dowiadujemy sig, ze Maryja
Jjest poslubiona Jozefowi i ze oczekuje dziecka. Samo narodzenic wspomnia-
ne jest jednym krétkim zdaniem: , Porodzita swego Syna pierworodnego™
Stowo ,,pierworodny” (por. rowniez Lk 2. 23) nie jest tu uzyte dla odrozZnic-
nia Go od pozostatego rodzenstwa, lecz dla podkreslenia praw i przywilcjow,
jakimi cieszyt si¢ pierworodny syn, wedtug Prawa poswigcony Bogu (por.
Wj 13, 11-16). Na poklon pasterzy, ktorzy znalezli ,,Maryjg. Jozefa i Nie-
mowlg lezgce w ztobie™ (2, 16), wszyscy reaguja ze zdziwieniem. Jedynice
0 Maryi jest powicdziane, ze ,,zachowywata wszystkic te sprawy i rozwazala
je w swoim sercu™ (2, 19). Ta postawa Maryi, po§wiadczona jeszeze raz na
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koheu rozdziahu (2, 51) oraz w scenie Zwiastowania (1, 29), jest — wedtug
t.ukasza — postawa, jakicj Jezus domaga sig¢ od swoich ucznif')w. N

Nastepne dwic perykopy opisujg relacjg Jezusa do Swiatyni 1 Prawa,
Jezceli opis Narodzenia jest nicjako komentarzem do Pawlowego: Zrodzony
= niewiasty, to opis Ofiarowania (Lk 2, 22-40) komentuje drugq ¢z¢s¢ zda-
nia $w. Pawta: zrodzony pod Prawem. Proroctwo, ktore przy ofiarowaniu
w $wigtyni wypowiada Symcon, rozpada si¢ na dwic czg¢sei. Pierwsza (Lk 2,
29-32) to hymn Nunc dimittis, stawigcy Jezusa jako Tego, ktory przynosi
zbawicnic Boze. Druga czg$¢ (Lk 2, 34-35) dotyczy zarowno Jezusa, jak
i Maryi. Juz sama kompozycja wskazuje na przyporzadkowanie oraz nic-
rozdzicinos¢ Maryi i Jezusa. Los Syna, . ktoremu sprzeciwiac sig beda™, ma
by¢ rowniez losem Jego Matki, ktorej ,.dusz¢ micez przeniknie™ (Lk 2, 35).

Lukaszowa Ewangelia dziccigetwa kofczy si¢ opisem znalezienia
(2. 41-52) Jezusa w $wigtyni na progu Jego prawnej petnoletnosci. Po raz
picrwszy zabiera On glos, wyrastajac nicjako z dziccinstwa i przejmujge
odpowiedzialnos¢ za whasne zycie. Centralng rolg w perykopie odgrywa
Matka Jezusa. To Ona, a nie Jozef, czyni Jezusowi wymowki: ,,.Synu, czemus
nam to uczynit?”” OdpowiedZ Jezusa napotyka na niczrozumienie, ale tylko
o Maryi jest powicdziane, ze ,,chowata wicrnie wszystkic t¢ wspomnienia
w swoim sercu” (Lk 2, 51).

Inne wypowiedzi maryjne $w. Lukasza to: rodowdsd Jezusa (por. Lk
3, 23-38), wspomnienie o wizycie krewnych Jezusa (Lk 8, 19-21), pervkopa
z kobicetq = tiumu, wiclbiaca matkg Jezusa (por. £k 11, 27-28), w Dzicjach
Apostolskich (1, 14) wystepuje Maryja w gronic uczniow proygotowujqeveh
si¢ przez modlitwe nu zeslanie Ducha Swigtego. Jest to ostatnia scena z Jej
zycia zanotowana na kartach Pisma Swigtego. Obecno$¢ Maryi wsrdd czton-
kow pierwszej gminy chrzescijanskiej jest znakiem, ze Jej mito$¢ macie-
rzynska kieruje si¢ teraz ku rodzacemu si¢ KoSciotowi, ktoremu Maryja
bedzie towarzyszy¢ na drogach jego piclgrzymowania.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze Lukasz jest w najwyzszym stop-
niu zainteresowany osobg Maryi i Jej rolg w dzicle zbawienia a takze Jej
znaczeniem dla Ko$ciota. Na podstawie dostepnych mu zrodel kresli peten
ekspresji obraz Matki Chrystusa. Powtarzajace si¢ wzmianki o Maryi i uka-
zywanie Jej jako wzorca wiary jest znakiem wyjatkowej czei Lukasza wobec
Maryi. Jego Ewangelia jest po$wiadezeniem pierwszego kultu maryjnego
w Kosciele pierwotnym"?

" Por. . Courtil, Mariologia: Muryja, Matka Chrystusa. Podrecznik icologii dogma-
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2.2.5. Mariologia sw. Jana: Matka Jezusu

Maryja wystgpuje w Ewangelii $w. Jana w dwdch decydujacych mo-
mentach publicznej dzialalnoSci Jezusa, objawiajacych Jego zbawcezg moc:
na poczatku (wesele w Kanice) i w najwaznigjszej chwili — podezas $micrci
na Krzyzu. Interpretujgc te perykopy, nalezy Maryi przypisac¢ funkcjg sym-
boliczna w odniesieniu do Kosciota. Matka Jezusa, bez podawania Jej imie-
nia, ukazana jest na kartach ostatnicj Ewangclii na poczatku i na koncu
publicznej dziatalnosci. W obu przypadkach jest przedstawiciclka nowe)
wspolnoty. Ta symbolika — jak zauwaza J. Wanke — pozwala mowic
0 uprzywilejowangj roli” Maryi w mysleniu szkoly Janowej!

Tematem pierwszej perykopy (J 2, 1-11) jest ,,poczatek znakow™
jaki uczynit Jezus podczas wescla w Kanie Galilejskiej. doprowadzajac
uczniéw do wiary przez objawienie swojej chwaty (,,Objawil swojg chwalg
i uwicrzyli w Nicgo Jego uczniowic™, J 2, 11). Na dyskretng prosbg Maryi
Jezus wydaje si¢ odpowiadaé¢ odmownie: ,,CzyZ to moja lub Twoja sprawa,
Nicwiasto?” To trudne migjsce biblijne nalezy chyba odezytywaé zarowno
jako dystans, jak i kontakt: z jednej strony zakwestionowanic prosby Maryi,
ale z drugiej zaproszenie do pogigbionego spojrzenia na sens majacych na-
stapi¢ wydarzen. Na plaszezyznie czysto ludzkicj odpowiedz jest odmowna.
Jezus kieruje jednak matczyny troskg na plaszczyzng swego mesjanskicgo
powotania, odwolujac si¢ do majacej nadejsé godziny uwiclbicnia®

Maryja nie rozumie tych stow Jezusa jako zdecydowancj odmowy,
skoro zwraca si¢ natychmiast do stuzacych: ,.Zrobeie wszystko, cokolwick
wam powie” Prosba Maryi i Jej wytrwatosé odnoszy skutek. Jezus czyni
swoj pierwszy cud. Ta scena podkresla nowy rys biblijnego obrazu Maryi —-
Jej mitosé i troska odnosi sig nie tylko do Jezusa, lecz ogarnia takze w sposob
szczegolny ludzi. Ewangeliczne zdanie, zamykajace perykopg: .Nast¢pnic
On, Jego Matka, bracia i uczniowic Jego udali si¢ do Kafarnaum, gdzic
pozostali kilka dni”™ (J 2, 12), podkresla, ze Jan relacjonuje wydarzenic
majace podstawe historyczna. Jest to rowniez wskazowka, z¢ Jezus, 28ro-
madziwszy wokal siebie uczniow, nie zerwat catkowicie swoich zwigzkow
z rodzing.

veznef, thum, W. S/YMONA, Krakow 1999, 5. 97-99; por. S. BUb7IK, Muarvja w fajennicy
Chrystusa § Kosciola, s. 21-33.

4 Por. J. WANKE, Maria im vierten Evangelium, w: Theologisches Jahrbuch (1.) 1983,
s. 117-125, 124,

15 Por. M. CzalKowsKL Maryja (2, 1-11: 19, 25-27), w: Egzegeza Ewangelii $i. Janu.
Kluczowe tehksty i tematy teologiczne, red. F. GryGrLewicz, Lublin 1992, s. 29-30.
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Scena pod krzyzem posiada niezwykte znaczenie (por. J 19, 25-27),
Stowa skicrowane do Matki i do umifowanego ucznia nabicrajg charaktery
ostatnicj woli umierajacego Jezusa. Przyjecic Maryi przez ucznia ,.do siebie”
(dostownie ,,do swojego”, czyli .do swojego zycia™, ,,do swojego Swiata™)
oznaczatoby. 7¢ przede wszystkim Maryja zostata powierzona pieczy Jana,
skoro widocznie nie byto nikogo z rodziny. kto mogiby si¢ Nig zaopickowag,
Z drugicj strony zauwazy¢ trzeba, 7¢ Jan zostaje najpierw powierzony Maryi
jako syn. W tym micjscu razem z Janem jest przedstawiciclka uczniow,
Swiadkow $mierci Pana. Oboje stanowia znak i wzorzec radykalnego nasla-
dowania Jezusa, bez kicrowania si¢ miejscem ani czasem. Wspolnota z Je-
zusem musi prowadzi¢ przez Golgotg.

Obie perykopy posiadaja wspolne elementy — jeden i drugi tekst uka-
zuje rolg Maryi w godzinic Jezusa — pojgcic tak zasadnicze dla czwartej
Ewangelii. Perykopy te okreslaja ramy dziatalnosci publicznej Jezusa, w kto-
rej wypehnia On swoje zbawcze postannictwo. W obu tekstach zwraca sig
Jezus do Maryi: Niewiasto. Podobnic zwraca si¢ Jezus do nicwiasty sama-
rytanskiej (J 4. 21) i do Marii Magdaleny (J 20, 13) — zawsze chodzi o ob-
Jawienie Jego postannictwa. Jest to wige uroczysty tytul, podkreslajgcy
wybranic tytutowanej osoby, ktorej Jezus si¢ objawia. Jednoczesnie zwrot
ten moze by¢ rozumiany jako wskazowka, 7¢ rowniez Maryja musi iS¢ drogg
wiary i potrzebuje Jezusowego Objawienia. Przy tym $w. Jan ukazuje Maryje
Jako Te. ktora przez swoje postuszefstwo wiary zajmuje szezegdlne miejsce
w kregu uczniow Jezusowych. Tytut Niewiasto przywotuje na mysl nic-
wiaste, o ktorej mowi Ksigga Rodzaju (3, 15), co pozwolito komentatorom
patrystycznym na rozwinigcie antytezy [wa — Maryja.

2.2.6. Apokalipsa: Niewiasta i Kosciol

Rozdziat dwunasty ostatnicj ksiggi Nowego Testamentu opisuje prze-
sladowanic Niewiasty i jej Dziecka przez smoka. Posta¢ Niewiasty opisancj
w centralnym, 12 rozdziale Apokalipsy $w. Jana (12, 1-17), odnosi si¢ przede
wszystkim do ludu Bozego, zwlaszcza za$ do wiernej Bogu jego czgsci, na-
zywanej przez prorokoéw Reszty Izraela. Owa ,,Reszta” byta przedstawiana
Jako Niewiasta — wierna Bogu Oblubienica, Dziewica, Céra Syjonu. Z nigj
wlasnie miat si¢ narodzi¢ oczekiwany Mesjasz — Chrystus. Najezystsza po-
slacig tej ,,Reszty” bedzic Maryja — dziewicza Matka Syna Bozego.

Liczne aluzje do biblijnych tekstow maryjnych skfanialy niektdrych
Ojcow Kosciola, jak i licznych pézniejszych komentatorow — zalicza si¢ do
nich rowniez Hans Urs von Balthasar — do podwadjngj interpretacji: eklezjo-
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logicznej i mariologicznej tego tekstu. | rzeczywiscic, Niewiasta opisana
w Apokalipsic przybiera rysy zarbwno Maryi, jak 1 Kosciota. Liturgia Ko-
sciola widzi w obrazie Niewiasty obleczonej w stonce, majgceej ksigzyce pod
stopami, biblijny obraz Wniebowzigeia' W teologii katolickiej przyjmuje
si¢ whasciwie trzy mozliwe interpretacje, weale si¢ bynajmnicj nic wyklu-
czajace: 1 Niewiastg jest Kosciol, 2. Maryja, 3. Kosciot i Maryja.

2.3. W kierunku biblijnej teologit mariologiczno-maryjncej

Jak tcksty biblijne Starego Testamentu sy jedynic zapowiedziy czy
tez ligurg maryjna, gdzie nalezy wydoby¢ sens glebszy, tak przekaz Nowego
Testamentu pozwala si¢ zatrzymad juz na literalnym znaczeniu, aby dojs¢
do realnego znaczenia miejsca i funkeji Maryi w historii Jezusa i dziejach
Ko$ciota. Podsumowujac, mozna w sposob hastowy okresli¢ biblijny wklad
dla mariologii Pawta Apostota — bezimienna rodzaca, $w. Marka jako Maryja
w rodzinie eschatycznej i biologicznej, $w. Mateusza — Maryja w rodowo-
dzie Jezusa przez pryzmat Jozefa, $w. Lukasza — Maryja wiary, Sw. Jana
w Ewangelii — Matka Jezusa, a w Apokalipsic — symbol Nicwiasty w relacji
do Kosciota.

Koniczge paragrafl o biblijnych podstawach teologii maryjnej, nalezy
stwierdzi¢, co nast¢puje:

— Pismo Swigte przekazuje nam wprawdzie nieliczne wiadomosci
2 zycia Maryi, sa one jednak do$¢ bogate w tresé. Wszystkie wypowiedz
biblijne na Jej temat maja charakter teologiczny, przy czym zaznacza si¢
wzrost zainteresowania osobg Matki Chrystusa w trakcie redagowania pism
Nowego Testamentu.

— W absolutnym centrum zainteresowania Nowego Testamentu znaj-
duje sie Chrystus. Wszystkie inne postacie sa przyporzadkowane Jego Oso-
bic i Jego misji. Wielko$é i niezwykta rola Maryi plynic z Jej szezegolne)
i nicrozerwalnej tycznosci z Chrystusem.

— Zainteresowanie biblijnych autoréw roly Maryi ma charakter ekle-
zjologiczny. Maryja jest typem Kosciola — na Je¢j przykladzie ukazane si
najwaznicjsze cechy nowej wspolnoty zatozonej przez Chrystusa i postawi,
jakiej wymaga On od swoich uczniow.

— Maryja jest przedstawiona z jednej strony jako przedmiot szcze-
golnego wybrania Bozego, jako dziewicza Matka Chrystusa. Z drugicj Nowy
Testament podkresla Jej osobisty postawe postuszenstwa w wierze i stuzebne

' Por. S. BUnzIK, Marvja w tajemnicy Chivstusa i Kosciola, s. 33-37
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zatroskanic o sprawy Boga i ludzi, Jej dyskretng obecno$é zarbwno na po-
czgtku, jak i na koncu Zycia Jezusa, przy rozpoczeeiu Jego publicznej dzia-
talno$ct. przy narodzinach Kosciota.

— Swiadectwo Pisma S\Vl((tuc,() 0 Maryi ma charakter raczej dys-
kretny. Jego powsciagliwy ton zaznacza si¢ na wszystkich etapach rozwoju
mariologii biblijnej. Autorzy Nowego Testamentu przekazali nam zasadnicze
cechy obrazu Maryi i JL_] roli w dzicle zbawicnia. ,,Szkic to bogaty, lecz nie
do konca jasny. Duch Swigty nic ukazal jeszeze wszystkich jego linii jak
rzezbiarz, ktory nie cyzeluje od razu wszystkich szezegotow postaci. Kosciot
bedzie stopniowo poznawal petny sens tego nicjasnego szkicu™"?

Bodge ciclesng Matka Jezusa 1 osobg zwigzana 7 historig Odkupienia,
Maryja w Nowym Testamencic pozostaje nicustannie postacig symboliczng.
Nadal maryjne wskazania biblijne stanowia otwarte pole do pogi¢bionej in-
terpretacji i wydaje si¢ przy tym nigdy nie wyczerpancj. Jest ona bezimienng
rodzacy, zywym przyktadem wiary, przedstawiciclka uczniow i pierwsze;
Jezusowej wspolnoty ponownie pozniej ukonstytuowanej przez Zmartwych-
wstatego, jest nowym Izraclem i Corg Syjonu. Wobec Niej patrystyczne
okreslenic ,,wzorzee 1 typ Kosciofa™ znajduje swoje jak najbardziej po-
prawne uzasadnienic. Reprezentuje Ona nie tylko Izrael, ale jeszeze wyraz-
nicj Kosciot — wspélnotg nasladowcow Jezusa i wicrzacych w Niego jako
Mesjasza. Jest zwigzana 7 lzraclem, gdyz to w Niej aniot widziat spetnienie
obictnicy danej kiedys przez 1zajasza calemu Izraclowi. Jest tez przedstawi-
ciclky Kosciota, gdyz jako pierwsza zawierzyta Bozej obictnicy oraz przy-
jela, poczeta i wychowata Jezusa Chrystusa, swojego syna i Odkupiciela.
W tym napicciu migdzy perspektywa personalistyczna a perspektywy sym-
boliczng znajduje si¢ whasciwe odniesienie mariologii i maryjnosci do chrys-
tologii i eklezjologii. Aspekt osobowy Maryi nalezy odnosi¢ do jej zwigzkow
7. Chrystuscm, a aspekt symboliczny tej Niewiasty winicn by¢ podkreslany
zawsze tam, gdy wydobywamy Jej relacje do Kosciofa'®

3. Biblijny nakaz czci Swiegtej Dziewicy z Nazaretu

Obok Tradycji do podstawowych form, w jakich uzewngtrznito si¢
Objawicnie chrzescijanskie, nalezy Pismo Swigte Starego i Nowego Testa-

R. LAURENTIN, Matka Pana. Traktat mariologiczny, s. 45.
" Por. F. Courthl, Mariologia: Maryja, Matka Chryswusa. Podrecznik teologii dogma-
veznef, s. 100-101.
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mentu. Jakkolwiek ksi¢gi Starego Testamentu nic wprost 1 bezposrednio nie
mowig o Maryi, to jednak znajdujemy na ich kartach wiele zapowiedzi i fi-
gur, ktore — w $wietle Nowego Testamentu — wolno i nalezy odnics¢ do
Maryi jako Matki Mesjasza.

Mamy do dyspozycji kilka micjsc biblijnych, ktore stanowig rzetelne
uwiarygodnienie 1 umocowanie maryjnej czci, wigeej nawet: ta czesc dla
NMP jest biblijnym nakazem 1 obowigzkiem wicrzgcych w Chrystusa (LK 1,
28:kk 1,48; Lk 1, 42; Lk 11, 27; Rz 1, 20; Lk 1, 28). Poddajmy krotkicy
analizie owe biblijne wersety:

I Pozdrowienie aniola — Lk 1, 28. Stowa aniota: ,.BadZ pozdro-
wiona, pcina taski, Pan z Toba™ oznaczaja, wezwanic Maryi, aby si¢ rado-
wata i wesclita. Hebrajskim odpowicdnikiem jest ,,pokdj z toba™ Z Maryjy
wigze si¢ nowa rado$é. Dlaczego Maryja ma sig cieszy¢? Gdyz z Nig jest
Pan. A zatem jest to rados¢ idgca od Boga. Aby lepicj zrozumicec sens tego
pozdrowienia nalezy odwota¢ si¢ do tekstow starotestamentalnych, tj. So 3.
[4-18a; J12,21;Za9,9; Lm 4, 21, gdyz w kazdym z tych przypadkow jest
mowa o mesjanskiej rado$ci. Przypatrzymy sig blizej obictnicy kicrowanc]
do lIzraela przez Sofoniasza. Prorok glosi: ,,WyS$piewuj, Céoro Syjonska! Pod-
nies radosny okrzyk, Izraclu! Ciesz si¢ i wesel z catego serca, Coro Jeruza-
lem! Oddalit Pan wyroki na ciebie, usunat twego nieprzyjacicla: krol lzracla.
Pan, jest posrod cicbie, nie bedziesz juz bata si¢ ztego. Owego dnia powicdza
Jerozolimie: Nie bgj sig, Syjonie! Niech nie stabng twe r¢ee! Pan, twoj Bog
jest posréd ciebie, Mocarz — On zbawi, unicsic si¢ weselem nad toby, odnowi
swa mito§¢, wzniesie okrzyk radosci, (jak w dniu uroczystego $wigta)” Ma-
ryja jest zrownana z cora Syjonu, a nawcet mozna orzec wigeej: jest w SWC]
osobie cora Syjonu, a Jezus, ktorego ma zrodzi¢ jest zrdwnany 7 Jahwe. Jak
w lonie Izraela (Arce Przymicrza) zamieszkuje Jahwe, tak w tonie Dziewicy
z Nazaretu — ktora stanie si¢ nowq Arkg Przymierza -- zamieszka Zbawicicl.

J. Ratzinger zauwaza, ze to pozdrowienie aniofa (por. Lk 1, 28) bg-
dace sercem mariologii — nie jest przeciez wymyslone przez ludzi, lecr
Bozym objawieniem. Maryja jest utozsamiona z ¢ora Syjonu, z ludem po-
$lubionym przez Boga. Maryja, cora Syjonu, jest Matkg wszystkich wicrza-
cych. Wyciaga ponadto powazny w konsekwencje wniosek eklezjologiczny.
Wszystko to, co Pismo Swigte mowi o Koscicle, w sensic typologicznym
wolno odnie$é takze do Maryi. T¢ zasade mozna praktykowaé odwroconi.
tzn. tego, czym Kosciol jest i powinien by<, uczy sig, spogladajac na $wigty
Dziewice. Ona jest zwierciadlem, czysta miarg jego istnicnia, poniewaz Ona
cata znajduje si¢ w Bogu, jest przez Niego zamieszkiwana, a Bozy Syn znaj-
duje si¢ w Niej. Bog objawienia judcochrzescijanskicgo nie jest abstrakeja.
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ale konkretna, rzeczywisty i historyczng osoba, udziclajaceq sig przez osobg
Rodzicielki z Nazaretu. Stad Ko$ciot jest takze osoba. osoby otwarta na przy-
jecic Boga i udziclajaca Boga innym osobom, ale takze Swiatu'

Tej typologicznej tozsamosci Maryi i Syjonu poswigca wigcej uwagi
R. Laurentin, gdzic znajduje on giebokie poziomy tego rozumicnia® My
jednak przejdzmy ponownic do pozdrowienia aniofa ,taski petna™ Grecki
termin uzyty na okreslenic Ltaski™ w swoim zrodtostowic wywodzi si¢ ze
stowa ,rado$¢” badz ,oradowac si¢” Podkreslmy to ponownie: rados¢ wy-
plywa 7 taski. Rado$c¢ to co$ nadprzyrodzonego, co gra nam w duszy. Trafnie
napisze genialny teolog $redniowicezny, Piotr Lombard (1100-1160 lub
1164), 7¢ taska i mitos¢ sq tym samym, tyle ze mitoScig ,,jest Duch Swmty
W najbardziej scistym sensie i znaczeniu faska nie tyle pochodzi od Boga,
ile jest samym Bogiem. Maryjo, jeste$ pelna taski — oznacza zZe jest Ona
osoba, ktora bez reszty otworzyla si¢ na Boga, zyje w glebokicj, ontycznej
relacji z Nim, jest Ona napeiniona Jego Duchem?!

2. Proroctwo Marvi — Lk 1, 48. Jak juz powyzej wzmiankowano,
stowa z Ewangelii $w. Lukasza ,,0to bowiem odtad btogostawi¢ mnic bedy
wszystkie pokolenia™ (Lk 1, 48) — to proroctwo i wreez nakaz dla Kosciota
po wszystkic czasy. To zdanie, pochodzace z Magnificat, jakie Maryja wy-
powiada pod wptywem Ducha Swictego, sktadajac uwiclbienic Jahwe, za-
liczane jest do fundamentu chrzesceijanskiej poboznosci maryjnej. Wynika
z nicgo wyraznie, 7e to nie nadgorliwos¢ katolikow czy emocjonalna po-
boznos¢ ludowa prawostawnych wygencerowaty cze§é dla NMP. Blogo-
stawienic Maryi nie jest zatem jakim$ wymystem Kosciota, ale czyni on
wiernie to, co mu zostato juz u poczatkow zlecone.

Kiedy Lukasz pisal ten tekst, zylo juz drugic pokolenie chrzescijan.
Oznacza to, 7e cho¢ przytaczylo si¢ juz sporo pogan, to dalej w przewadze
byli judeochrzescijanic. A mimo to, nic wahali si¢ oni szanowac i kocha¢
Maryje¢ 7 Nazaretu, Matkg ich Mesjasza. Oni — wyro$li w zydowskiej rygo-
rystyczngj tradycji kultu tylko jednego i jedynego zywego Boga — rozumicli
i praktykowali Jej uwiclbienie. Kard. Ratzinger zauwaza, ze wyrazenic
»wszystkie pokolenia™ zaczynato napetniac si¢ historyczng rzeczywistoscia.
Mozemy by¢ spokojni, Ze Ewangelista nie przekazatby proroctwa Maryi,

" Por. J. RATZINGER, |, TV jestes pelna laski” Elemenn: poboznosci maryine, .Com-
munio™ 6(120) 2000, s. 140-141.

* Por. R. LAURENTIN, Struktu und Theologie der lukanischen Kindheitsgeschichre,
Stuttgart 1967, 5. 75-82.

! Por I RATZINGER, . Ty jestes pelna luski ™ Elementy poboznosei maryynej, s. 142-143.
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gdyby ono nie posiadato znaczenia lub wydawalo sig, 7¢ juz jest spetnione.
Proroctwo Maryi nalezato do tych istotnych clementdw, jakic on przekazal
wdoktadnie™, aby wyznawcy Jezusa micli do dyspozycji pewne i niczawodne
wskazania (por. Lk 1, [-2)*.

3. Pozdrowienic ElZbicty — Lk 1,42, Elzbicta, po zwiastowaniu anicl-
skim. wpisuje si¢ jako piecrwsza z ludzi, ktorzy wystawiajg Maryje. Jej stowa
w [Zin Kerem: , Blogostawiona jestes migdzy niewiastami™ do przychodzice)
krewnej z Nazaretu, wypowiedziane 7z pewnoscig pod wpltywem Ducha
Swictego, prowadzy nas do zrodta maryjngj czci. Jest to wskazanie samego
Boga. Gdyby Kosciot nie czcit Maryi, zanicdbywalby tego, co mu zostalo
zlecone.

4. Okr=vk anonimowej kobiety — Lk 11, 27. Drugic micjsce biblijne
wzywajace do czei Maryi to wypowiedz nieznanego autorstwa. Okrzyk, jaki
wypowiada anonimowa kobicta z thumu ,,blogostawionc tono, ktore Ci¢ no-
sito” (Lk 11, 27), nic nie utracit na swojej aktualno$ei, a nawet z czasem na-
brat jeszcze wiekszego ciezaru. Cze$é maryjna zyskata bowiem swoje
wyrazne odniesienie do Chrystusa. Nieustanne wystawianic Maryi w $wictle
t ukaszowej Ewangelii stanowi jeden z trwakych nurtow pierwotnej wspol-
noty chrzescijan. A skoro jednym zc znamion Kosciota jest jego apostol-
sko$¢, czyli trwanie w nauce Apostotdéw, to rownicz Kosciot czasow
dzisiejszych czy przysztych nie moze odstapi¢ zadng miarg od czci NMP
Gdyby wygasta w nas maryjna pobozno$¢, oznaczatoby to odejscic od bib-
lijnego nauczania.

5. Poznanie Boga przez Maryvje — Rz 1, 20, Ponicwaz Boga nic po7-
najemy wprost i bezposrednio, ale przez stworzenie, ktore wyszto 7 Jego
r¢ki, to 7b|l7r.lj¢[(. si¢ z mito$cig do NMP — przyblizamy si¢ do Nicgo sam c'
Pismo Swultu, uczy: ,,Albowiem od stworzenia $wiata nicwidzialne Jeg
przymioty — wickuista Jego potega oraz bostwo  stajg sig widzialne (Ila
umyshu przez Jego dzieta” Boga poznajemy blizej za posrednictwem historii
ludzkicj, w ktorej On zdecydowat si¢ by¢ obecny. Jak natura cztowicka
ujawnia si¢ w jego relacjach z innymi, tak Bog staje si¢ widzialny 1 odkry-
wamy Jego naturg, kiedy docicramy do Abrahama. Mojzesza czy Maryt.
Oczywiscie, nie odkrywamy Boga calkowicie, ani nie jestesmy w stanic 70-
baczy¢ Go w czystej postaci, niemnicj poznajemy Go rzeczywiscic, a nic
jakas nasza ide¢ o Nim, oraz poznajemy Go lepiej. Maryja jest jedng 7 050D,
ktore w bardzo szczegolny sposob byly powigzane z Bogiem, dlatego  7a-
uwaza Ratzinger — nie oddajemy Mu whasciwej czci, jesli Ja pomijamy.

2 Por. tamze, s. 138,
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.Gdybys$my Ja odstawili na bok, zapomniclibysmy o Nim cos, ¢zego nie
mozna zapomnicC (...). Jego «macierzyfistwon, ktore w Matce Jego Syna
objawia si¢ w sposob bardziej czysty i bezposredni niz gdzickolwiek in-
dziej™"

Podsumowujac, t¢ powy7ej wzmiankowane pi¢é micjsc biblijnych:
| Pozdrowienie aniolu — Lk 1, 28; 2; Proroctwo Maryi — Lk 1, 48; 3. Po-
=drowienie Elzbiety — Lk 1, 42; 42 Okrzyk anonimowej kobiety — £k 11, 27,
5. Poznanie Boga pr=ez Maryj¢ — Rz 1, 20 stanowi dostatcczne uzasadnic-
nic maryjnej czei. Dlatego w Zzadnym wypadku kult maryjny nie moze by¢
postrzegany, ani kwalifikowany jako zewngtrzny i emocjonalny przejaw
religijno$ci. Jawi si¢ on wreez jako Bozy nakaz. Nie ma pelnej postaci
Chrystusa ani Jego KoSciota bez mariologicznych i maryjnych odniesien.

4. Teksty magisterialne:
cztery podstawy kultu Bozej Rodzicielki

Studiujge Magisterium Ko$ciota ostatniej doby, a zwlaszeza VIII
rozdziat konstytucji dogmatycznej Lumen gentium Soboru Watykanskiego
Il oraz dwic adhortacje Pawla VI Marialis cultus i Signum magnum, a takze
encyklike $w. Jana Pawla Il Redemptoris Mater i jego List apostolski Rosa-
rivm Virginis Mariae, mozna odwota¢ si¢ do czterech gtownych podstaw
czei Maryi z Nazarctu. Sq to: 1. Boze macierzynstwo, 2. wspoldziatanie
w dzicle zbawicnia, 3. duchowe macierzynstwo, 4. §wigtosé .

Maryjg czcimy przede wszystkim dlatego, ze jest Theotokos, czyli
Matkq Jezusa Chrystusa jako prawdziwego Boga i prawdziwego cztowicka.
Vaticanum Il naucza: ,Maryja Dziewica (...) uznawana jest i czczona jako
prawdziwa Matka Boga i Odkupiciela™? Z tajemnicy Jej Bozego rodziciel-
stwa wyplywa czeS$¢ 1 wdzigeznos$e dla Niej. Rodzicielstwo Maryi ma wy-
bitnic przy tym charakter mesjanski, tzn. przez Nig przyszedl na Swiat
Chrystus, w ktorym doszto do pojednania czlowicka z Bogicm.

Druga podstawa kultu maryjnego swojc uzasadnicnic znajduje we
wspoldziataniu Maryi w dzicle zbawezvm. Bedac Matka Zbawicicla, Maryja
okazala si¢ takze ,,Towarzyszka Odkupicicla™ (Socia Redemptoris), ,.Stu-
zebnicg Panska”, ,Nowg Ewg” Ojciec $wigty Pawel VI zauwaza, iz wielo-

2 Por. tamze, 5. 139.

*' Por. Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium [KK], 66; por. T. Stupy,
Zrodla i podstawy kultu maryinego, s. 18-25.

* KK 53.
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raka wi¢z Maryi ze zbawczym dzictem Chrystusa odzwierciedla si¢ w roz-
nych Swigtach maryjnych w ciggu catego roku liturgicznego.

Kolejne uzasadnicnic podstaw kultu maryjnego jest usytuowane w.Je/
duchowvm macierzynstwie. Uczestnictwo Maryi w ziemskich wydarzeniach
zbawczych Jezusa Mesjasza ma swojg naturalng ciaglosé w Jej zyciu chwa-
lebnym. Po swoim wniebowzigciu Maryja kontynuuje 1 rozwija Jezusowy
testament spod krzyza, aby stata si¢ Matka — poprzez osobg Jana Ewange-
listy — dla wszystkich wierzacych w Chrystusa. Po macierzynsku wstawia
si¢ nicustannie za nami z rzeczywistosci niebianskicj. Takic stanowisko
uzasadnia tekst soborowej konstytucji, gdzie wyst¢puja znamienne cztery
tytuly Maryi: ,,Oredowniczki®, ,, Wspomozycielki”, ,,Pomocnicy™ i ,,Posred-
niczki™=°

Przekonanie o duchowym macierzynstwie Maryi potwicrdzif row-
niez papiez Pawet VI, ktéry napisat: ,,Od tej chwili, gdy uczestniczyta w od-
kupieaczej dla nas ofierze Syna, i to w sposdb tak bliski, iz zastuzyta by¢
przez Niego ogtoszona Matka nie tylko jednego ucznia Jana, ale rownicz,
(nicch wolno bedzie to stwierdzi¢) rodzaju ludzkiego, ktorego On byt jakby
przedstawicielem — Maryja obecnic w dalszym ciagu petni z nicba obowia-
zek macierzynski, przyczyniajac si¢ do rodzenia i pomnazania zycia Bozego
w poszczegolnych duszach ludzi odkupionych. Jest to ogromnie pociesza-
jaca prawda, ktora z wolnej woli najmedrszego Boga jest czgScig dopctnia-
jaca tajemnicy ludzkicgo zbawienia, dlatego wszyscy chrzescijanie maja
obowiazek w nia wierzy¢™’

Czwarta podstawa kultu maryjnego wyptywa ze $wigtosci Maryi. Juz
od pierwszych wiekow Ko$ciot byt przekonany, ze Maryj¢ nalezy ¢zCIC 7 po-
wodu Jej niezwyklej $wietosci. Teksty liturgiczne juz od poczatku okreslaly
Ja jako ,,Matk¢ Najswigtsza” Ostatni sobor potwicrdza to przckonanice,

KK 62: .. To za$ macicrzynstwo Maryi w ckonomii laski trwa nicustannic — poczy-
najac od aktu zgody, ktéry przy zwiastowaniu wicmic wyrazila i ktorg zachowala bes wa-
hania pod krzyzem — a7 do wickuistego dopelnienia sig zbawicnia wszystkich wybranych.
Albowicm wricta do nicba, nic¢ zaprzestala tego zbawcezego zadania, lecr poprzc? wiclornkig
swojc wstawicnnictwo ustawicznie zjednuje nam dary zbawicnia wiccznego. Dzigki §\VC.I
macicrzynskicj milosci opickuje si¢ braémi Syna swego, piclgrzymujacymi jeszeze 1 na-
razonymi na trudy i nicbezpicczenstwa, poki nie zostany doprowadzeni do szezgsliwe)
ojezyzny. Dlatego tez do Blogostawionej Dziewicy stosuje si¢ w Koscicle tytuly: ()r&‘d“Wf
niczki. Wspomozyciclki, Pomocnicy, Posredniczki. Rozumic si¢ jednak te tytuly w taki
sposob, 7¢ niczego nic ujmuja one ani nic przydaja godnodci i skutecznosci dziatania Chrys-
tusa, jedynego Posrednika”

77 pawrL VI, Adhortacja apostolska Signum magnim (13 V 1967 r.), Nicpokalanow-
Lublin 1996, cz. 1, n. 1.
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kicdy naucza: ,u $wigtych Ojcow przyjat si¢ zwyczaj nazywania Bogaro-
dzicy caly $wigtg i wolng od wszelkiej zmazy grzechowey, jakby utworzong
przez Ducha Swictego i uksztattowana jako nowe stworzenie. Ubogacona
od picrwszej chwili poczgeia blaskami szezegolnej zaiste Swigtosci. Dzie-
wicg 7 Nazarctu zwiastujgey Aniot z polecenia Bozego pozdrawia jako «taski
peing» (Lk 1,28)7 2

W tych czterech wymicnionych powyzej podstawach Magisterium
Kosciota upatruje uzasadnicnia kultu maryjnego. Maryja jest darem Trojje-
dynego Boga. Kto za$ przyjmuje t¢ $wigta Matke. bedgca Matka Mesjasza
1 Matkg wszystkich wicrnych, wkracza w przestrzen Kosciota, gdzie w spo-
sOb pewny udzielane s dary zbawcze® Oprocz uzasadnienia kultu maryj-
ncgo, Vaticanum [I wylicza ponadto cztery clementy, ktore opisuja naturg
tego kultu. Sobor wskazuje na nast¢pujace elementy, oddajace charakter
kultu skfadancgo Najswigtszej Maryi Pannie: | Cze$¢ — poniewaz jest Ona
Matka Boza; 2. Mito$¢ — jest takze naszq Matka; 3. Przyzywanie i prosba —
poniewaz Jej wstawiennictwo jest skuteczne; 4. Nasladowanic — gdyz jako
Swigta jest Ona wzorem Kosciota™

Podsumowujac, mamy zatem w soborowej wyktadni cztery aspekty
(podstawy) uzasadniajace kult Maryi (1. Boze macierzynstwo, 2. wspoldzia-
tanie w dziele zbawienia, 3. duchowe macierzynstwo, 4. $wigtosc), ktorym
odpowiadajg cztery cechy charakterystyczne tego kultu (1 cze$é, 2. mitosé,
3. przyzywanie i proéba, 4. nasladowanie).

# KK 56.
¥ Por. T. Sunv, Zrodla i podstawy kultu maryjnego, s. 18-25.
¥ Por. KK 66.
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WIHY HONOR MARY?
Biblical and theological justification of Marian cult

Summary

Firstly the article presents an analysis of the places in the Old Testament
that speak ol Mary in a typological sense. Then it takes into account the passages
from the New Testament that refer to the Mother of Jesus. The whole article is
crowned by referring to the post-conciliar teaching of the Magisterium ol the
Church, which implies a call to honor the Mother of God.

The Second Vatican Council, justifying the cult of Mary, also lists the four
clements that describe the nature of this cult: 1. Honor — because she is the Mother
of God; 2. Love — she is also our Mother; 3. Invocation and petition — since her
intercession is effective; 4. Imitation — because as a saint she is a model for the
Church.

In the Council’s interpretation there are four aspects (foundations) prcscnlcd-
to justify the cult of Mary (1. Divine Motherhood, 2. cooperation in the worlf ol
salvation, 3. spiritual motherhood, 4. holiness), which correspond to the four
characteristics of this cult (1. honor, 2. love, 3. invocation and petition, 4. imifation).



