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ELEMENTY SKLADNIOWE BIBLIINEGO JEZYKA GRECKIEGO NA POD-
STAWIE M. ZERWICKA, GRAECITAS BIBLICA, PIB ROMA, oprac. ks. A.
Paciorek, Kielce, Instytut Teologii Biblijnej ,,Verbum” 2001, 141 s. (ISBN 83-
-915855-2-2).

Powstanie wydzialow teologicznych na uniwersytetach panstwowych jest
wsparciem dla nauk humanistycznych na polskich uniwersytetach. Obecnos¢ te-
ologii na uniwersytecie domaga si¢ $cislejszego zwiazku szczegélnie z dyscypli-
nami filologicznymi i historycznymi. Naprzeciw tej potrzeby wychodzi utworze-
nie niezawodowej specjalnosci teologii. W ramach teologii ogélnej mozna zna-
cznie rozszerzy¢ zakres studidéw o jezyki biblijne i starozytnego Wschodu. O po-
trzebie dobrych odpowiednich pomocy filologicznych w jezyku ojczystym nie
trzeba nikogo przekonywa¢. W miedzynarodowych osrodkach do lat szesé¢dzie-
sigtych ubieglego stulecia studenci jgzykéw biblijnych i orientalistyki przewaz-
nie postugiwali si¢ podrecznikami w jezyku facinskim. I tak od potowy dwudzie-
stego wieku Graecitas Biblica. Novi Testamenti Exemplis Illustratur — autorstwa
Maximiliana Zerwicka, wieloletniego profesora Biblicum — byla podstawowym
podr¢cznikiem akademickim studentow greki biblijnej Papieskiego Instytutu Bi-
blijnego oraz niektérych innych uczelni rzymskich. Jej pierwsze wydanie ukaza-
fo si¢ w 1944 r., ostatnie zas, poszerzone i poprawione, noszace numer piaty,
pochodzi z 1966 r. Przeklad angielski ogloszono drukiem w 1963 r. Wszystkie
nastgpne publikacje z kolejnymi latami wydan sa dodrukami tego jedynego wy-
dania. Pierwsze tlumaczenie gramatyki Zerwicka na jezyk nowozytny wyprze-
dzilo o cala dekadg wielka zmiang, ktdra nie omingta uczelni rzymskich: lingua
communis zostala zastapiona przez common language. Od tamtego czasu poja-
wito si¢ wiele podrgcznikow do nauki jezyka greckiego, napisanych wedtug za-
sady odpowiadajacej wloskiemu sloganowi komercyjnego impara tedesco senza
sforzo (= naucz sie niemieckiego bez wysilku). Chociaz walor dydaktyczny nie-
ktorych publikacji tego rodzaju jest niewatpliwy, to jednak studenci po zaliczo-
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nym egzaminie bardzo rzadko siggaja do nich. Inaczej jest z Zerwickiem. Mimo
ze obecnie studenci Biblicum rzadziej przygotowuja si¢ do egzaminéw na pod-
stawie Zerwicka, to jednak jako przyszli egzegeci nie moga go pominaé w pracy
naukowej. O naukowej wartosci tej klasycznej i precyzyjnej gramatyki, a zara-
zem o popularnosci jej angielskiego przektadu swiadcza bibliografie i cytaty
w licznych komentarzach renomowanych egzegetow (np. J. Marcus, Mark 1-8.
A New Translation with Introduction and Commentary, New York 2000). To, ze
nie deaktualizuje si¢, potwierdza jej thumaczenie, dokonane na jg¢zyk hiszpanski
przez A. de la Fuente: El griego del Nuevo Testamento, Navarra, Verbo Divino,
1997. Oparte jest ono na piatym wydaniu tacinskim.

W kontekscie nowych mozliwosci studiowania i uprawiania teologii w Polsce
oraz niezmiennej renomy gramatyki Zerwicka musi cieszy¢ inicjatywa Instytutu
Teologii Biblijnej ,,Verbum” w Kielcach, aby przedstawic jej polskie opracowa-
nie. Budzi satysfakcj¢ poziom wykonanla tego nietatwego zadania przez ks. prof.
dr. hab. Antoniego Paciorka, wybitnego bibliste z Tarnowa i profesora Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego. W przedmowie informuje on, ze od wielu lat
gramatyka M. Zerwicka jest nie tylko przyjeta jako podstawowy podrecznik
rzymskiego Biblicum, ale réwniez jest dobrze znana przez studentéw Instytutu
Nauk Biblijnych KUL. Opracowanie polskie ,,jest zarazem wyjsciem naprzeciw
tym wszystkim [...], ktérzy podejmuja si¢ eksternistycznego egzammu z zakresu
jezyka greckiego biblijnego w Instytucie Biblijnym w Rzymie” Rzeczywiscie
wyniki studentow INB KUL, przystgpujacych do tego wymagajacego egzaminu
— nawet na tle studentow z kra_]ow gdzie istnieje matura klasyczna (tak jak np.
we Wioszech) — sa najlepszym dowodem na stuszno$¢ lubelskiej wyboru dydak-
tycznego i kieleckiej inicjatywy wydawniczej.

Tytut polskiego opracowania Elementy skiadniowe biblijnego jezyka greckie-
go jest bardziej precyzyjny niz odpowiedniki w oryginale facinskim oraz w prze-
kladach angielskim i hiszpanskim. Gramatyka Zerwicka koncentruje si¢ przede
wszystkim na problemach skiadni greki nowotestamentalnej i na koficu porusza
wybrane zjawiska stylu. Problemy fonetyki i ortografii traktowane s tylko mar-
ginalnie, a zjawiska z morfologii — w relacji do skfadni. Ponadto indeksy skryp-
turystyczne w pierwotnych wersjach jezykowych pokazuja wyraznie, ze Zerwick
tylko okazyjnie odnosi si¢ do Septuaginty, przektadu greckiego Starego Testamen-
tu. Struktura opracowania polskiego odpowiada swoim pierwowzorom, omawia-

jac skltadni¢ zgody, przypadki gramatyczne, przyimki, przymiotniki, liczebniki,
rodzajniki, zaimki, strony czasownika, czasy, tryby, imiestowy, bezokoliczniki,
spojniki, przeczenia oraz partykuly. Pominigty jest epilog z informacjami na te-
mat stylu greki Nowego Testamentu. W opracowaniu polskim brakuje indekséw:
skrypturystycznego, rzeczowego i leksykalnego, zawsze bardzo uzytecznych dla
egzegetow pragnacych szybko i pewnie skonsultowa¢ uwagi Zerwicka w odnie-
sieniu do odpowiednich miejsc biblijnych, do wybranych probleméw gramaty-
cznych albo do pojedynczych stéw greckich. O innych zmianach informuje au-
tor opracowania polskiego. Najbardziej w1docznq i pozytywna modyfikacja jest
wprowadzenie przykladéw objasniajacych po omowieniu kazdego zjawiska gra-
matycznego. Na pewno inng zaleta — szczegélnie dla celéw dydaktycznych — jest
przytaczanie petnych ilustracji tekstualnych, a nie tylko sigli biblijnych. Niektére
zmiany moga by¢ dyskusyjne dla egzegety: pomijanie pewnych szczegolowych
mformacy czy ich podawanie w streszczeniu, jednak w zdecydowanej wigkszo-
$ci na tych uproszczeniach student skorzysta.
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Mamy do czynienia dopiero z pierwszym wydaniem. Dlatego nalezy spodzie-
wac sig, ze kolejne bgda stopniowo uzupelniane o wspomniane indeksy. Mozna
tez rozwazy¢ wprowadzenie na marginesach — oczywiscie tam, gdzie to jest mo-
zliwe — numeracji odpowiednich paragraféw przyj¢tych w wersjach lacinskiej
i angielskiej. Umozliwiloby to korzystanie z opracowania polskiego razem z Ana-
lysis Philologica Novi Testamenti Graeci tego samego autora oraz z przyjetym
powszechnie systemem cytowania Zerwicka za pomoca paragrafow, a nie stron.
Na pewno potrzebna jest informacja czy opracowanie polskie opiera si¢ na wer-
sji angielskiej, ktdra jest ttumaczeniem czwartego wydania facinskiego z 1960 r.
(jak to jest podane w bibliografii), czy tez jej podstawa jest ostatnie wydanie
oryginatu facinskiego (jak sugeruje to przedmowa i jak nalezatoby tego oczeki-
wac w przypadku wspolczesnego opracowania). Ponadto bezwzglednie koniecz-
ne jest usunigcie drobnych, ale zbyt licznych blgdow i przeoczen w tekstach grec-
kich. Najczqsciej spotykany jest brak akcentow i jota subscriptum. Wystepuja
rowniez bigdne zamiany migdzy akcentami gravis i acutus.

Ostatnie uwagi wzmacniaja tylko przekonanie, ze warto Jak najszybciej wejsé
w posiadanie egzemplarza pierwszego nakladu. Na poprawione wydanie trzeba
bedzie bowiem trochg poczekac.

Ks. Artur Malina



