SW. STANISLAW BISKUP KRAKOWSKI | MECZENNIK
W LITERATURZE POLSKIEJ]

Sprawozdanie z sesji naukowej (Krakdéw, dnia 29—30 maja 1978 r.)

Mysl zwotania tej sesji zrodzita sie jeszcze w roku 1976. Podczas
spotkania wstepnego z organizatorami i prelegentami w dniu 8 listopa-
da Ksigdz Kardynat Karol Wojtyta poinformowat zebranych o prze-
biegu dawniejszych sesji stanistawowskich, a nastepnie przedstawit pro-
jekt zwotania trzech kolejno sympozjéw. Mialy one by¢ poswiecone 0so-
bie Sw. Stanistawa w literaturze polskiej, w muzyce i dziejach Polski
$redniowiecznej. Ustalony woéwczas termin sesji ,literackiej” na jesien
1977 roku, z przyczyn niezaleznych od organizatoréw przesunieto na maj
roku nastepnego.

Nagta Smier¢ jednego z prelegentow: dra Mieczystawa Kotlarczyka
(21 lutego 1978 r.), przysporzyta nowych trudnos$ci organizatorom sesji.
W koncu tekst przygotowywanego przezen referatu podjat sie odczytac
p. Tadeusz Malak, byty aktor Teatru Rapsodycznego w Krakowie i je-
den z najblizszych wspdtpracownikbéw Zmartego.

Ostatecznie sesja ,literacka” odbyfa sie w dniach 29 i 30 maja 1978
roku, w godzinach popotudniowych, jak zwykle w goscinnym patacu
krakowskiego Metropolity. Stowo wstepne wygltosit Ks. Kard. Karol
Wojtyta, wprowadzajgc w tok dwudniowych obrad oraz wyrazajgc
wdzieczno$¢ za podjecie wysitkbw zwigzanych z realizacjg spotkania
(por. wyzej, s. 642 nn.). Piecze organizacyjng nad catoscig sesji sprawo-
wata p. dr Janina Winowska.

Pierwszy referat wygtosita p. doc. Danuta Turkowska n/t Sw.
Stanistaw w poezji polsko-tacinskiej doby S$redniowiecza i renesansu.
Podjeta ona probe analizy spuscizny literackiej tych epok, w ktorych
posta¢ Sw. Stanistawa, patrona Polski i diecezji krakowskiej, zajmowata
miejsce wyjatkowe (por. wyzej, s. 499 nn.). Z kolei prof. Tadeusz U !le-
wicz potraktowat swoj temat bardzo szeroko (Sw. Stanistaw w kulturze
umystowo-literackiej dawnej Polski), ukazujgc nierozerwalny zwigzek po-
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staci Biskupa krakowskiego z narodowa kultura polskag oraz jego zna-
czenie moralne dla ksztattowania sie tej kultury (por. wyzej, s. 461 nn.).

W drugim dniu sesji patrzono na posta¢ Sw. Stanistawa z pozycji
blizszych nam czasowo okresow. Budzono refleksje nad faktem i za-
gadnieniem historycznym oraz ich trescig przedmiotowa, bedacymi two-
rzywem dla twércow-wizjoneréw: poetdw i pisarzy, snujacych wizje dzie-
jow narodu i jego przedstawicieli, a takze znaczenia w historii Swiata
oraz dzialania w nim Opatrznosci.

Dr Zofia Schmidt w referacie: Posta¢ $w. Stanistawa w ujeciu
literackim powiesci historycznej starata sie omowi¢ proze beletrystyczng
XIX i XX wieku, uwzgledniajacg (nawet przygodnie) temat: ,,Sw. Sta-
nistaw” (por. wyzej, s. 513 nn.). Natomiast p. doc. Jan Btonski skon-
centrowat uwage stuchaczy wokot problemu: Sw Stanistaw w tworczosci
Wyspianskiego, dowodzac, ze chociaz Wyspianski wracal natretnie do
sporu Kréla z Biskupem, to jednak sama tzw. prawda przedmiotowa wy-
darzen historycznych byla mu raczej obojetna (por. wyzej, s. 525 nn.).
Wreszcie przygotowany przez dra Mieczystawa Kotlarczyka, bylego dy-
rektora Teatru Rapsodycznego w Krakowie, referat: Biskup Stanistaw
Szczepanowski w ,,Krolu Duchu” Stowackiego, odczytat aktor p. Tadeusz
Malak. Niespodziewana $mier¢ wytracita Autorowi piéro z reki i nie
pozwolita dokonczy¢ przelania na papier cennych spostrzezen i wnioskdw,
nie tylko badacza literatury polskiej, ale takze doswiadczonego aktora
i rezysera.

W Krolu Duchu Stowacki przyjat za klucz do poznania dziejow —
losy obdarzonych zdolnosciami wizjonerskimi duchéw naczelnych w na-
rodzie. Autor referatu dal tu wilasng wizje ,,Kroéla-Ducha”. Ujat ja
w trzech aspektach: historyozno-hagiograficznym, ktérego punktem kul-
minacyjnym byt fakt wskrzeszenia Piotrowina na Swiadectwo przeciw
krolowi; psychologicznym — stanowigcym echo konfliktu poety z Mic-
kiewiczem; transhistorycznym — przenoszacym interpretacje problemu
w plaszczyzne metafizyki i ujmujgcym ja jako walke dobra ze ziem,
Swiatta z ogniem. Staral sie wykaza¢, iz poeta targany watpliwosciami
przeprowadza w poemacie eksperyment metafizyczny, pragnac sie prze-
kona¢ o tym, czy istnieje tam jakie$ nieztomne prawo, czy istnieje po-
rzadek moralny, czy istnieje B6g. Pokusit sie réwniez o stwierdzenie, ze
autor poematu czut sie zdolny do budowania wiasnych Swiatéw i narzu-
cania im swoistej logiki. Odstoniecie za$ tajnikow Swiata upatrywat
przede wszystkim w odkrywaniu tajemnic historii.

Dyskusje nad referatami zainicjowat prof. Marian Plezia, podkre-
$lajac szeroki wachlarz omawianej problematyki $w. Stanistawa. Wielo-
aspektowe ujecie problemu pozwolito wyrobi¢ przekonanie, ze $w. Sta-
nistaw istotnie sie zwigzat z kulturg polskg w sposob nierozerwalny.
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Prof. Zofia Budkowa dorzucita kilka uwag, dotyczacych narastania
kultu $w. Stanistawa w S$redniowieczu, a mianowicie w zakresie sposo-
bu datowania dokumentéw tego okresu. Oba $wieta: majowe i jesienne,
jako przejaw kultu Swietego, uchodzity za kalendarzowy termin miary
czasu. W XIV wieku jesienne Swieto stato sie bardziej popularne jako
wygodniejsze dla ludu i wystepujace w tgcznosci z uroczystoscig Sw.
Michata i Sw. Wactawa. W pozZniejszym jednak okresie do pierwszenstwa
pretenduje ponownie $wieto majowe, uzyskujagce duzg popularno$¢ m.in.
jako termin wiecow sadowych i zebran kapituty krakowskiej. Inng spra-
wg poruszong przez Dyskutantke byt problem $w. Stanistawa jako Pa-
trona ziem polskich. U Wincentego z Kielc zaznaczyla sie wyrazna ten-
dencja do nadawania $w. Stanistawowi charakteru patrona calego naro-
du. Tymczasem wiemy, ze w tym czasie uwazano Meczennika za patrona
ziemi krakowskiej i rycerstwa. W zapisie o bitwie pod Ptowcami, po-
chodzacej z XIV wieku, Sw. Biskup krakowski patronowat Matopolanom
(tj. krakowianom), za$ Sw. Wojciech oredowat za Wielkopolanami. Do-
piero w poOzniejszych czasach zaczeto rozcigga¢ patronat Sw. Stanistawa
na caty nar6d. Diugosz notuje, jak to joden z ksigzat Slaskich mniejszej
rangi, bedacy w zatargu z biskupem krakowskim, zjezdzajac z wawels-
kiego wzgorza, wygrazat katedrze wolajac: ,,Staszku, Staszku, policzy-
my sie jeszcze”. Naturalnie chodzito tu o $w. Stanistawa. Osobna spra-
wa to Jego rola jako obroncy walczacego rycerstwa w boju, patrona ca-
tego narodu, a Kosciota krakowskiego specjalnie. Przeplata sie ona w roz-
nych watkach, wartych szczegétowego omdéwienia.

Ks. Stanistaw Betch podjat probe analizy wptywoéw konstytucyjno-
-ustrojowych na zagadnienie $w. Stanistawa i rozwoj jego kultu na zie-
miach polskich. Rozwo0j patronatu $w. Stanistawa otwarta bulla kano-
nizacyjna papieza Innocentego IV, skierowana do wszystkich biskupow
Swiata, do hierarchii polskiej i ksigzat polskich. Kanonizacja $w. Sta-
nistawa miata pomdc w realizacji dzieta misyjnego na poétnocy i wscho-
dzie Polski, a ponadto mys$lano tu o sprawie zjednoczenia Polski. W
zwigzku z kanonizacjg $w. Stanistawa wydano tez w XIII w. pamiatko-
wy medal: na awersie widzimy po bokach centralnie umieszczonej posta-
ci Swietego z promieniami padajacymi na jego glowe z nieba cztery
orly piastowskie, zwrdocone gtowami na Biskupa Meczennika. Identyfiku-
ja sie one z ortem piastowskim na tablicy nagrobkowej Bolestawa Wstyd-
liwego w kosciele franciszkanow w Krakowie. U dotu medal posiadat
symbol miasta — civitas. Moze to byé Krakdéw, jako stolica w koncep-
cji juz zjednoczonego panstwa. Cztery orly oznaczaty cztery dzielnice
Polski. Napis na rewersie dawal wyrazny dowod, iz chodzito tu o $w.
Stanistawa.

W XVI wieku rozwinagt sie znowu kult literacki, poetycko-nabozen-
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stwowy Sw. Stanistawa. Inaczej za$ zaczeto mysle¢ w okresie tworzenia
Konstytucji 3 Maja. Wdweczas podjeto tez préby obchodzenia 8 maja
jako Swieta narodowego, Swieta Patrona narodu. Po elekcji Stanistawa
Poniatowskiego, koronacja krola dokonata sie przed obrazem $w. Sta-
nistawa. Krol wprawdzie nie przybyt do Krakowa, do relikwii swugtego
Biskupa, lecz polecit Bacciarellemu namalowaé obraz Swietego i koro-
nowat sie przed nim w Warszawie. Ustanowit tez order Sw. Stanistawa.
Kawalerowie tego orderu co roku 8 maja zbierali sie w koSciotach
warszawskich, wystuchujac kazan najwybitniejszych kaznodziejéw tych
czasow. Mowca zwrécit jeszcze uwage na dwa ,polonica” W r. 1698
wydano w Londynie anonimowy dramat o Bolestawie Smiatym i $w.
Stanistawie zatytutowany Penitent King (Pokutujacy krél). Nie nalezy
tez zapomnie¢, ze Liszt napisat oratorium o $w. Stanistawie. Wpraw-
dzie dzieta nie dokonczyt, ale pozostawiony I manuskrypt jest dosS¢
obszerny.

Ks. doc. Jerzy Wolny: Pod koniec XIIl wieku coraz czesciej do-
strzega sie w homiletyce pewnego rodzaju supremacje $w. Stanistawa
nad Sw. Wojciechem. Peregryn pozostawit kazanie na uroczysto$¢ $Sw.
Wojciecha. W dostosowanym cytacie z Pisma $w. jest mowa o ,alter
angelus”. Autor juz w pierwszym zdaniu wyjashia, ze ‘,primus angelus”

to Sw. Stanistaw, zas ,alter angelus” — Sw. Wojciech. Charakterystycz-
ne to dla Slazaka, ze $w. Stanistawa wyraznie stawial on na pierwszym
miejscu.

W ogéle za$ Sw. Stanistaw stat 5|¢ stynny dzieki Peregrynowi. Imie
Swietego wystepuje w austriackich i niemieckich rekopisach z kaza-
niem Peregryna, ale nie w inkunabutach, bo te byty drukowane w Niem-
czech. Cze$¢ kazan o $w. Stanistawie znana jest w Srodowisku austriac-
kim, praskim, potudniowo-niemieckim. W jednym rekopisie w jezyku
angielskim, przechowywanym w Londynie, jest kazanie o $w. Stanista-
wie, tylko skryptor przeznaczyt je na uroczysto$¢ ,de Sancto Bo ni ta-
i'i 0” nie zwazajac na tre$¢ odnoszaca sie do polskiego Swietego. W in-
nych kazaniach o $w. Stanistawie mozna przesledzi¢ problem patro-
natu. Wystepuje on w nich jako patron narodu, ziemi krakowskiej,
biskupstwa i Kosciota krakowskiego oraz rycerstwa polskiego. W jed-
nym z XV-wiecznych kazan jest wzmianka, ze zwyciestwo pod Grun-
waldem zawdzieczamy szczegOlnej opiece Swietego Biskupa krakow-
skiego. Nalezy jeszcze przypomnieé, ze archidiakon krakowski byt zo-
bowigzany do gtoszenia kazania o sw. Stanistawie do kleru, w uro-
czystoéé Swietego. Obowigzek powyzszy wszedt w zycie od potowy
XV wieku.

O. Rufin Abramek OSP postagwit dwa pytania: (1) Czy dramat Bo$-
niackiej o Sw. Stanistawie ukazat sie drukiem? Maz Bosniackiej miat
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go wydaé prawdopodobnie w r. 1911 na Zachodzie pod tytulem Bole-
slaw Smiaty. Tworczos¢ Bosniackiej cieszyta sie dos¢ duza popularnos-
cig na poczatku XX wieku, dlatego warto bytoby zebra¢ o niej infor-
macje; (2) Czy rzeczywiscie libretto napisane przez Lucjana Siemien-
skiego, wydane przez krakowska drukarnie ,,Czasu” w r. 1870, bylo
podktadem muzycznym do francuskiej wersji lirycznej legendy o Sw.
Stanistawie? Mowca zwrdcit réwniez uwage, ze zapomniano tez chocby
wspomnieé o poezji barskiej. Rézne Spiewy tego kregu poetyckiego czes-
to wymieniajg imie Sw. Stanistawa.

Ks. prof. Bolestaw Przybyszewski podkreslit koniecznos¢ odréznie-
nia popularnosci kultu od oficjalnosci patronatu $w. Stanistawa. W XIlII
wieku kult Swietego . Biskupa 1krakowskiego bardzo szybko rozszerzat
sie na ziemiach polskich i zaczat zagraza¢ pozycji $w. Wojciecha. Celem
utrzymania pierwszenstwa Sw. Wojciecha, owczesny arcybiskup gniez-
nienski nakazat czyta¢ Zywot S$w. Wojciecha w kazdag niedziele we
wszystkich polskich kosciotach. W oficjalnosci patronatu dominuje fakt,
iz $w. Stanistaw nie tyle patronowat krélowi, ile jego krélowaniu, a za-
tem krolestwu. Podobng analogie mamy we Francji (Sw. Marcin) i w
Niemczech (Sw. Maur). Stusznie wiec powiedziata p. prof. Budkowa,
ze Sw. Stanistaw bedac patronem ziemi krakowskiej, ale patronujgc
krélowaniu wiadcy mieszkajacego w Krakowie, stat sie patronem Pol-
ski i narodu polskiego. Nasuwa sie tu paralela z biatym ortem. Byt to
znak ksiecia $laskiego, ale przeniesiony w tej samej funkcji do Krakowa,
stat sie znakiem catej Polski. Popularnos¢ sw. Stanistawa w Polsce byta
duza. Zadziwiajgce jest, iz na potnocy kraju spotykamy wiekszg ilos¢
kosciotow pod wezwaniem $w. Stanistawa niz na potudniu. W ziemi kra-
kowskiej jest ich bardzo mato pod tym wezwaniem.

Prof. Marian Plezia: W zwigzku z rozcigganiem patronatu $w. Sta-
nistawa na caly kraj, doszto w czasach panowania Stanistawa Ponia-
towskiego do pewnego rodzaju ,upanstwowienia” gtownej uroczystos-
ci Swietego — 8 maja. W tym dniu gloszone kazania o Swietym #gczo-
no z osobg panujgcego kroéla, obchodzacego imieniny. Ponadto zastugu-
je na uwage fakt istnienia pewnej mody literackiej w sposobie ujmo-
wania watkow Stanistawowych w literaturze. Jesli w epoce romantyz-
mu pojawity sie dramaty o Bolestawie Smiatym i Sw. Stanistawie, to
wynik wptywu Byrona i jego bohateréw, poczawszy od Giaura, co w na-
szej literaturze ciagnie sie poprzez Pana Tadeusza i utwory dramatyczne
tamtej epoki. Modny motyw zostat wttoczony w ramy starej formy.

Prof. Tadeusz Ulewicz, odpowiadajac ks. Przybyszewskiemu, stwier-
dzit, ze nie dziwi go brak kosciotow poswieconych $w. Stanistawowi
w Krakowie i w ziemi krakowskiej. Po c6z bylo nosi¢ wode do mo-
rza? Wawel i Skatka byly najwazniejszymi miejscami kultu. Wznosze-
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nie Swiatyn ku czci Swietego Biskupa rozbijatoby centralizacje tego kul-
tu. Sprawa druga wigze sie z sekwencja, w ktorej interpretowano ,,Po-
lonia” od ’'polus’ w znaczeniu 'biegun’ (pdétnocny), ’'niebo’. Tymczasem
kronikarze wyjasniajg nazwe Polakow poprzez Polan, jako ludzi miesz-
kajacych w polach lub uprawiajacych pola, albo odnoszacych zwycie-
stwa w polu. Jezeli sekwencja okre$lata Sw. Stanistawa ,,polus” (w zna-
czeniu 'w gére’), to autor jej przyjmowat wyraznie opozycyjng postawe
wobec kronikarskich wywodéw etymologicznych nazwy 'Polak’.

Ks. prof. Wojciech Danielski wrécit do zagadnienia patronatu Sw.
Stanistawa nad catym krajem. Zalecit pewng ostrozno$¢ w formutowa-
niu sagdow o rywalizacji dzielnic w'rozszerzaniu kultu Biskupa krakow-
skiego, co w latach piecdziesigtych mocno akcentowat prof. Waszkie-
wicz. Studia Zrédtowe ks. Schenka pozwollly scharakteryzowac te kwe-
stie odnosnie do Slaska, gdzie szerzenie kultu $w. Stanistawa nie na-
potykato na wieksze opory. Je$li za$ chodzi o oficjum o $w. Wojciechu,
to nalezy je faczy¢ z polskim pacierzem. Statut Jakuba Swinki, wpro-
wadzajacy to oficjum, miat na uwadze zapewne zakonnikow, ktorzy
wprowadzajgc oficjum o Sw. Wojciechu (pacierz i czytanie Zywotu),
mieli obowigzek szerzenia jezyka polskiego. Wiasciwie sw. Stanistaw
zmajoryzowat Sw. Wojciecha, gdy idzie o range rytu liturgicznego, chy-
ba dopiero w proprium Krolestwa Polskiego, to znaczy juz po r. 1815.
Do tego okresu obaj Swieci wystepowali zawsze obok siebie. Wit Stwosz
w oltarzu mariackim najwlasciwiej przedstawit patronat polski: Matke
Boza w s$rodku, a po bokach $w. Wojciecha i $w. Stanistawa. Te samg
relacje spotykamy w mszatach polskich. Moze tylko w mszatach kra-
kowskich, za sugestig Olesnickiego, obaj Swieci wystepuja wraz z pa-
tronami miejscowymi — sw. Wactawem i sw. Florianem. W litanii do
Wszystkich Swietych miejsce $w. Stanistawa uwarunkowano terytorial-
nie. W Krakowie i ziemi krakowskiej $w. Stanistaw zajmuje miejsce
przed innymi Swietymi polskimi, natomiast w péinocnej czesci Polski
przoduje $w. Woijciech.

Osobny problem nastreczajg modlitwy liturgiczne. Naleza one do
catosci oficjum, w ramach ktérego je tworzono. W oficjum $w. Sta-
nistawa zadziwia podobienstwo modlitwy z kolektag w oficjum $w. To-
masza Kantuaryjskiego. Nie wiadomo jak to sie stato, ale chyba od
oficjum Stanistawa Sokotowskiego modlitwe z uroczystosci Sw. Toma-
sza Kantuaryjskiego zastosowano do oficjum $w. Stanistawa: ,,Deus,
pro cuius honore Ecclesiae gloriosus Pontifex Thomas gladiis impiorum
occubuit”. Sokotowski nie bez specjalnego znaczenia przypisat Sw. Sta-
nistawowi powyzszag modlitwe, albowiem wchodzita tu w gre nie tyle
obrona Kosciofa, ile raczej moralnosci albo nawet sprawiedliwosci. Ta-
ki stan utrzymywat sie w proprium mszalnym i w oficjach az do .
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1965. Obecnie za$ (w pierwszym wydaniu mszatu polsko-tacinskiego)
zarzucilismy, a nawet wyrzekliSmy sie tego niezmierne waznego okres$-
lenia: ,,Deus, pro cuius honore” i zamieniliSmy je w tlumaczeniu pol-
skim na: ,Boze, za ktorego Kosciot...” Przy tej okazji wiec nalezato-
by sie upomnie¢ o tamtg mysl, bo caly kult $w. Stanistawa opiera sie
na tym, ze jego ofiara zlozona zostata wiasnie za moralnos¢ chrzes-
cijanska, za sprawiedliwos¢, a nie za prawa Kosciota.

Prof. Marian Plezia: Na marginesie zwigzku miedzy kultem $w.
Tomasza Karituaryjskiego i $w. Stanistawa trzeba zwréci¢ uwage na
fakt ujawniony dwadzieScia pare lat temu przez Borawska, iz cystersi
polscy postugiwali sie formularzem mszalnym i brewiarzowym z uro-
czystosci $w. Tomasza w Swieto Biskupa krakowskiego jeszcze przed
wprowadzeniem oficjum Wincentego z Kielc. Uchwata generalnej ka-
pituty cysterskiej pozwalata w Polsce na stosowanie tegoz formularza.

Te informacje skomentowat ks. prof. Wojciech Danielski. Kosciot
czcit wielu biskupéw meczennikéw, a $w. Tomasz Kantuaryjski wyste-
powat w kalendarzu jako pierwszy z nich. W formularzu oficjum na
ich uroczystosci mozna byto stosowaé téksty z commune sanctorum,
wspdlne dla biskupéw meczennikéw. Nie jest wiec pewne, czy wspom-
niana uchwata kapituty cysterskiej podjeta zostata z glebszych racji
czy tez zwykla kolejnos¢ kalendarzowa zadecydowata o tym porzadku
liturgicznym. Niektére bowiem antyfonarze cysterskie zalecajg stoso-
wanie formularza z uroczystosci sw. Wojciecha w $wieto Biskupa kra-
kowskiego. A zatem nie bylo tu jednosci idei.

Ks. prof. Wactaw Schenk: Je$li idzie o formularz mszalny i brewia-
rzowy uroczystosci $w. Stanistawa i Sw. Tomasza Kantuaryjskiego, to
nie mozna mowic¢ o jakiejS wewnetrznej zaleznosci kultu obu swietych.
Sprzeciwia sie temu miejsce oraz czas powstania i rozwoju ich kultu.
Raczej nalezy przyjaé, iz zastosowanie formularza $w. Tomasza w ofi-
cjum polskiego meczennika stuzylo jako pomoc w opracowywaniu
i ustalaniu wiasnego oficjum.

Ks. prof. Stanistaw Belch: Poniewaz meczenstwo wielu $wietych
miato tlo polityczne, dlatego w #gczeniu Sw. Tomasza Becketa ze $w.
Stanistawem Szczepanowskim spotykamy pomieszanie poje¢. W ikono-
grafii Sw. Tomasza rejestruje sie dzieta sztuki, ktore odnosza sie do
Biskupa krakowskiego (krol i ottarz). Nie mniej wpltyw $Sw. Tomasza
na rozwdj kultu $w. Stanistawa w Polsce jest nieco przesadzony.

Ks. Zdzistaw Krzystyniak skierowat pytanie pod adresem prof. Ule-
wicza: Jak z punktu widzenia pastoralnego popatrze¢ na sprawe miejs-
ca Sw. Stanistawa w kulturze dawnej Polski? Warto by réwniez ustali¢
czestotliwos¢ grywanych dramatéw o Stanistawie, a takze ilo$¢ przed-
stawien i ich miejsca w kategorii odbiorcéw. Sprawa bowiem odbioru
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dramatow nié jest wylacznie domeng teatrologiczng, ale tez pastoralng
i kultowsa.

Prof. Tadeusz Ulewicz wyjasnit ogolnie, ze ustalenie czesto-
tliwosci przedstawien, oraz okolicznosci zwigzanych z nimi nasuwa dzi$
wiele trudnosci, a. czasem jest to wrecz niemozliwe. Przy sposobnosci
wspomniat jeszcze o pominietych w swoim referacie godzinkach o $w.
Stanistawie, pochodzacych z konca XVI wieku. Poprzez rejestracje
Estreicherowska ujawnity sie przy nich liczne nowe nazwiska.

Z kolei zabrat gtos ks. kard. Karol Wojtyta, ktérego wypowiedz
przytaczamy, na ile tylko pozwolit magnetofonowy zapis:

»Pytania, ktére chciatlem postawi¢, moze nie bedg sie odnosity bez-
posrednio do tematu sesji, czy wygtoszonych podczas niej referatéw, ale
uwazam, ze znajduje sie miejsce dla nich w kontekscie przeprowadzo-
nych rozwazan. Pierwsze z nich nie odnosi sie wiec do sesji, lecz raczej
do historii i historykoéw. Nawet p. prof. Ulewicz w swoim referacie po-
wiedzial, zreszta obiter, ze nie lezato w interesie Piastdw szerzenie kultu
$w. Stanistawa ze zrozumiatych wzgledéw. Ten sam problem zarysowat
sie podczas poprzedniej sesji, gdy chodzito o ustalenie dwoch Zrodet:
Gall — Kadtubek, ich wartosci i waznosci. Pan prof. Labuda, na pod-
stawie Kadtubka, sugerowatl wdweczas istnienie dwoch wersji sprawy
Sw. Stanistawa: jednej kapitulnej, czyli koscielnej, i drugiej dworskiej,
Swieckiej. Nasuwa sie tu pytanie, w jaki sposéb od tego stanu umy-
stow doszto do faktu, ,ze jednak ksigzeta piastowscy, przynajmniej tak
zrozumiatem, bardzo postulowali kanonizacje $w. Stanistawa i to zbio-
rowo, rodzinnie. Jeszcze przed rokiem 1253 manifestowali swodj udziat
w kulcie Swietego, nie przerwali go w momencie kanonizacji, zwlaszcza
w roku kanonizacji. Zastanawia fakt, jak doszto do tego stanu umystow,
wiasnie w czasie kanonizacji. Moze to juz bylo owo wilasnie Srodowisko
dworskie, ktére niegdy$ wedtug wersji Kadtubka, zniestawito $w. Sta-
nistawa?

Drugie pytanie czeSciowo #gczy sie z wypowiedzig ks. Krzystynia-
ka. Mianowicie: Czy nie bylo wczesniejszych przekazéw dramatycz-
nych? Zanim doszto do dramatu religijnego, zrodzonego w kotach je-
zuickich, byliSmy Swiadkami w dziejach literatury pewnych misteriow,
bedacych takze teatrem, chociaz stojacym na pograniczu liturgii. Czy
sq jakie$ Slady, ze Sw. Stanistaw byt réwniez tematem tego rodzaju
misteriow, tak jak np. tematem tego rodzaju misteriéw stata sie Histo-
ryja o Zmartwychwstaniu, zanim pod piorem Mikotaja z Wilkowiecka
nabrata rysow wypracowanej formy dramatycznej? Sw. Stanistaw byt
na pewno tematem liturgii, dlatego tatwo mogt przejs¢ do dwczesnej
paraliturgii, bedacej dramatem misteryjnym.

Trzecie pytanie siega juz pogranicza filozofii. Sesja zajeta sie pro-



Sw. Stanislaw Bp krakowski w literaturze polskiej 669

blemem $w. Stanistawa w literaturze. Wiadomo jednak, ze literatura
we wszystkich chyba epokach, w jakims$ bezspornym stopniu dziata na
wytwarzanie pewnych postaw moralnych, stwarza pewien model, wzo-
rzec etyczny. Ma wielkie znaczenie dla moralnosci, wigzace sie z eto-
sem narodu. Pytanie ogromnie trudne, ale mysle — podstawowe. Mia-
nowicie, w jaki sposob postaé $w. Stanistawa wigze sie z polskim eto-
sem narodowym w réznych epokach czy stuleciach? O ile w tym wszyst-
kim spetnita swojg funkcje literatura i to wkasnie literatura staropolska,
polsko-tacinska, ktéra byta przede wszystkim literaturg kultu, litur-
giczng? Czy ta literatura ksztattowata polski etos narodowy? Etos ze
swoja specyfika, oczywiscie polski etos narodowy nie jest przeciez tak
bardzo odmienny od etosu innych narodoéw, zwiaszcza tych samych kre-
gow, chociazby chrzescijanskiego czy narodéw europejskich. Wyczuwa
sie, ze Sw. Stanistaw, zwiaszcza przez to, co zostato po nim w litera-
turze, odegrat podstawowg role w ksztattowaniu sie pewnych elemen-
téw egzystencjalnych etosu”.

Dalszy ciag dyskusji potoczyt sie wokdt kwestii poruszonych przez
Metropolite krakowskiego.

Prof. Tadeusz Ulewicz stwierdzit, ze temat o Sw. Stanistawie
w misteriach $redniowiecznych nie jest nam dzisiaj znany. Konkretnie
rzecz bioragc, co najmniej od schytku XIIl wieku posiadamy informacje
0 pierwszych, wstepnych formach Teatru przedmisteryjnego. Dotyczyly
one tematu wielkanocnego. Z drugiej za$ potowy XIV wieku (r. 1377)
pochodzi ciekawa notatka dowodzaca, ze rada miasta Krakowa wypta-
cita zakom pewng kwote za urzadzenie misteriow paschalnych: ,pro
iuvamine ludi paschalis Domini”. Brak nam natomiast wszelkich prze-
kazéw jasetkowych.

Co sie tyczy etosu i wptywu literatury na etos narodowy, to historyk
literatury boi sie tego problemu z kilku wzgledéw. Chciatoby sie posta-
wi¢ pytanie nieco inaczej: Czy jest ksigzka, ktéra by w wiekszym stop-
niu oddziatywata na ludzko$¢ niz Pismo Sw., przeciez od dwdch tysiecy
lat? A jednak wptywem swoim nie objeto ono catej ludzkosci i wszyst-
kich jej spraw. W literaturze zreszta krzyzujg sie wptywy réznych
ptaszczyzn. Uchwycenie nici wigzacych te ptaszczyzny nasuwa ogromne
trudnos$ci. Konkretnie rzecz biorac, wptyw $w. Stanistawa na etos naro-
dowy trzeba chyba ustala¢, analizujagc oddziatywanie spraw ubocznych
w pozniejszych wiekach. Znamienne jest np., ze godzinki o $w. Stani-
stawie z XVI wieku nie spotkaty sie z atakiem ze strony reformacji,
przynajmniej polskiej. Widocznie Meczennik cieszyt sie w narodzie po-
siadaniem takiej pozycji, ze reformacja nie odwazyta sie jej podwazyc,
co tez wynika i z pewnych innych przestanek. Mozna tez mowi¢ o wpty-
wie na etos, ujmujac problem od strony pastoralnej. llos¢ oraz kolej-



670 Ks. Tadeusz Matras — Maria Winowska

nos¢ wydan pewnych tekstow moze swiadczyC o zapotrzebowaniu na nie
i o popularnosci w spoteczenstwie. JesSli Spiewy historyczne, Spiewane
przez pokolenia, uchodzity za podrecznik historii ojczystej, to wyda-
wano je co roku, a w r. 1818 nawet dwukrotnie. Uczono sie ich na pa-
mie¢. Na wzorach w nich zawartych ksztaltowano postawe narodowa
i spoteczng. Historyka ciekawitaby zwiaszcza interpretacja zmiany sta-
nowiska Piastbw wobec $w. Stanistawa. Od lat siedemdziesigtych XI
wieku dostrzega sie préby zmiany powyzszej relacji: od postawy Wia-
dystawa Hermana, do tej, jaka dynastia zajeta w czasie kanonizacji i po
niej. By¢ moze Piastowie uznali, ze ich krewny, krol-zabojca, odpoku-
towat w dostatecznej mierze za 'swéj haniebny czyn.

Ks. Stanistaw Betch zwrdcit uwage na to, ze sSw. Biskup krakow-
ski najpierw sie stat ,wiasnoscig” prostego ludu. Po kanonizacji dopie-
ro przyjat go kler i zaczat tworzyé teksty liturgiczne oraz pisa¢ o Swie-
tym. Wszystko jednak, co sie wéwczas ukazato, bylo artystycznym lub
mniej artystycznym ujeciem olbrzymiej fali przekonania o tym, kim
Stanistaw stat sie w rzeczywistosci. MOwimy o Stanistawie jako o czto-
wieku, 0 jego zastugach, a zapominamy uwzgledni¢ w jego biografii in-
gerencje Bozej Opatrznosci, ktéra zadecydowata o jego trwatej obec-
nosci wsérdéd ludu. Stanistaw byt cztowiekiem przeznaczonym przez Boga,
aby wprowadzit swoéj nardéd na wiasciwe drogi. Totez ludzie przycho-
dzili modli¢ sie przy jego grobie nie tylko w przekonaniu, iz umart po-
bozny cztowiek, biskup, ale petlni podziwu dla cudu, majgcego tu
miejsce.

Doc. Jan Btonski: Wracajgc do pytania o etos narodu polskiego
i wptyw $w. Stanistawa na nie, musimy powiedzie¢, ze mato wiemy
0 Swietym, ale jeszcze mniej wiemy o dziejach jego kultu i jego ukie-
runkowaniu. Bardzo trudno jest da¢ odpowiedZ na to pytanie bez szcze-
gotowych studiéw, mozliwg wszakze na podstawie czystych skojarzen.
Sg fakty mdwigce o biskupie-meczenniku i krolu-zabdjcy. Jedne z nich
przedstawiajg Stanistawa jako wroga kréla, sprzymierzenica warstwy
szlacheckiej, stajagcego w obronie praw szlacheckich, scisle za§ méwigc —
praw pewnej frakcji szlacheckiej przeciwko krélowi, tak czesto niestusz-
nie nazywanego tyranem. Drugie biorg w obrone kréla. Te echa w tek-
stach przytaczanych przez prof. Ulewicza nie sg przypadkowe. W ja-
kim$ stopniu znamionujg one postawe, wlasnie pewien etos narodowy.

Prof. Marian Plezia: ,,Je$li chodzi o stosunek Piastéw do $w. Stani-
stawa i jego kultu, trzeba najpierw wyprecyzowaé spojrzenie na ten
problem. W interpretacji sprawy nie nalezy sie trzymaé utartych wzo-
row myslenia. Fakt spotkania w otoczeniu Bolestawa Krzywoustego lu-
dzi niechetnych $w. Stanistawowi nie dowodzi,' iz krdl pozostawat w tej

samej relacji do Biskupa. Nie sadze, zeby zarzuty pod adresem Stani-
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stawa, wysuwane na Wegrzech przez Bolestawa Smiatego, odbijaty w za-
pisie Kadiubka jaka$ realng tradycje dynastyczng. Tu nie mozna sie
zgodzi¢ z prof. Labudg. Niektére bowiem partie owej polemiki na pewno
nie sg polskiego pochodzenia. Wystepujgca gra facinskich stow (opisco-
pus zamiast episcopus), Swiadczy o wptywach obcej literatury tacinskiej.

Natomiast jest rzeczg charakterystyczng, ze podczas rozpoczecia pro-
cesu kanonizacyjnego dynastia byla bezczynna. Whniosek o kanonizacje
wysungt biskup krakowski, o czym 'dowiadujemy sie z bulli papieza In-
nocentego IV. Jest rzeczg niezmiernie charakterystyczng, ze w tym cza-
sie rozpoczynaty sie dwa procesy kanonizacyjne: Stanistawa i Malgo-
rzaty, krélewny wegierskiej, siostry Kingi. Prosbe o kanonizacje kro-
lewny wegierskiej wysunagt jej brat, duchowienstwo za$ wystepowato
na drugim planie. W procesie $w. Stanistawa sytuacja byla odwrotna,
bo z propozycja o kanonizacje wystapit biskup i kler krakowski. Kilku
przedstawicieli dynastii pojawito sie dopiero na uroczystosci prekanoniza-
cji w Krakowie. Dynastia ustosunkowata sie pozytywnie dopiero do fak-
tu dokonanego, ktory byt jej na reke. Obranie Swietego Patrona dowar-
toSciowywato naréd polski, dodawato ducha w ciezkich czasach. Tym
wiecej, Wincenty z Kielc w pierwszej biografii $w. Stanistawa na po-
czatku bardzo mocno podkreslit, ze to krol imieniem Bolestaw zabit
sw. Biskupa, ale za to tez jego nastepca, roéwniez imieniem Bolestaw
(Wstydliwy), przyczynit sie do wyniesienia Meczennika na ottarze, jakby
oficjalnie tgczac dynastie z nowym kultem i dokonujgc pojednania.
Precyzyjniej byloby wiec moze powiedzie¢, iz niechetnie do kultu $w.
Stanistawa odnosity sie pewne kota dworskie, dynastia za$§ do samego
momentu kanonizacji byla obojetna, lecz jej fakt przyjeta z zadowole-
niem.

W kwestii wptywu literatury na ksztattowanie etosu narodowego,
chciatbym przypomnie¢ pewng wypowiedZz. Sto lat temu, gdy obcho-
dzono 800-lecie Smierci $w. Stanistawa, na publicznym posiedzeniu Aka-
demii Umiejetnosci w Krakowie przemawiajacy prof. Walerian Kalinka,
specjalista od XVIII wieku, powiedziat, ze meczenstwo $w. Stanistawa
zamkneto w Polsce droge absolutyzmowi”.

Doc. Helena Blum: ,Rozwazania nad ikonografig $w. Stanistawa
w roznych dziedzinach sztuki nie moga poming¢ s-Ztuki nowoczesnej,
a zwlaszcza monumentalnego dzieta Stanistawa Wyspianskiego — Kkar-
ton witraza do Katedry wawelskiej. Zwigzek poezji z koncepcja pla-
styczna Wyspianskiego to temat niewyczerpany. Mozna tu odczyta¢
wtargniecie wizji plastycznej do wielu dramatow. Okazuje sie, ze row-
nolegle z kartonami witrazy wawelskich: biskupa Szczepainowskiego,
Henryka Poboznego czy Kazimierza Wielkiego, powstawaty w jego po-
ezji rapsody poswiecone tym postaciom historycznym. Zaskakuje tu



672 Ks. Tadeusz Matras — Maria Winowska

idealne niemal zespolenie dwoch autonomicznych dziedzin tworczosci.
Trudno ustali¢, ktora koncepcja powstata wczesniej, gdyz plastyczny
ksztatlt wizji pokrywa sie SciSle z jej koncepcjg poetycka. Wysuwa sie
temat dalszych rozwazan nad sztukg Wyspianskiego, zwiaszcza nad kar-
tonem biskupa Szczepanowskiego, ktéremu artysta nadat przejmujacy
wyraz, wynikajacy z jakiego$ przyczajonego ruchu czy gestu, nie za$
tylko przez deformacje i koloryt ekspresjonistyczny”.

Ks. Kazimierz Bukowski: ,W ocenie postaci kréla Bolestawa Smia-
fego historycy sg na ogot zgodni. Bez wzgledu na tragiczny epilog przy-
znaja mu ogromne zastugi dla umocnienia suwerennosci panstwowej
i rozbudowy Kosciota katolickiego w Polsce. Jako goracy zwolennik re-
form Grzegorza VII przyczynit sie Swiety Biskup do odnowy i umoc-
nienia organizacji koscielnej w Polsce. Z takim prze$wiadczeniem histo-
rykow zdaje sie pozostawaé w zgodzie wizja poetycka Stanistawa Wy-
spianskiego. Dla poety obie postaci sa wielkie: «To nie byli ludzie mali —
nie o gtupstwa walczyli. Walczyty dwa duchy o rzeczy wielkie» (St. Wy-
spianski, Argumentum). Odczuwa sig, ze Wyspianski w dramacie Bo-
lestaw Smiaty widzi wystepek krola i interpretuje go jako wyraz zemsty
za subiektywnie odczuwang krzywde. W tym tez duchu interpretowat

dramat poety Miodej Polski — Juliusz Osterwa.
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Glos w dyskusji zabierali ponadto: prof. Jozef Mitkowski, ks. doc.
Jerzy Chmiel, dr Andrzej Borowski, p. Teresa Balukowna, dr Zofia
Roszkéwna i mgr Dorota Franaszkowa.

Ksigdz Kardynat podsumowat wyniki obrad (por. wyzej, s. 643 nn.)
i zakonczyt sesje. W imieniu uczestnikéw sesji prof. T. Ulewicz skiero-
wat stowa podziekowania pod adresem J. Em. Ks. Kardynata za inspira-
cje twdrcze, patronat oraz za udzielong tak serdeczng goscinnos$cl
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