552 RECENZIE

Andrzej Pastwa, Istotne elementy matzenstwa. W nurcie odnowy personali-
stycznej, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2007, ss. 411.

Autor jest kaptanem archidiecezji katowickiej, pracownikiem naukowym Uniwersytetu Sla-
skiego i sgdzia Sadu Metropolitalnego w Katowicach. Jest autorem wielu prac z kanonicznego pra-
wa malzenskiego materialnego i procesowego. Recenzowana publikacja jest praca habilitacyjna
przedstawiana na KUL-u.

Temat pracy wpisuje si¢ w nurt proby reintegracji doktryny o kanonicznym matzenstwie. Pro-
blematyka ta dotyczy préby rozpoznania tresci mieszczacych si¢ w zapisie kodeksowym ‘istotne
elementy malzenstwa’. Rozprawa habilitacyjna w swoim rdzeniu dookresla i wskazuje potencjalne
obszary stanowiace essentialia przymierza malzenskiego i jednocze$nie wskazuje optyke badawcza
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w podtytule: W nurcie odnowy personalistycznej. Ten czion podtytutu dobrze harmonizuje z tytu-
fem pracy, chociaz jest bardzo ogdélnikowy.

Motywem podjgcia tak okre§lonego tematu byta préba odpowiedzi na nurtujace ludzi i kanoni-
stow nastgpujace pytanie: ,,czy w obliczu wspoétczesnego kryzysu prawdy kanonistyczna doktryna
i orzecznictwo kos$cielne w realizacji swej profetycznej misji sa odpowiednio przygotowane, tzn.
czy maja w reku wystarczajace narzgdzia do afirmowania humanistycznych i religijnych wartosci
instytucji matzenstwa i rodziny?” (s. 12). Niezbyt jasno i przekonujaco brzmi motyw i owo pytanie
badawcze. Zreszta tylko jedno! we wstgpie pracy. Na usprawiedliwienie autora mozna tylko dodac,
ze jest to najogdlniejsze pytanie, a w tresci pracy jest ich wigcej. Postawit on tez hipotezg robocza,
bardzo wazna z punktu widzenia doktryny i jurysprudencji, ktéra brzmi, iz sposéb odczytywania
kan. 1101 §2 moéwiacego o wykluczeniu jakiego$ istotnego elementu w §wiecie kanonistyki jest
niejako papierkiem lakmusowym stopnia adaptacji soborowej idei przymierza mitosci matzenskiej
(s. 12). Zamierzenie badawcze okreslenia istotnych elementéw matzenstwa jest problemem waz-
nym, aktualnym i stosownym dla pracy habilitacyjne;.

Strukturg rozprawy autor wystarczajaco objasnit we Wstgpie (s. 13-14). Na recenzowane opra-
cowanie skladajq sig: spis tresci (w jezyku polskim, niemieckim i wtoskim), wstgp, trzy rozdziaty,
zakonczenie, aneks reformy kanonéw od CIC 1917 do KPK 1983, bibliografia, wykaz skrétéw,
indeks osobowy oraz sommario w jezyku wloskim i Zusammenfassung w jezyku niemieckim.
Wstep, chociaz bardzo krétki, jest metodologicznie poprawny i sumarycznie zapoznaje czytelnika
z problemami, ktére maja by¢ przedmiotem refleksji naukowej. Takze zakonczenie pracy koreluje
z postawiona teza i pytaniami. Poszczegélne rozdzialy pozostaja w logicznym i merytorycznym
zwiazku z tematem, sa spdjne oraz od strony warsztatu naukowego poprawne.

Kluczowymi zrédtami dla rozprawy habilitacyjnej sa: Konstytucja duszpasterska o Kosciele
wspoélczesnym Gaudium et spes, Kodeksy prawa kanonicznego z 1917 i 1983 roku, owoce prace
Komisji Odnowy KPK kolejnych schematéw De matrimonio, a takze szeroko rozumiane magiste-
rium Jana Pawta II zawarte w encyklikach, adhortacjach, listach i przeméwieniach, zwtaszcza do
Roty Rzymskiej. Waznym elementem bibliograficznym byty liczne wyroki wspomnianej Roty. Spis
bibliograficzny wykorzystanej literatury przedmiotu zasluguje na uznanie. Jest to imponujaca litera-
tura, chociaz wybidrcza, bo tylko ‘uznanych autoréw’ (s. 13). Mozna postawi¢ pytanie o kryterium
owego ,,uznania autor6w”? Autor przy opracowaniu tezy, i to warto zaznaczy¢, siggnat do publika-
cji w jezyku polskim, wloskim, hiszpanskim, angielskim i francuskim. Literatura obcojgzyczna
stanowi zdecydowana wigkszo§¢. Dobdr Zrddet i literatury jest wlasciwy, nadto sa one w dobrym
stopniu wykorzystane. Zwlaszcza nauczanie Jana Pawta II znajduje eksploracj¢ w pracy. Wynika to
z faktu, ze Jego nauczanie przynosi rozwdj nauki o matzenstwie, stanowi jej poglgbienie i peine
osadzenie bosko-ludzkiej instytucji w wiodacym kierunku personalistycznym. Zapisy bibliograficz-
ne sa calosciowe i poprawne, nie budzac zadnych zastrzezen. Nalezy podkresli¢ duza starannos¢
i konsekwencjg autora przy sporzadzaniu zapiséw zaréwno w przypisach, jak i w wykazie zataczni-
kéw bibliograficznych.

W celu zrealizowania swoich zamiar6w badawczych Habilitant przyjat szeroko rozumiana me-
tode analityczno-poréwnawcza. W wydzielonych obszarach analiz teologicznych postuzyl si¢ za-
réwno egzegeza jak i hermeneutyka teologiczna, za§ w obszarach prawnych — hermeneutyka kano-
nistyczna. Nie wspomina si¢ nic o doszukiwaniu si¢ sensu ustaw koscielnych, a przeciez autor zmie-
rzat do odkrycia prawdziwego sensu sformutowania kan. 1101 §2 KPK w konteks$cie symulacji
czg$ciowej malzenstwa.

Praca sklada sig z trzech rozdziatéw. Ks. Pastwa rozdziat pierwszy pracy (s. 15-106) zatytuto-
wat ,,Odnowione ujgcie matzenstwa w doktrynie Soboru Watykanskiego II”. Konstrukcja tego roz-
dziatu jest logiczna i w rzeczywisto$ci odzwierciedla odwrét od formuly instytucji kontraktowo-
prokreacyjnej i zwrot ku matzenstwu jako instytucji wspdlnoty oséb zakotwiczonej w rzeczywisto-
$ci sakramentalnej. Odnowa miata kontekst teologiczno-antropologiczny, teologiczno-prawny
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i spoteczno-kulturowy i wynikata z nieadekwatnosci formuty matzenstwa jako instytucji kontrakto-
wo-prokreacyjnej. Autor do§¢ wnikliwie pokazal uwiklanie matzenstwa w teorii neoscholastyczne;j
prawa naturalnego, ktéra odwzorowat Kodeks z 1917 r., i przy tym niewystarczalnos¢ 6wczesnych
formut prawnych dla ujgcia rzeczywistosci sakramentalnej matzenstwa, przyblizajacych go do ma-
gii. W niniejszym rozdziale autor dobrze ukazuje wktad Karola Wojtyty, jako uczonego i papieza,
w soborowe i posoborowe okre$lenie matzenstwa jako ‘glebokiej wspdlnoty zycia i mitosci’, jego
wkiad w teologi¢ ‘daru oséb’ w tacznosci z teoria ‘uczestnictwa’. Temu samemu magisterium pa-
pieskiemu Jana Pawla II matzenstwo jako communio personarum zawdzigcza rozpatrywanie go
w $wietle prawdy ‘obrazu Boga’, czyli w aspekcie chrystologicznym i trynitarnym. Ta analogia,
zdaniem autora, pozwolita wyraza¢ komplementarno$¢ celéw matzenskich, ich wewngtrzng korela-
cj¢ i przenikanie oraz autonomiczno$¢, wykluczajaca ich jakiekolwiek deprecjonujace hierarchiczne
podporzadkowanie. W dalszej czgsci tego rozdziatu autor pokazuje glgbig ‘wielkiej analogii’ Listu
do Efezjan w spotkaniu tajemnicy Chrystusa i Ko$ciota z tajemnica daru m¢zczyzny i kobiety, co
dobrze oddaje biblijna kategoria ‘przymierze’. W koncowej czgséci zostaty przyblizone powiazania
matzenstwa, jako wspdlnoty oséb z sakramentami chrztu i Eucharystii, by wreszcie ukazaé rzeczy-
wisto$¢ ‘Kosciola domowego’. Bardzo cenne i spéjne wewngtrznie sa wnioski zamieszczone
w osobnym punkcie. Ogélnie rozdzial pierwszy ksiazki nalezy oceni¢ pozytywnie, podkreslajac
dobre osadzenie go w zrédtach i literaturze.

Drugi rozdzial monografii ciekawie zatytutowany: ,,Wyktadnia istotnych elementéw matzen-
stwa w procesie reformy koscielnego prawa matzenskiego” (s. 107-201), ukazuje najpierw ewolucjg
przepiséw dotyczacych okreSlenia maltzenstwa, by nastgpnie ograniczy¢ si¢ do reformy kanonu
o symulacji malzefiskiej w kolejnych schematach De matrimonio w przedmiocie poszukiwania
nowej identyfikacji istotnych elementéw matzenstwa. W tej warstwie narracji zwraca si¢ uwagg na
nastgpujace istotne elementy: ius ad vitae communionem, ius ad coniugalem actum i Sacramentalis
dignitas. Wypada w tym miejscu zaakcentowa¢ fakt, ze autor nie tylko prezentuje owoce prac Ko-
misji Odnowy KPK na poszczegdlnych etapach kodyfikacji, ich wewngtrzne dyskusje, ale takze
szeroko przedstawia przebieg dyskusji na ten temat w srodowiskach opiniotwdrczych. Jest to bardzo
dobrze opracowana czg$¢ pracy. Wielo§¢ pogladéow uczonych w interesujacej materii jest duza,
a autor umiejgtnie pokazuje $cieranie si¢ nowych pradéw o malzenstwie z nauka tradycyjna. W tej
czg$ci mozna réwniez zauwazy¢, dobry warsztat analityczny habilitanta, chociaz brakuje mi odnie-
sien krytycznych do pogladéw i opinii cztonkéw Komisji Odnowy KPK i uczonych. Autor we
wnioskach drugiego rozdziatu artykutuje zaréwno plusy opisania matzenstwa pojeciem matrimonia-
le foedus, lepszego sformutowania o bigdzie dotyczacym sakramentalnej godnos$ci oraz wprowadze-
nia o wykluczeniu godnosci sakramentalnej, jak i dostrzega niedostateczne zwigzanie przymierza
matzenskiego z wymiarem chrystologiczno-eklezjalnym, z uwagi na dominujaca tendencj¢ do sto-
sowania zawezonej interpretacji (matrimonium in fieri) fundamentalnej zasady nierozdzielnosci
sakramentu i zwigzku ochrzczonych. Dla poszukiwan tresci istotnego elementu malzenstwa, zda-
niem ks. Pastwy, wazna byta decyzja o fundamentalnym znaczeniu dla interpretacji tj. usankcjono-
wanie w kan. 1055 §1 istnienia dwéch réwnorzednych ukierunkowan matzenstwa: ku dobru mat-
zonk6w i ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa. W ten sposéb podkreslono walor prawny ordina-
tio ad bonum coniugum. W konstatacji rozdziatu autor odnotowat takze, ze ,,symboliczny kres trak-
towania matzenstwa jako instytucji prokreacyjnej przyniést dekret Kongregacji Nauki Wiary z 1977
roku dotyczacy problemu verum semen” (s. 201). Pozwolg sobie mie¢ inne zdanie w tej materii.
Moje badania tej kwestii, w nieco innym aspekcie, nie upowazniaja do takiego wniosku. W tym
miejscu wpisuj¢ uwage natury bardziej ogdlnej, ze szkoda, iz w recenzowanej pracy niewiele korzy-
sta si¢ z przemyslen polskich autoréw.

Rozdziat trzeci i ostatni traktuje o samym rdzeniu realizowanego tematu publikacji, bowiem
taktuje o personalistycznej eksplikacji istotnych elementéw matzenstwa w kan. 1101 §2 KPK
z 1983 roku (s. 203-352). W nim kryje si¢ préba dookreslenia tresci, jakie zawiera sformutowanie
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prawne ‘istotny element matzenstwa’ wymienionego kanonu. Zastuga i osiagnigciem badawczym
autora jest wyodrgbnienie stanowisk typowych z plejady réznych pogladéw uczonych i stworzenie
z nich czterech kierunkéw personalistycznych w prawie matzenskim. W ramach implikacji skiero-
wania matzenstwa ku celom przybliza si¢ dwa kierunki doktrynalne: Serrano-Ruiza (interpersonal-
nos¢ wspdlnoty zycia i mitosci matzenskiej w obrgbie dobra matzonkéw i odpowiedzialnego rodzi-
cielstwa) oraz Hervady (unitarno$¢ celéw matzenstwa w wyartykutowaniu (Viladricha) istotnych
praw i obowiazkéw matzenskich). Ks. Pastwa udowadnia przy tym tezg, ze nie jest obojgtne, czy
identyfikacja istotnych elementéw matzenstwa w kan. 1101 §2 ( lub, dalej idace, ich ujgcie w posta-
ci istotnych praw i obowiazkéw malzenskich) dokonuje si¢ w odniesieniu do celéw instytucjonal-
nych rozumianych autonomicznie (ordinatio ad bonum coniugum; ordinatio ad bonum polis), czy
w relacji do tych samych celéw ujmowanych unitarnie (ad familiam) (s. 209). W dalszej czgsci tego
rozdzialu autor skupia si¢ na wydobywaniu istotnych elementéw z charakteru sakramentalnego
matzenstwa. Promotorem trzeciego kierunku doktryny w tym obszarze byl kard. Grocholewski,
ktéry sakramentalno$¢ widziat jako czwarte dobro (obok trzech augustyfiskich). Préby identyfikacji
sakramentalnej godnosci miescily sig tez w istotnym elemencie matzenstwa. Z kolei na kanwie ujgé
sakramentalno$ci malzenstwa w eklezjalno-eklezjologicznej optyce przymierza ukazany zostat
czwarty kierunek doktrynalny lansowany przez Corecco, szwajcarskiego kanonistg. Jego idea sa-
kramentalnosci zmierza do przezwycigzenia w jej obrgbie dualizmu, a z tym takze wiaze si¢ wyeli-
minowanie dwdch intencji: kontraktowej i sakramentalnej. W tym kontek$cie wiara najpelniej wy-
raza si¢ jako przymierze, ktére sytuuje si¢ w koscielnym porzadku prawnym wraz z paradygmatem
velut Ecclesia domestica. Stad wazna konstatacja, ze tak, jak nie ma prawdziwego osobowego od-
dania si¢ bez przyjgcia daru osoby, tak, konsekwentnie, nie mozna méwic¢ o wierze bez otwarcia sig¢
— przynajmniej implicite — na Dar Przymierza. Jego $wiadome i radykalne odrzucenie musi skutko-
waé niewaznoscia matzenstwa (s. 348). To pozwala méwi¢ o tym, ze pozytywne wykluczenie reli-
gijnego wymiaru z przymierza malzenskiego powoduje jego niewazno$¢. Tym samym mozna przy-
jac, ze — obok religijnego wymiaru matzenstwa — réwniez religijne wychowanie potomstwa stanowi
istotny element matzefistwa.

W podsumowaniu recenzji tego waznego rozdziatu nalezy podkresli¢, ze bardzo dobrze sfor-
mutowane sg wnioski (s. 350-352), o ktérych warto wspomnie¢ osobno. Wedlug autora, w $wietle
kan. 1055 §1 i kan. 1101 §2, prawna formuta istotnych elementéw obejmuje akty i postawy matzen-
skie sytuujace si¢ w skierowaniu ku dobru matzonkéw i ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa. Jest
nim réwniez catkowitos¢ oddania si¢ w relacji migdzyosobowej mgzczyzny i kobiety. Nastgpnie jest
nim wspdlnotowosé i obowiazek urzeczywistniania wspdlnoty matzenskiej w catej prawdzie ludz-
kiej (np. prawdziwosé, uczciwos¢, wolnosé, ablatywnosc). Jest tez istotnym elementem odpowie-
dzialna prokreacja lub humano modo, a takze otwartos¢ prokreacyjna. Wreszcie religijny wymiar
matzenstwa i wychowanie religijne potomstwa. Tak wigc z jednej strony autor explicite artykuluje
istotne elementy malzenstwa wpisane w te cztery kierunki doktrynalne, ktére wzajemnie si¢ dopet-
niaja i wnosza swoj tworczy wktad w coraz petniejsze ich rozpoznanie. Z drugiej jednak strony
przedstawia watpliwos$ci co do takiej ich kwalifikacji jako istotnego elementu matzenstwa (np.
wzajemna pomoc i zaspokojenie popedu). Zaprezentowane wnioski badawcze stanowia, wedlug
przyjetych zatozen metodologicznych, raczej propozycje¢ wskazania potencjalnych obszaréw obec-
nosci essentialia w konkretnym przymierzu matzenskim niz prébg opracowania zamknigtego kata-
logu istotnych elementéw matzenstwa. Jest to najbardziej twdrcza i zasadnicza czg$¢ pracy. W tym
rozdziale wida¢ wyraznie potrzebg poprzednich rozdzialéw i ich naukowych konstatacji. Tu tez od
innej strony potwierdza si¢ zasadno$¢ i logicznos¢ struktury publikacji.

Ksiazka napisana jest z zastosowaniem odpowiedniej terminologii kanonistycznej i teologicz-
nej. Redakcja techniczna i staranno$¢ edytorska zastuguja na specjalne podkres$lenie, bowiem nie
dostrzega sig literowek i bteddw. Razi natomiast nagminne uZywanie w tekscie polskim zwrotow
i okreslen w jezyku obcym, zwlaszcza po tacinie i po wiosku. Oczywiscie, jest to zabieg stuszny
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i wskazany, gdy wyjasnia si¢ pojgcie lub oddaje ono najpelniej przyblizang kwestig. Autor jednak
lubuje si¢ po prostu wtraceniami obcojgzycznymi w konstrukcje zdan polskich. Ten mankament
bardzo obniza komfort czytania publikacji i wcale jej nie wzbogaca. W tekstach dos$¢ czgsto naste-
puje tez spolszczenie stéw obcojezycznych (np. matrimonialistyka, konceptualizacja), co powoduje,
ze tekst brzmi niezbyt pigknie literacko. Pojawiaja si¢ tez czasami takie wyrazy, ktérych si¢ dzisiaj
zwykle nie uzywa np. atoli. W narracji tekstu gtéwnego winno sig¢ pisa¢ cale imi¢ wymienianego
uczonego, a nie jego skrot.

Pomimo przedstawionych wyzej pewnych uwag krytycznych, pozytywnie nalezy ocenié
ksiazke, ktéra czyta si¢ z zainteresowaniem. Hipoteza postawiona na wstgpie opracowania jest
udowodniona i zastuguje na uznanie. Ale najwazniejszym osiagnigciem pracy jest wskazanie poten-
cjalnych obszaréw wystgpowania istotnych elementéw malzenstwa i w duzym zakresie ich ukon-
kretnienie. Rowniez stusznym rozwigzaniem autorskim jest pozostawienie otwartym katalogu
owych istotnych elementéw matzenstwa. Wiele razy w rozprawie pojawia si¢ okreslenie ‘istota
matzenstwa’. Wprawdzie autor posrednio dotyka tej kwestii i rozr6znia istot¢ matzenstwa od istot-
nych elementéw, to jednak brakuje w pracy tresci o wzajemnych powiazaniach tych okreélen praw-
nych. Nie sa one przeciez tozsame. Cenne, jak si¢ wydaje, bytoby dopowiedzenie o ‘istocie malzen-
stwa’. Podstawowa warto$cia tej pracy jest usystematyzowany i logiczny wywdd. Autor umiejgtnie
prowadzi dyskusj¢ z uczonymi, nie stroni od analizy zagadnien spornych i dyskusyjnych we wspot-
czesnej kanonistyce. Wypowiada tez ostroznie swoja wtasna opini¢, czasami moze zbyt bojazliwie.
Nalezy tez zauwazy¢, iz w przypisach monografii autor prowadzi szeroki dyskurs, co réwniez pod-
nosi jej warto$¢. Sadzg, ze recenzowana ksiazka jest cennym wktadem do badan nad okre$leniem
istotnych elementdw malzefistwa, poprzez wskazanie potencjalnych obszaréw obecnosci essentialia
w konkretnym matrimoniale foedus. Ubogaca ona kanonistyk¢ o wartosciowe studium z zakresu
prawa malzenskiego. Mozna ja poleci¢ czytelnikom, zwtaszcza kanonistom.

Ks. Henryk Stawniak SDB
UKSW Warszawa



