Wstep

Antonina Kloskowska zdefiniowata kulturg masowg jako zjawisko ,,wspot-
czesnego przekazywania wielkim masom odbiorcow identycznych lub analo-
gicznych tresci ptynacych z nielicznych zrédet”!. Ow nowy typ kultury, cha-
rakteryzowany zar6wno przez sposob przekazu, jak i jego tresé, powstat jako
,»wtorny produkt” rewolucji przemystowej, choé jego powszechng obecnosé
w spoteczenistwach kultury euro-amerykanskiej notujemy dopiero od wieku
XX, a bujny rozkwit na calym swiecie po II wojnie $wiatowe;.

Zjawiska, ktdre przyczynity si¢ do rozwoju kultury masowe;j, takie jak sze-
reg wynalazkéw technicznych, migracje zwigzane z industrializacjg i urbani-
zacjg, ,,narodziny” czasu wolnego w zwiazku z wprowadzaniem przemysto-
wego rytmu pracy do zycia spoteczno$ci skupionych wczesniej na dziatalnosci
rolniczej, nie mogly nie wplyna¢ na obraz sportu i innych dziedzin kultury
fizyczne;j.

Sport, ze swoimi prostymi zasadami, widowiskowoscig i duzym zaintere-
sowaniem, ktore od poczatku wzbudzat, szybko odnalazt swoje znaczace miej-
sce w masowych mediach i kulturze masowej. Mimo silnego zinstytucjonali-
zowania, scentralizowania i stechnicyzowania przekazu, posrednio$ci kontaktu
nadawcy, jednostronnosci przekazu — cech charakterystycznych dla przekazu
tresci kultury w ramach uktadu srodk6w masowego komunikowania — nie utra-
cil swojego magnetycznego uroku. Stat si¢ bardziej powszechny, uzyskat zain-
teresowanie naukowcéw, ulegt profesjonalizacji i komercjalizacji.

Obecnosci sportu w masowych mediach, poza niewatpliwymi korzysciami,
towarzyszg jednak takze straty. Jako jeden z licznych produktow kultury utra-
cit on wiele ze swojej mtodzienczej niewinnosci i ideatéw. Watpliwosciami
dotyczacymi kierunkéw rozwoju wspoiczesnego sportu w $wiecie kultury
masowej dzielg si¢ autorzy poszczegélnych rozdzialéw prezentowanej czy-
telnikowi monografii.

Nawiazujac do tytutu pracy Antoniny Kloskowskiej (Kultura masowa.
Krytyka i obrona), nalezy zauwazyé, ze w wiekszosci artykutéow dominu-
je watek krytyczno-pesymistyczny. Komercjalizacja sportu i urynkowienie
sportowej rywalizacji, przeniesienie akcentu z walki sportowej na jej wynik,
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postgpujaca formalizacja zawodow sportowych i dostosowanie sportu do wy-
mogow przekazu telewizyjnego skutkuja, wedtug wielu autoré6w, utrata jego
immanentnych wartosci. Dotyczy to szczegdlnie zatracania specyficznych,
siegajacych czasdéw sportu dzentelmenskiego i tradycji olimpizmu, waloréw
wychowawczych.

Sport byt u swoich korzeni domeng ludzi prawych i honorowych, szkota
postawy fair play, charakteru, dyscypliny i cierpliwosci. Dzi$, w duzej mie-
rze, w zwiazku ze swoja obecno$cig w kulturze masowej, jest czgsto areng
zwyklych , przepychanek” i brutalnej walki o pieniadze, stawg lub medialng
rozpoznawalno$é. Wiagze si¢ to zaréwno z negatywnymi zachowaniami sa-
mych sportowcow, trenerdw i dziataczy, jak i kibicow.

Ci ostatni takze podlegaja stalej ewolucji. Sg wspdtczesnie coraz bardziej
nowoplemiennymi, rozproszonymi przestrzennie i powierzchownymi konsu-
mentami widowisk sportowych, a nie cztonkami lokalnej wsp6lnoty fanow
identyfikujacych si¢ ze swoim lokalnym klubem. Kibice sportowi s3 zreszta
dla mediéw rownie interesujagcym produktem, jak same widowiska sportowe.
Sa czesto prezentowani — w duzej mierze za sprawg samego charakteru prze-
kazu telewizyjnego — w sposob stereotypowy i gldwnie negatywny.

Media tworzg czesto swoje wlasne symulakryczne obrazy Swiata sportu
i $wiata kibicoéw. Takie znieksztatcone obrazy rzeczywistosci powstajg za spra-
wa tego, ze tresci informacyjne w mediach masowych cechuje wybiorczos¢,
fragmentaryczno$¢, powierzchownos¢, podporzadkowanie celom sprzedazo-
wym, ale takze etnocentryczne (lub ,,banalnie nacjonalistyczne”) odchylenie
(w sporcie to na przyklad czeste informacje o tym, ile minut lub sekund ktorys
z polskich pitkarzy spedzil na zagranicznych boiskach), poswigcanie wigkszej
uwagi sportowi mezczyzn niz kobiet, przewaga informacji negatywnych nad
pozytywnymi. Jako, ze wigkszos¢ z 0séb ogladajgcych wydarzenia sportowe,
czyni to za posrednictwem mediow, prezentowany przez nie obraz sportu staje
si¢ dla nich de facto sportowa rzeczywistoscia.

W prezentowanej czytelnikowi pracy zbiorowej zebrano kolekcje artyku-
téw, ktorych autorzy z odmiennych perspektyw teoretycznych komentuja to,
co dzieje si¢ w réznych dziedzinach kultury fizycznej, w $wiecie zdominowa-
nym przez masowe media. Zréznicowane ujecia teoretyczne odzwierciedla
klasyczny juz dla tej serii monograficznej czwérpodzial na czesc filozoficzng
i teologiczna, socjologiczna i antropologiczna, pedagogiczng i psychologiczng
oraz prace poswigcone historycznym, prawnym i organizacyjnym zagadnie-
niom kultury fizycznej. Najliczniejsza grupg stanowig w niej prace dotyczgce
socjologicznych i antropologicznych aspektow kultury fizycznej.

Ze wzgledu na heterogeniczny charakter samej kultury fizycznej, w mo-
nografii znalazto sie zaréwno wiele artykuléw dotyczacych sportu, sportow-
cow, jego kibicéw i konsumentdw, jak rowniez dotyczacych masowej turysty-
ki i czasu wolnego, ciala i cielesnosci oraz zdrowia. Czytelnik znajdzie w niej
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rowniez teksty, ktérych autorzy dostrzegaja paralele pomig¢dzy §wiatem spor-
tu i jego gwiazdami a innymi dziedzinami kultury. Tym, co taczy znakomitg
wickszos$¢ tekstow jest troska i niepokdj o kierunek rozwoju sportu i o za-
chowanie jego humanistycznego charakteru, stuzacego szeroko rozumianemu
dobru czlowieka i jego pomysinosci.

Na monografie¢ sktada sie 41 artykutéw autorstwa znanych i uznanych spe-
cjalistow w swoich dziedzinach i dyscyplinach naukowych, takich jak: prof.
Wojciech Cynarski (URz.), prof. Zbigniew Dziubinski (AWF Warszawa),
dr Krzysztof W. Jankowski (AWF Warszawa), prof. Ewa Katamacka (AWF
Krakow), prof. Mieczystaw Kolejwa (Politechnika Radomska), prof. Jerzy
Kosiewicz (AWF Warszawa), ks. prof. Stanistaw Kowalczyk (KUL), dr
Michat Lenartowicz (AWF Warszawa), prof. Jozef Lipiec (UJ), prof. Wojciech
Liponski (UAM, AWF Poznan), dr Jakub Mosz (AWF Warszawa), ks. dr Jan
Nieweglowski SDB (UKSW Warszawa), dr Matgorzata Okupnik (Akademia
Muzyczna w Poznaniu), red. Tadeusz Olszanski (PAOl Warszawa), dr
Zbigniew Pawlak (SGH Warszawa), prof. Andrzej Pawtucki (AWF Wroctaw),
prof. Mirostaw Ponczek (AWF Katowice), dr Pawet Rézycki (AWF Krakow),
dr Tomasz Sahaj (AWF Poznan), prof. Wiestaw Siwifiski (AWF Poznan), dr
Andrzej Smolen (AWF Warszawa), prof. Andrzej Szyszko-Bohusz (Krakowska
Akademia A. F. Modrzewskiego), prof. Andrzej Wach (UW), dr Edyta Wolter
(UKSW Warszawa), o. dr Tacjan Wojciak OFM (WSD w Katowicach-
Panewnikach), prof. Halina Zdebska (AWF Krakow), prof. Maria Zowisto
(AWF Krakow), doc. Krzysztof Zuchora (AWF Warszawa) i innych.

Wszystkim autorom dzigkujemy i wyrazamy swa wdzigczno$¢ za udziat
w niniejszym przedsi¢wzigciu naukowo-wydawniczym. Bowiem to dzigki ich
zaangazowaniu mogta powsta¢ monografia, ktdra — jak wierzymy — stanie
sie istotnym gtosem w naukowej debacie nad kondycja kultury fizycznej we
wspotczesnym $wiecie. Dziekujemy rowniez tym autorom, ktérych nadestane
teksty z roznych wzgledow nie znalazly si¢ w monografii. Zach¢camy ich do
dalszej wspotpracy, ktéra moze okazac si¢ owocna.

Nasze podzigkowania kierujemy rowniez pod adresem recenzentow —
doktora Krzysztofa W. Jankowskiego i doktora Piotra Rymarczyka. Dzigki ich
wnikliwym a zarazem zyczliwym uwagom udato si¢ unikng¢ wielu uchybien
i niedoskonatos$ci edytorskich.

Swojg wdzigcznosé kierujemy pod adresem donatoréw i sponsorow niniej-
szego przedsiewzigcia wydawniczego. W sposob zaé szczegolny dzigkujemy
Ministerstwu Sportu i Turystyki, Urzedowi Miasta Stotecznego Warszawy,
Spotce Akcyjnej PGE Gornictwo i Energetyka Konwencjonalna, Spétce
Polskie Migso i Wedliny Lukosz oraz Spoétce z 0. 0. Ostréda Yacht.

Zbigniew Dziubinski i Michat Lenartowicz
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