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SPRAWOZDANIE Z MIEDZYNARODOWE] KONFERENC]JI NAUKOWE]
HISTORICAL, LEGAL, POLITICAL AND ETHICAL ASPECTS OF CONTEMPO-
RARY MILITARY AND NON-MILITARY CONFLICTS
(Warszawa, 12-13 marca 2018)

12-13 marca 2018 r. na Uniwersytecie Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie miata
miejsce migdzynarodowa konferencja naukowa pt. Historyczne, prawne, polityczne i etyczne aspek-
ty wspotczesnych konfliktow militarnych i niemilitarnych. Sympozjum zostalo zorganizowane przez
Wydziat Filozofii Chrzescijaniskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, De-
partament Jezyka Angielskiego i Filozofii Akademii Wojskowej Stanéw Zjednoczonych w West Po-
int oraz Miedzynarodowe Centrum Dialogu Miedzykulturowego i Miedzyreligijnego Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Otwarcia konferencji dokonat ks. prof. dr hab. Jan
Krokos, prodziekan ds. dzialalnosci naukowej i finanséw Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej UKSW
w Warszawie, oraz prof. dr David Barnes, wicedyrektor Departamentu Jezyka Angielskiego i Filozofii
Akademii Wojskowej Stanéw Zjednoczonych w West Point.

Gléwna prelegentka pierwszego dnia konferencji byta prof. dr Helen Frowe ze Stockholm Uni-
versity. Jest ona dyrektorka Sztokholmskiego Centrum Etyki Wojny i Pokoju (Stockholm Centre for
the Ethics of War and Peace) oraz autorky szeroko komentowanej ksiazki pt. The Ethics of War and
Peace: An Introduction, ktora ukazata si¢ w 2011 r. Prof. Frowe wyglosila wyktad programowy pt.
Ochrona wtasnosci kulturowej. Jednym z waznych zagadnien, podejmowanych w etyce wojny i pokoju,
jest ocena moralna dziatan dotyczacych ochrony dziedzictwa kulturowego ludéw i narodéw w trakcie
réznego rodzaju konfliktéw zbrojnych. W czasie wojny gina nie tylko zolnierze i ludno$¢ cywilna.
Plong takze muzea, galerie malarstwa i biblioteki, zniszczeniu ulegaja bezcenne dzieta sztuki. Czy
wolno naraza¢ zycie ludzkie w celu ochrony dziedzictwa kulturowego ludzkosci? Czy wolno wysytaé
zolnierzy na niebezpieczne misje, ktére majg uratowac przed zniszczeniem dziela sztuki? Etyka wojny
i pokoju zajmuje si¢ m.in. wypracowaniem odpowiedzi na tego rodzaju dylematy moralne.

Obrady kazdego dnia sympozjum zostaly podzielone na trzy sesje. Referatem otwierajacym
sesje I bylo wystapienie prof. dr. Milosa Veca z Universitit Wien pt. Wojna bez ograniczesi? Rozwa-
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Zania o technologiach wojennych przed I wojng swiatowg. Prelegent z Wiednia stwierdzil, Ze istnieja
pewne rodzaje broni, ktore powszechnie uznaje si¢ za ,wewnetrznie zte”. Jesli nawet podejmowane
dziatania militarne sg traktowane jako wojna sprawiedliwa, to nie oznacza, ze moga by¢ w nich uzyte
wszystkie rodzaje broni. Istniejg okreslone formy uzbrojenia i prowadzenia wojny, ktére sg zakazane
z racji moralnych, prawnych i religijnych. Dzieki takim ograniczeniom mozna méwié o ,humaniza-
¢ji” dziatan wojennych i promocji postaw pacyfistycznych.

Kolejny referat w tej czesci obrad pt. Przysztos¢ przeszlosci. Podejscie genealogiczne do nowo-
Zytnego usprawiedliwienia przemocy miedzynarodowej zaprezentowal dr Hendrik Simon z Johann
Wolfgang Goethe-Universitit we Frankfurcie nad Menem. Podkredlit on, Ze usprawiedliwienie sily
militarnej jest zwigzane z rozwojem wspoélnych standardéw w relacjach miedzy panstwami. Inspiru-
jace uwagi na temat rozwoju normatywnego w odniesieniu do miedzynarodowego usprawiedliwie-
nia przemocy mozna znalez¢ w pismach Jiirgena Habermasa czy Michaela Foucaulta. Z jednej stro-
ny, wspolczesne formy usprawiedliwienia stosowania sily militarnej zachowujg ciaglo$¢ z teoriami
wypracowanymi w przeszlo$ci, z drugiej - mozna méwi¢ o pewnych zmianach, gdy chodzi o rodzaj
argumentacji uzasadniajacej mozliwo$¢ przemocy kolektywne;j.

Trzecim wystgpieniem w sesji I byt referat dr. Stipa Buzara z Libertas International University
w Zagrzebiu pt. Zasady wojny sprawiedliwej a interes narodowy, ktory stwierdzil, ze zasady wojny
sprawiedliwej powinny by¢ zintegrowane z narodowymi strategiami militarnymi. Dopoki zasady
wojny sprawiedliwej nie sa traktowane jako reguly i zasady o charakterze strategicznym, dop6ty pan-
stwa nie s3 w stanie osiagna¢ swoich dlugoterminowych narodowych intereséw. Diugoterminowy
interes narodowy poszczegdlnych panstw jest definiowany w kategoriach trwatego pokoju i braku
bezposredniego zagrozenia dla bezpieczenstwa obywateli i struktur panstwowych. Zastosowanie re-
gul wojny sprawiedliwej nie oznacza oczywiscie, ze okazg sie one wystarczajace do realizacji owych
narodowych celéw, ale prelegent wskazal, ze stanowig konieczny warunek do ich osiggniecia.

Ostatnim referatem w sesji I byto wystapienie dr. Adama Cebuli z Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie pt. Prowadzenie wojny sprawiedliwej wsréd nierozsgdnych spo-
réw. I wojna Swiatowa i upadek srodkowoeuropejskiego systemu potréjnego panowania imperialnego.
Prelegent podkreslil, Ze barbarzynstwo I wojny $§wiatowej wstrzasneto podstawami XIX-wiecznego
porzadku $wiatowego i wplynelo na sposob interpretacji wielu kwestii moralnych i politycznych.
Bardzo ciekawym fragmentem wystgpienia dr. Cebuli byta analiza udziatu polskich jednostek zbroj-
nych w armii monarchii austro-wegierskiej w kategoriach wojny sprawiedliwe;j.

Referatem otwierajagcym sesje II byto wystapienie dr Fiisuny Ozerdem i mgr Damli Yildiz z Sit-
ki Kocman University w Mugli pt. Siostry blizniaczki walczg o przetrwanie. Grozby konfliktu i pokdj.
Moéwezynie z Turcji stwierdzily, Ze pokdj i demokracja s3 dwiema stronami tej samej monety. Pokoj
umacnia demokracje, demokracja umacnia pokdj. Na strazy pokoju stoja przede wszystkim panstwa
demokracji liberalnej, w ktorych sg przestrzegane podstawowe prawa cztowieka. W spoteczenistwach
demokratycznych dominuje humanistyczna wizja cztowieka, ktéra podkresla godnos¢ bytu ludzkie-
go i dazy do zapewnienia sprawiedliwoéci i pokoju w wymiarze mi¢dzynarodowym.

Kolejny referat w tej czesci obrad pt. Majgc nadzieje na pokdj zaprezentowata dr Lee-Ann
Chae z University of Pennsylvania. Podkre§lita ona, ze proba zakonczenia wojny to nie to samo, co
nadzieja na koniec wojny. Majac nadzieje na pokdj, nie tylko ksztaltujemy zakres naszych dziatan
moralnych, ale takze nadajemy naszym czynom nowe znaczenie. Dzialajac zgodnie z naszg nadzieja,
siegamy ku mozliwej przysztoéci i kierujemy warto$¢ tej mozliwej przyszto$ci w strone tego, co czyni-
my teraz. Poniewaz nasze nadzieje na pokoj daja nam szanse warto$ciowego zycia w §wiecie pelnym
wojen i konfliktéw zbrojnych, warto odwrdci¢ cze$¢ naszej filozoficznej uwagi od lekéw przed wojna
i skierowac je ku nadziei na pokdj.

Trzecim wystgpieniem w sesji II byt referat dr. hab. Pawla Bielawskiego z Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego pt. Schmittowska perspektywa konceptualizacji wojny w mysli Alaina de Benoista. Prelegent
z Krakowa zauwazyl, Ze Alain de Benoist jest jednym z najwazniejszych przedstawicieli Nowej Pra-
wicy, ktdra prezentuje podejécie bardzo krytyczne do globalizmu i liberalizmu. Benoist twierdzi, ze
amerykanska wojna z terroryzmem jest sprzeczna z podstawowymi zalozeniami teorii politycznej
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Carla Schmitta. Dlaczego? Poniewaz amerykanska polityka zagraniczna dazy do utrzymania global-
nej hegemonii Stanéw Zjednoczonych, natomiast Schmitt postulowat rozwéj $wiata w kierunku wie-
lobiegunowoéci - nie jedno supermocarstwo powinno sprawowac kontrole nad $§wiatem, ale wiele
réznych silnych organizméw panstwowych.

Ostatnim referatem w sesji II byto wystapienie ks. dr. hab. Andrzeja Kobylinskiego z Uniwer-
sytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie pt. Pamieé sprawiedliwa i niesprawiedliwa?
Moralny obowigzek wspominania wszystkich ofiar wojen i reziméw totalitarnych. Prelegent zwrocil
uwage na nieréwno$¢ pamieci o zbrodniach dokonanych przez narodowy socjalizm i komunizm,
ktora sprawia, ze kilkadziesigt milionéw ofiar tego drugiego systemu totalitarnego wciaz nie znajduje
naleznego miejsca w §wiadomoséci zbiorowej ludzkosci. Bezimienne ofiary rosyjskich gulagéw i chin-
skich laogai nie maja swoich muzeéw, pomnikéw czy innych miejsc pamieci. W $wiecie, w ktérym
zyjemy, nie tylko wojny moga by¢ sprawiedliwe lub niesprawiedliwe, ale takze pamiec o ich ofiarach
moze by¢ sprawiedliwa badz niesprawiedliwa.

Sesja IIT rozpoczeta si¢ od wystapienia dr. Uwe Steinhoffa z University of Hong Kong pt. Zwy-
kta moralnos¢, prawo i wojna: o bledach ,,rewizjonizmu”. Gos¢ ze Specjalnego Regionu Administra-
cyjnego Hongkong w Chinskiej Republice Ludowej poddat analizie réznego rodzaju teorie rewizjo-
nistyczne, ktore usprawiedliwiaja uzycie przemocy w dazeniu do zmiany lub obalenia istniejacego
stanu rzeczy, obowigzujacych umow i traktatéw miedzynarodowych.

Kolejny referat w tej czeéci obrad pt. Problem teorii wojny sprawiedliwej w definiowaniu terro-
ryzmu zaprezentowata dr Lu-Vada Dunford z University of Toronto. W swym wystapieniu podkre-
§lita, ze obecnie trudno wskaza¢ jedng spdjna definicje terroryzmu. Co wigcej, wladze niektérych
krajow w bardzo arbitralny sposdb odrdzniaja przemoc stosowana przez rzadowe jednostki militar-
ne od zamachoéw terrorystycznych, ktérych dokonuja przedstawiciele réznego rodzaju ugrupowan
funkcjonujacych bez legitymizacji wtadzy panstwowej. W zwigzku z tym, Ze na poziomie prawa mie-
dzynarodowego nie ma zgody na powszechnie akceptowang definicje terroryzmu, trudno stosowac
do analizy tego fenomenu kategorie poznawcze teorii wojny sprawiedliwe;.

Ostatnim referatem w sesji IIT bylo wystapienie dr. Petara Popovica z University of Zagreb pt.
H.J. Morgenthau i przyczyny nieograniczonych konfliktéw zbrojnych w XX wieku. Prelegent przedsta-
wil w swoim wystapieniu gléwne zasady realizmu politycznego w stosunkach miedzynarodowych
Hansa Joachima Morgenthaua (1904-1980), amerykanskiego prawnika i badacza relacji miedzy pan-
stwami, ktoéry akcentowal potrzebe maksymalnie chtodnego i pozbawionego emocji patrzenia na
polityke migdzynarodowa. Morgenthau postulowal oddzielanie moralnosci zwyklego cztowieka od
moralno$ci meza stanu. Uwazal, ze polityka i spoleczenstwo rzadza si¢ obiektywnymi prawami, ktore
sg niezalezne od woli cztowieka, cho¢ zakorzenione sa w jego naturze. Pojeciem scalajacym polityke
jest interes narodowy definiowany w kategoriach sity.

Gléwnym moéwcg drugiego dnia konferencji byl prof. dr Brian Orend z University of Waterloo
w kanadyjskim stanie Ontario. Prelegent pelni w tej uczelni funkcje¢ dyrektora Studiéw Miedzyna-
rodowych. W 2006 r. ukazala si¢ jego szeroko komentowana ksigzka pt. The Morality of War. Gos¢
z Kanady wyglosit referat pt. Sprawiedliwos¢ po wojnie: prawa, teorie i niepowodzenia. Na poczatku
swojego wystapienia zaprezentowal trzy najwazniejsze kategorie dotyczace moralnej oceny konflik-
tow zbrojnych: ius ad bellum, ius in bello oraz ius post bellum. Dokladniejszej analizie zostata podda-
na ostatnia z kategorii, ius post bellum, aby ukazac wiele réznych problemdéw zwigzanych z przywra-
caniem sprawiedliwosci po zakonczeniu dzialan wojennych. Niestety, bardzo czesto fad powojenny
w wymiarze politycznym, spotecznym i gospodarczym jest daleki od celéw, jakie zostaly okreslone
na etapie legitymizacji uzycia sily. Pozytywnym przykladem realizacji ius post bellum bylo stworzenie
po zakonczeniu II wojny $wiatowej w Japonii oraz w Republice Federalnej Niemiec spoleczenstwa
demokratycznego i gospodarki rynkowej.

Referatem otwierajacym sesj¢ IV bylo wystapienie dr. Murata Necipa Armana i dr. Ali
Bilgenoglu z Adnan Menderes University w Aydin pt. Pozytywny pokéj na zachodnich Batkanach:
przejscie od negatywnego pokoju do pozytywnego. Goscie z Turcji poddali analizie dziatania podjete
przez kraje cztonkowskie Unii Europejskiej i NATO na terenie panstw, ktére powstaly po rozpadzie
Jugostawii. Ostatecznie na zachodnich Balkanach udalo si¢ osiggna¢ pokéj pozytywny rozumiany
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jako stworzenie struktur i instytucji, ktére zapewniajg ludom i narodom zachowanie bezpieczenstwa
i przyjaznych relacji.

Kolejny referat w tej czesci obrad pt. Lupy wojenne w europejskiej tradycji prawnej zaprezento-
wal dr Jan Rudnicki z Uniwersytetu Warszawskiego. Prelegent stwierdzil, Ze wspdlczesne prawo, tak
miedzynarodowe jak i krajowe, generalnie zakazuje bezposredniego zabierania zdobyczy wojennych
z terytorium przeciwnika. Ta zasada jest wzglednie nowa i zostala przyjeta przez wspdlnote miedzy-
narodowa po traumie dwoch wojen §wiatowych.

Trzecim referatem w sesji IV bylo wystapienie dr Magdaleny Baran, koordynatorki projek-
tow Instytutu Obywatelskiego w Warszawie, publicystki ,,Kultury Liberalnej’, pt. Ius post bellum jako
warunek ,,lepszego stanu pokoju”. W swoim wystapieniu podkreslila, ze obecnie mamy do czynienia
z nowymi rodzajami dzialan zbrojnych, w ktérych najczesciej nie chodzi o klasyczny konflikt miedzy
konkretnymi armiami. W epoce wojen informacyjnych i konfliktéw hybrydowych trzeba na nowo
przemysle¢ teorie wojny sprawiedliwej, jesli chcemy ja wykorzystywa¢ do analizy wspdlczesnych
form stosowania przemocy.

Ostatnim referatem w sesji IV byto wystapienie dr. Vakura Sumera z Hoca Ahmet Yesevi Tur-
kish-Kazakh University w Turkistanie pt. Pomoc administracji Donalda Trumpa dla Powszechnych
Jednostek Ochrony w Syrii a teoria wojny sprawiedliwej: sprzecznos¢ pojeciowa? Prelegent z Kazachsta-
nu ukazat dylematy polityczne i moralne dotyczace walki z tzw. Paristwem Islamskim. Zeby pokonaé
jednostki zbrojne tego panstwa stacjonujace na ziemi syryjskiej, wladze w Waszyngtonie podjety
decyzje o przekazaniu broni Powszechnym Jednostkom Ochrony w Syrii, do ktérych najczesciej na-
leza Kurdowie, domagajacy si¢ powolania niepodleglego panstwa dla swojego narodu. Dr Sumer
stwierdzil, ze uzbrojenie przez USA kurdyjskich jednostek w Syrii powaznie naruszylo interesy Tur-
cji, ktdra, z jednej strony, jest gtéwnym sojusznikiem Stanéw Zjednoczonych i NATO na Bliskim
Wschodzie, z drugiej — nie zgadza si¢ na powstanie panstwa kurdyjskiego.

Referatem otwierajacym sesj¢ V bylo wystapienie mgr. Piotra Sieniawskiego z Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie pt. Wojna secesjonistyczna jako forma wojny sprawie-
dliwej: zagraniczna interwencja wojskowa w walce secesjonistycznej. Gtdbwnym celem wystapienia byla
analiza interwencji militarnej ze strony obcego panstwa w secesjonistycznym konflikcie zbrojnym,
ktory ma swoja legitymizacje w kryterium ius ad bellum w ramach teorii wojny sprawiedliwe;.

Drugi referat w tej cze$ci obrad pt. Od bitwy o Chemin des Dames do drég Bagdadu: Dlaczego
nie zgda sig od Zolnierzy, aby wykonywali rozkazy samobdjcze? zaprezentowal dr Jean-Frangois Caron
z Nazarbayev University w Astanie. Prelegent z Kazachstanu wykazal w swojej prezentacji, ze Zolnie-
rze nie musza wykonywac rozkazow, ktore mozna nazwac¢ samobojczymi. Taki wniosek wynika z po-
winnosci zawodowych zolnierzy oraz z zolnierskiej troski o zachowanie wlasnego zdrowia i zycia.

Referatem otwierajacym sesje VI byto wystapienie dr Sary Van Goozen z University of York pt.
Znaczenie zgody bojownikéw na udziat w dzialaniach wojennych. Prelegentka wyjasnita w nim role
dobrowolnego udziatu zolnierzy w stuzbie wojskowej w kontekscie zagrozen, jakich mozna oczeki-
wat, biorac udzial w wojnie. W niektérych przypadkach zasada zgody §wiadomej na udzial w dzia-
taniach zbrojnych moze zosta¢ uznana za uniewazniong przez okreslone praktyki rekrutacyjne, np.
przez obowiazkowa stuzbe wojskowa mtodych ludzi, ktéra wystepuje w wielu krajach $wiata.

Drugi referat w ostatniej sesji konferencji wyglosita dr Anat Shapira z Tel-Aviv University pt.
O nowych kodeksach postegpowania dotyczgcych konkretnych rodzajow konfliktow i technologii wojsko-
wych. Stwierdzila, ze w ostatnich dziesiecioleciach rozwdj technologiczny i polityczny doprowadzit
do dominacji nowych typéw wojen i uzbrojenia. Wielu naukowcéw uwaza, ze nowe rodzaje broni
i konfliktéw zbrojnych wymagaja powaznej zmiany w naszym postrzeganiu etyki wojny i rozwoju
nowych kodekséw postepowania dla poszczegdlnych kategorii konfliktow i technologii. Dr Shapira
odrzucila takie stanowisko, podkreslajac, ze dzisiaj potrzeba jasnego, spdéjnego i uniwersalnego ko-
deksu etycznego dotyczacego prowadzenia wojen.

Trzecim mdwca w tej czeéci obrad sympozjalnych byt dr Bernhard Koch, dyrektor Institut
fiir Theologie und Frieden w Hamburgu, ktory przedstawil referat pt. Wojskowa etyka medyczna
w czasach konfliktow asymetrycznych. Podkreslil w nim, ze wspoélczesne spory dotyczace teorii wojny
sprawiedliwej majg wplyw takze na rozumienie zasad wojskowej etyki medycznej. Jaki status posiada
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wojskowy personel medyczny w czasie dzialann wojennych? Czy nalezy udziela¢ pomocy rannym
agresorom i najezdzcom? Dr Koch stwierdzil, ze mozna usprawiedliwi¢ udzielanie pomocy medycz-
nej rannym Zolnierzom wrogiej armii pod warunkiem, ze nie wrécg oni ponownie na pole walki.

Ostatni referat, zamykajacy sesje¢ VI1i cala konferencje, przedstawil dr Olaf Truszczynski z Uni-
wersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie pt. Koncepcje ,,moralnych obraze# wojen-
nych” i wzrostu potraumatycznego jako mozliwe konsekwencje urazu wojennego. Podkreslil, ze wymiar
moralny traumy jest coraz czesciej uznawany za niezwykle wazny, takze w kontekscie dziatan wo-
jennych, i moze odnawiac si¢ w symptomach tzw. obrazen moralnych, jak zranienie duszy z powodu
robienia czego$, co narusza etyke, idealy lub zasady, ktérymi kieruje si¢ dana osoba. Oprocz bardzo
negatywnych do$wiadczen emocjonalnych, wojna moze réwniez prowadzi¢ do szeregu pozytywnych
zmian, ktére ujawniajg potraumatyczny wzrost osobowosci.

Podsumowania i zamkniecia konferencji dokonal dr Adam Cebula z Sekeji Etyki Wydzialu
Filozofii Chrzescijaniskiej UKSW w Warszawie, ktory byl gtéwnym odpowiedzialnym za organizacje
calego sympozjum. Dr Cebula podzigkowat wszystkim prelegentom i uczestnikom sympozjum. Pod-
kreglil takze konieczno$¢ prowadzenia dalszych badan w wymiarze miedzynarodowym nad teorig
wojny sprawiedliwej i kodeksami etycznymi wspotczesnych konfliktow zbrojnych.

Ks. Andrzej Kobylinski
UKSW w Warszawie
DOTI: http://doi.org/10.21852/sem.2018.3.19



