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Stateczne gniazdo
Starcia instynktow konterfekt wlasny

The sober nest

The personal image of the instincts’ scuffle

Abstract

In my essay The sober nest the context of the research was the society of the second half
of the XIX* century and twenty years between two world wars. The purpose of the re-
search was to show that the political, economical and moral task of the family and the
point of view in it’s matter change in the revisionist way. There was used the scientific
method which was based on the popular-scientific books and the polite letters which were
related to the époques described in the article. There were achieved the results which from
the one side confirmed the conservative nature of the family as the reference group and
the social institution and from the other side - they presented the centrifugal tendentions,
especially among the representants of the younger generation. From the research man
can conclude the useful, paternalistic structure of the family as an economical unit - the
usable function, concentrated on inculating the obligations, through the long time domi-
nated the emotional bonds.

Keywords: family, usefulness, duty, conservatism, paternalism, economical entity, tradi-
tion.

Abstrakt
W mojej pracy Stateczne gniazdo kontekstem przeprowadzonych badar bylo spole-
czeristwo II potowy XIX wieku i dwudziestolecia miedzywojennego. Cel badari stanowito
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udowodnienie, iz polityczna, ekonomiczna i etyczna funkcja rodziny oraz sposéb jej po-
strzegania ewoluowaly w strong rewizjonizmu. Zastosowano tu metode naukowq, ktora
polegala na lekturze dziet popularnonaukowych i beletrystycznych, ktdre odnosily sig do
opisanych w artykule epok. Osiggnigto wyniki, ktdre z jednej strony potwierdzaty kon-
serwatywny charakter rodziny jako grupy odniesienia, a zarazem instytucji spolecznej,
a z drugiej - prezentowaly tendencje ,,odsrodkowe”, zwlaszcza w miodszym pokoleniu.
z przeprowadzonych badari mozna wysnué wnioski o utylitarnym, paternalistycznym
uktadzie rodziny jako jednostki ekonomicznej - funkcja uzytkowa, zorientowana na wdra-
zanie do powinnosci, przez dlugi czas przewazata nad wieziq uczuciowq.

Stowa kluczowe: rodzina, pozytecznos¢, powinnos¢, konserwatyzm, paternalizm,
jednostka ekonomiczna, tradycja.

Wprowadzenie

II polowa XIX wieku, era dojrzalego realizmu, okazala si¢ zarazem (do pew-
nego stopnia) erg rewizji. Rewizji $wiata, zasad moralnych i spotecznych, jak
réwniez rewizji pojmowania rodziny. Dotad w zyciu i w literaturze prezentowa-
no czcigodne, cnotliwe rody, za$ ich zadanie dziejowe - wychowanie przysztych
obywateli - traktowano powaznie. Idealizacji poddawano rodziny monarsze, ry-
cersko-ziemianskie, niekiedy takze i rodziny sytuowane nizej. Sottys Boguchwat
moéwiacy do zony mielgcej na zarnach: "Daj, a¢ ja pobrusze, a ty pocziwaj” wy-
rasta wbrew pozorom z tego samego pnia, co opiewane przez kronikarzy dy-
nastie Piastéw, Giedyminowiczéw, Rurykowiczéw... Obraz podstawowej komorki
spolecznej, w ktérej panuje harmonia, a wszyscy czlonkowie wspierajg sie na-
wzajem i respektuja te same wartosci, w epoce pozytywizmu zostal zastgpiony
wizjg nieco darwinistyczng, w ktérej stykaja sie ze sobg sprzeczne zapatrywania
poszczegdlnych istot.

Gdy miejsce kronikarza-wieszcza zajgl pisarz-realista, rodzina polska i za-
graniczna przejrzala si¢ w lustrze biologizmu, praw fizyki, zaleznosci che-
micznych i innych zjawisk niezaleznych od pojedynczego czlowieka. Zacna czy
wystepna, zgodnie z wymogami realistéw i naturalistéw zstapita z piedestalu,
by ukazad swe stabosci i niedociagniecia. Prezentujac jej wady i zalety, akcen-
towano ich koniunkturalny oraz relatywny charakter. Rodzine prezentowa-
no juz nie jako samoistny wzér do nasladowania, lecz jako wytwdr warunkéw
i okolicznoéci, produkt oddziatywania instynktéw i fizjologii, podlegly prawom
Srodowiska zewnetrznego. Zwracano uwage na przymioty paternalistyczne,
ktére do niedawna wystepowaly na szeroka skale takze w zyciu publicznym:
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politycznym i spolecznym. Rodzina starodawnego typu dysponowata wyrazi-
stym rozktadem rél (Malinowski w: Godlewski, Kolankiewicz, Mencwel, Rodak,
2005, pp. 308-309). ,,Maz jest glows, a Zona szyjg” - sugerowano powszechnie
i obawiano sig, ze emancypacja odniesie skutek odwrotny od zamierzonego.
w II polowie XIX wieku spoleczeristwo ostatecznie wkroczylo w faze kapita-
lizmu, industrializacji i scjentyzmu, co przyspieszyto ,,zmierzch domowych
bogdw”. Pozytywizm przynidst zerwanie z przeszloscig, nastawienie naukowe,
nie za$, jak dotad, metafizyczne (Milosz, 210, pp. 329-330). Zwierzchno$é ro-
dzinna, w niektdrych zachowawczych §rodowiskach utozsamiana ze zwierzch-
no$cig publiczng, stopniowo tracita wpltyw na rzeczywisto$¢ mlodego poko-
lenia. Oficjalnie pewnych kanonéw nie podwazano, lecz mentalno$é oséb
wychowanych w okreslonym domu coraz czesciej odbiegala od mentalnosci
starszych. Czym byto wéwczas niepostuszeristwo wobec rodzicéw czy opieku-
néw? (Flandrin, 2015, p. 179). Autorytety rodowe legitymowaly sie bowiem wie-
lowiekowa tradycja, na ktéra zwykly sie powotywaé podczas wasni, gdy prébo-
waly zrealizowaé swoje cele. Mlodsza generacja byla od owych zwierzchnosci
bardziej zalezna niz jej réwies$nicy z XXI wieku. Przekonanie, Ze rodzice moga
i powinni decydowa¢ o przysztosci syna lub cérki, mialo podioze ekonomiczne,
polityczne, koniunkturalne. Mtodym ludziom wpajano, ze nie naleza do siebie,
lecz do rodziny, ktérej musza przydaé splendoru i zapewni¢ odpowiednio do-
stojne miejsce w spotecznym taficuchu pokarmowym, a przez to - posrednio -
w dziejach rodzimych tudziez powszechnych. Podstawowg komérke spoleczna
ceniono nie tyle ze wzgledéw emocjonalnych, ile przede wszystkim z przyczyn
utylitarnych. Do pewnego momentu byla skuteczna, samowystarczalng jed-
nostkg produkcyjna.

1. Kawa u Minclowej

Bolestaw Prus w powiesci Lalka ustami Ignacego Rzeckiego, sprzedawcy
w sklepie galanteryjnym, przekazuje prawde o typowej rodzinie owych czaséw.
Minclowie, Niemcy zasymilowani z polskim spoteczeristwem, stworzyli wzorco-
wa (oczywidcie na miare wymagan §rodowiska), tradycyjng dynastie kupiecka,
kultywujacg mieszczaniskie cnoty i nastawiona na wdrazanie mtodego pokole-
nia do powinnosci, takze patriotycznych. Element przynaleznosci do rodziny
stanowia codzienne, nieformalne rytuaty, takie jak wspélny posilek polaczony
z piciem kawy, celebrowanej przez matke Jana Mincla seniora, babke jego sy-
néw - Jana i Franciszka. Dla starszej damy jako dla reprezentantki rodu miesz-
czanskiego struktury dlugiego trwania okazujg si¢ wazniejsze niz jednostkowe



290 Aleksandra Toman

akty heroiczne (Prus, 2015, pp. 167-168). Udzial Ignacego Rzeckiego w powstaniu
Lajosza Koszuta na Wegrzech uwaza za gest stracenczy.

Pojecie ,rodzina” obejmuje u Mincléw nie tylko wiezy krwi. Do ,,familii” na-
lezg, co okazuje sie zgodne z 6wczesnym etosem, takze pracownicy: August Katz,
Ignacy Rzecki i inni, przy czym zwierzchno$¢ uosobiona w Janie seniorze nie
szczedzi im kar cielesnych. Nikt jednak nie uwaza, jak miatoby to miejsce w dzi-
siejszych czasach, ze pryncypat tamie prawa czlowieka. Paternalizm zaktadat
bezposrednig ingerencje autorytetéw w sprawy rodziny i podwtadnych. Rzecki
uznaje kupiecka dynastie za wylegarnie przyktadnych obywateli. Sklonny jest
widzie¢ w Minclach uosobienie pracowito$ci, prawosci, rozsagdku i dobrego tonu.
Rzeczywiscie, sa to osoby przyzwoite, prawdoméwne, odpowiedzialne za siebie
i innych, zaangazowane w sprawy spoleczne, cho¢ rozumieja patriotyzm inaczej
niz typowa polska rodzina ziemianska.

Powolujac sie na C. Levi-Straussa, Franciszek Adamski w dziele Rodzina: wy-
miar spoleczno-kulturowy przekonuje, ze rodzina nie zasadza sie ani na czynni-
kach biologicznych, ani na indywidualnych zapotrzebowaniach psychicznych,
lecz stanowi wytwdr umowy spotecznej (Adamski, 2002, pp. 29-30). To zycie
spoteczne okresla, a nawet determinuje zycie rodzinne. Zasady biologiczne
majg znaczenie drugorzedne. Nie inaczej dzieje sie w przypadku ,,dynastii ku-
pieckiej”.

Przede wszystkim stara sie ona unika¢ walki zbrojnej. Twierdzi, ze ustrdj po-
lityczny i spoleczny nie jest idealny, ale czuje tez, ze wojna i rewolucja nie sa
sposobem na zycie. Zdaniem Mincléw znacznie bardziej pozyteczna jest praca,
pomnazanie zasobéw ogélnych, powolne i stopniowe zdobywanie kompetencji.
Dynastia mieszczatiska przedstawiona zostaje jako jeden z ostatnich akordéw
pewnego porzadku. Czy do wizji Rzeckiego przychyla sie Prus? Wydaje sie mimo
wszystko, Ze relacje wlasnego bohatera uznaje za zbyt idealistyczng... Zwierzch-
nik, ktéry nie waha sie uderzyé podwladnego za btahe przewinienie, prezentuje
patriarchalny system zachowan réwniez wobec rodziny.

Minclowie catujg matke i babke w reke, ale ona sama wie, ze jako kobieta
dysponuje mniejszym formalnie polem manewru, niz oni. Staje si¢ strazniczka
ogniska domowego, statecznych obyczajéw i wykwintnych manier - ale czy ofi-
cjalnie moze wptywac na poczynania mezczyzn (Walczewska, 2000, p. 41)? Za zy-
cia matzonka byta najprawdopodobniej ,,szyja”. Pewien autorytet zyskata racze;
jako wdowa po kupcu niz jako samodzielna jednostka. Grossmutter, jak méwia
o niej wnuki i Rzecki, stanowi znamienny dla epoki produkt okre$lonego wycho-
wania. Niemniej jednak wprowadza milg atmosfere, przez co zgodnie z konwen-
cja epoki jawi sig jako ,,domowa bogini”, jest szanowana i podziwiana ze wzgledu
na swojg wiedze, umiejetnosci i zyciowe do§wiadczenie. Poranna ceremonia pi-
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cia kawy urasta do rangi obrzedu, spaja rodzine, kreuje mityczny wymiar $wiata
przedstawionego. Czas rodziny Mincléw, do pewnego stopnia kierowany przez
babke, okazuje sie kolistym, cyklicznym czasem ,,agrarnym” (stowo to wziete zo-
stalo w cudzystéw ze wzgledu na mieszczariskg przynaleznosé¢ dynastii), w kté-
rym najdalsza przeszio$¢ prezentuje sie jako najblizsza przysztoéé, a najblizsza
przesztos$¢ jest najdalsza przyszloscia.

Czy zycie rodzinne nie wykazuje pewnego podobieristwa z cyklem wegeta-
cyjnym roslin? Powtarzalno$¢ obrzedéw codziennych, ktére moga staé sie dla
Rzeckiego obrzedami przejécia, ksztaltuje czas mityczny, a dla zwyczajnych kup-
cédw rezerwuje miejsce w panteonie bohateréw kulturowych. Rodzina Mincléw,
ujeta z punktu widzenia krytyka mitujacego, urasta do rangi bogéw czy hero-
sOW, ,tworcéw miar i wag”, ,dawcéw ognia i kukurydzy”. Czy pod wptywem ro-
dowych wzorcéw mieszczanin mdglby zmienié sie w Quetzalcoatla? Na ile wi-
zerunek wykreowany przez Rzeckiego odpowiada rzeczywistosci historycznej?
Minclowie spelnili swoje zadanie, przy czym ich postannictwo dziejowe byto po-
stannictwem oséb zasadniczych.

2. Gromowtadcy i cienie

Paternalizm rodzinny wydawal si¢ zjawiskiem ponadstanowym czy raczej
ponadklasowym. Wiadystaw Stanistaw Reymont w epopeicznej tetralogii Chiopi
przedstawit rody kmiece, reprezentujgce starszyzne wiejska, zdolne przeciwsta-
wi¢ sie wladzom oficjalnym. Maciej Boryna jest wymagajgcy wobec siebie i in-
nych. Jak zauwazy! Philippe Aries w ksigzce Historia dzieciristwa, niegdy$ niezu-
pelnie zdawano sobie sprawe z odrebnosci psychiki dzieci i mlodziezy (Aries,
1995, p. 131). Nie znaczy to, by Maciej pozostawial potomkéw samym sobie.
Wrecz przeciwnie - na swdj sposéb stara sie objasniaé im §wiat. Zgodnie z wy-
mogami epoki nie okazuje stabosci, przejecia czy strachu i tego samego oczeku-
je od otoczenia. Maciej Boryna przyklada wage do powinnosci w zyciu rodzin-
nym i spotecznym. Jego dzialania i motywacje wiazg si¢ miedzy innymi z wiarg
w Boga. Boryna uczestniczy w powstaniu styczniowym nie tylko ze wzgledéw
patriotycznych, lecz takze dlatego, ze wg autora Chlopéw to Bég wyznaczyt wol-
no$¢ narodom. ,,Jawi sie ich (patriotéw - A.T.) tysigce, przyjda z miast, przyjda
z chatup, przyjda ze dworéw (...) i poloza gtowy swoje, dadza krew swoja i padng
(...)stozac sie jak te kamienie, az pdki sie z nich nie wyniesie éw (...) koscidl (naro-
dowy - AT.) Wyrosnie z ochfiarnej krwie i mitowania...” (Reymont, 1953, p. 474).
Zapatrywania gtéwnego bohatera wpisujg sie w atmosfere catego zrywu 1863,
$wiadczy o tym powszechnie znany list ostatniego dowédcy Romualda Traugut-
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ta do papieza, w ktérym to liScie napisal, ze Polacy jako chrzescijanie sg czescia
ludzkosci, za ktdra Chrystus zostalt ukrzyzowany. w tym liScie Traugutt wspomi-
nat tez, iz zycie narodowe zaczyna sie w zyciu rodziny - to ona staje si¢ przekaz-
nikiem norm i wartosci. Mozna wiec powiedzie¢, ze podobng postawe Boryna
stara sie wpoié potomstwu. Realizuje konserwatywny model wychowania. Ozna-
cza to, ze skupia sie raczej na wdrazaniu mlodszego pokolenia do powinnosci
spolecznych - rodowych, dziejowych, patriotycznych (cho¢ tego nie werbalizu-
je) niz do autoekspresji. Jako ojciec przekazuje Antkowi okreslony obraz Swiata:
szacunek do ojczyzny, do pracy, do wspélnoty i do przyrody. w rozmowie z emi-
sariuszem Rochem przyznaje mu racje, iz zwierzeta zastugujg na godne trakto-
wanie jako twory Boga. Rozmowa ta przypomina¢ moze werset z Ksiegi Rodzaju
w Starym Testamencie:”I widzial Bg, ze byty dobre” (Pismo Swigte Starego i Nowe-
go Testamentu, 2005, Rdz 1,12n). Antek ostatecznie przyjmuje wartosci wpojone
przez ojca jako wlasne, cho¢ przedtem przez dlugi czas negowat etos, w ktérym
zostal wychowany. Maciej Boryna jest typowym ojcem rodziny, o jakiej pisat
Franciszek Adamski. Bohater, byly soltys i uczestnik powstania styczniowego,
poprzez ,partykularyzm zdobywczy” staje sie tacznikiem wiasnego rodu z in-
nymi systemami spotecznymi (tu: z lipecka gromada, ale tez, jak sie okazuje,
znarodem polskim). Przez swoja prace i kontakty spoleczne, takze z dworem zie-
miariskim, reprezentuje interesy rodzinne na zewnatrz, dostosowujac pierwsza
komérke spoteczng do aktualnej koniunktury i umozliwiajac przez to realizacje
okreslonych celéw.

W lipeckiej gromadzie ,,rojenia o szczgsciu” musza ustapi¢ przed nakazami
postuszeristwa. Dowiaduje sie¢ o tym dziewietnastoletnia Jagna Paczesiéwna.
Wie, ze czeka ja ,,partykularyzm statyczny”, czyli rola ekspresywna, prowadze-
nie domu, troska o fad w rodzinie i podtrzymywanie solidarno$ci wszystkich
jej cztonkéw. Matka po $mierci meza do pewnego stopnia wchodzi w jego kom-
petencje. Kierujac sie kalkulacjag majgtkowa, w sposéb typowy dla epoki aran-
zuje malzenstwo cérki z Maciejem Boryna, pie¢dziesiecioo§mioletnim wdow-
cem. Znamienna dla owych czaséw transakcja ekonomiczna stanowita zarazem
element... chlopskiej ,,polityki dynastycznej” Boryna jako byly soltys uosabia
patriarchalny wzorzec Zeusa Chmurozbidrcy, szafarza dobrodziejstw, ale tez
siewcy burz. Autorytarne rzady w rodzinie przenosi on na grunt stosunkéw spo-
lecznych. Jagna zachowuje sie w sposéb szokujacy dla jej otoczenia.

Neguje wlasng role spoteczng. Nie zamierza spetniaé cudzych oczekiwari.
Spotyka si¢ potajemnie ze swoim pasierbem Antkiem, ktéry réwniez odrzuca
gromadzkie aksjomaty. Antoni Boryna staje sie obcym cialem we wtasnej ro-
dzinie i spolecznosci. Okazuje sig, ze ludzkie zachowania determinuja nie tylko
morgi, stada bydla i pienigdze. Zdarzajg sie tez inne motywacje. Dgzac do spel-
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nienia za wszelka cene, Jagna i Antek odrzucajg wartosci: uzus spoteczny, dobre
obyczaje, interesy ogétu i honor rodziny. Ten ostatni, jesli pojmowany jest ideali-
stycznie i pryncypialnie, moze prowadzi¢ nawet do tragedii. Jagna zagraza trwa-
losci wielu rodzin, pozwala, by dla niej sprzeniewierzano gromadzki majatek,
uwodzi kleryka Jasia, czym oburza jego rodzicéw i przypieczetowuje swéj los.
Jako osoba ,wywrotowa” zostaje wywieziona ze wsi na wozie pelnym gnoju. Sa-
mosad dokonany przez mieszkaricéw unaocznia fakt, iz rodzina jest postrzegana
jako jednostka produkcyjna, a $wiat zewnetrzny interpretuje ja gléwnie w kate-
goriach ekonomicznych, posrednio takze politycznych. Osoby, ktére wykraczaja
poza wpajany im schemat, zostaja odrzucone.

~-Z gromada zyje, to z gromada trzymam” - komentuje Antek, ktéry ostatecz-
nie spoisto$¢ wlasnej rodziny przedklada nad spotkania z Jagng (Reymont, 2015,
p. 676). Bohater zrozumial, ze wicksza warto$cig sg zobowigzania wobec zony -
Hanki - i trzech syndw, jak réwniez wobec odziedziczonej po przodkach ziemi.
Znéw uzytecznos$¢ goéruje. Zndw jednostka definiowana jest poprzez podstawo-
wa grupe odniesienia. ,,Kto obrazi wlasny réd, ten zostanie ukarany”. Zasada,
ktérg kojarzy sie raczej z elitg, odnosi sie réwniez do starszyzny wiejskiej. Zobo-
wigzania rodowe, konieczno$¢ utrzymania ojcowizny, honor , kmiecej dynastii”
determinujg zachowanie Antka, za$ gtos rozsagdku przewaza nad glosem serca.
Antek Boryna spelnit swa powinno$é wobec przodkéw i potomkdw...

Ostatni siew Macieja Boryny staje sie zwiericzeniem jego trudéw na rzecz ro-
dziny i spolecznosci, ,,zdaje sie powtarzaé (...) pierwotny gest stworzenia, stojacy
u poczatku wszechrzeczy, w (...) misterium nieskoriczonego nastepstwa” (Hutni-
kiewicz, 2012, p. 282).

3. Struktura krysztatu

~Wszystkie szcze$liwe rodziny sa do siebie podobne, kazda nieszczesliwa ro-
dzina jest nieszcze$liwa na swdj sposéb” - pierwsze zdanie powiesci Anna Ka-
renina Lwa Tolstoja obrazuje nadciagajacy w Swiecie pozaliterackim kryzys pa-
triarchatu (Tolstoj, 1984, p. 7). Oficjalnie kanonéw nie podwazano, pozycja meza
i ojca wydawala sie niezmienna. Rosyjska rodzina prezentowala sie jako insty-
tucja tradycyjna, wzorcowa, wdrazajgca przysztych obywateli do powinnosci.
W calej treéci zycia Kareninéw byt fatsz” - stwierdza bratowa gtéwnej boha-
terki, ksiezna Daria Szczerbacka-Obloriska. Sama dazy do zachowania pozoréw
(Tolstoj, 1984, p. 77).

Wie, ze maz, ksigze Stefan Oblonski, naczelnik jednego z waznych w Mo-
skwie urzedéw, spotyka sie z panng Rolland, guwernantka ich pieciorga
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dzieci. Zona boi si¢ rozwodu, pojmuje bowiem, ze wéwczas to ona zostanie
o$mieszona, poddana ostracyzmowi, nie zdola tez utrzymac siebie i potom-
stwa z wlasnej pracy. Rosyjska rodzina zyje nie po to, by zy¢, lecz po to, by re-
prezentowa’ - siebie, krewnych i powinowatych, a takze cara i Trzeci Rzym,
Malzenistwo jawi sie jako kontrakt ekonomiczny, lecz takze jako element ,,po-
lityki dynastycznej”. Nowe czasy wymagajg nowych ofiar na oftarzu tejze po-
lityki, dlatego Anna, ktéra pochodzi z ksigzecego rodu Obloriskich, kierowa-
na przez najblizszych po$lubia znacznie starszego przedstawiciela $redniego
ziemianstwa.

Aleksy Karenin jest w pewnym sensie arywistg. Piastuje urzad gubernatora
bynajmniej nie ze wzgledu na swoje pochodzenie, lecz ze wzgledu na przychyl-
nos$¢ cara-wyzwoliciela, jak nazywano Aleksandra II. A zatem mariaz ma cha-
rakter sojuszu miedzy warstwami. Okazuje sie pdzniej, ze pozwala ocali¢ rodzi-
ne Obloniskich przed deklasacja, przed finansowym i etycznym bankructwem.
Dlatego Stefan stara si¢ zapobiec rozwodowi siostry. Wszak protekcji guberna-
tora Karenina zawdzigcza swdj tytul naczelnika. (Tolstoj, 1984, p. 18). Wida¢, ze
instytucja rodziny spodziewa si¢ od jednostki, zwlaszcza mlodej, konkretnych
zachowan. Karenin nie jest aspoleczny: uwaza (i poglad ten przekazuje synowi)
iz czlowiek sam w sobie nie zrozumie tajemnic wszech$wiata, moze natomiast
pojac je w spotecznosci ztaczonej wspdlnymi celami, czyli w Kosciele (tu: prawo-
stawnym). w jednej ze scen bohater czyta Bibli¢ i wedlug zawartych w niej zasad
stara sie¢ ksztaltowa¢ siebie i otoczenie. ,,Bo bytem glodny, a daliscie mi je$¢/
Bylem spragniony, a dali$cie mi pi¢/Znalazlem si¢ na obczyzZnie, a przyjeliscie
mnie/Bytem chory, a odwiedzili$cie mnie/Bytem w wiezieniu, a przyszliécie do
mnie” (Mt 25,35); fragment Ewangelii §wietego Mateusza oddaje tre$¢ zycia car-
skiego gubernatora.

W rozmowach z synem, osmioletnim a pdzniej nieco starszym Sergiuszem,
Karenin podlega prawom epoki i Srodowiska, dlatego wymaga od Sieriozy postu-
szenstwa i oddania promowanym w rodzinie warto$ciom. Stara si¢ wpoié synowi
normy, ktérych sam przestrzega - odpowiedzialnoéé, pozyteczno$é, szacunek do
wlasnej i cudzej pracy, punktualnos¢, powazne traktowanie ludzi, praw i zobo-
wigzan (Tolstoj, 1984, pp. 576-77). Mozna jednak powiedzie¢, ze nie jest w pelni
realistg, lecz raczej wyznawca koncepcji Trzeciego Rzymu.

Nie stroni od idealizmu w percepcji wlasnej osoby i §wiata zewnetrznego.
Najprawdopodobniej wierzy w postannictwo dziejowe swojego wiadcy i swoich
rodakéw, uwaza, ze Rosja zajmuje sie krzewieniem cywilizacji, kultury i o§wia-
ty, ze pragnie podarowad reszcie ludzkosci ,iskry z rydwanu storica”, ale nie
jako Prometeusz, lecz jako Zeus Chmurozbiérca. Karenin dostrzega gtéwnie po-
zytywny wydzwiek zwierzchnosci autorytarnej. Sam natomiast nie nalezy do
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przywddcdédw typowo paternalistycznych - wiele spraw, zwigzanych np. z rusyfi-
kacja ludnosci polskiej, zalatwiajg za niego podwtadni.

Rosyjskie spoleczeristwo z patriarchalnej despotii o§wieconej przeksztalca
si¢ stopniowo w organizm biurokratyczny, w ktérym wladza wydaje sie posago-
wa i odlegla. Proces ten zaczyna si¢ wtasnie w rodzinie. Sergiusz i jego piecioro
kuzyndéw wiecej czasu spedzajg pod opieka nianiek i guwerneréw niz w obecno-
§ci rodzicédw. Traktowani sg przez dorostych troche jak istoty bezrozumne, a tro-
che jak wykonawcy rozkazéw (Szumlewicz, 2011, pp. 125-126). Karenin zwraca
sie do syna jak do ,,jakiego$§ wymys$lonego przez siebie chtopaka, nic a nic niepo-
dobnego do Sieriozy”. Cnotliwa rodzina skrywa wiele tajemnic, co wykorzystuja
najpierw panna Rolland, a potem rotmistrz carskiej gwardii, Aleksy Wronski,
niepozbawiony sktonno$ci demaskatorskich. Przekroczenie normy, zwlaszcza
rodzinnej, zawsze narazalo na takie (protekcjonalne - AT, traktowanie. Kla-
syczne dzieto wskazuje na zwigzek miedzy ,,rodzing” a represjonowaniem tego,
co uznala ona za ,,szalenstwo”. Opinia samego autora jest jednak wywazona -
Tolstoj dostrzega pozytywny aspekt rodziny tradycyjnej (Mucha, 1989, pp. 400-
401). Zauwazylam, ze Karenin staje sie nie tylko obronca tadu rodzinnego i spo-
lecznego, lecz takze czlowiekiem $wiattym, patriota i chrzescijaninem nowego
typu (Tolstoj, 1984, p. 305).

4. Quedar bien

Instytucja rodziny okazata si¢ wbrew pozorom nie tylko ponadstanowa,
a pézniej ponadklasowa, lecz takze ponadnarodowa. Pewne wzorce obowigzy-
waly w naszej kulturze od Trzeciego Rzymu po Hiszpanie. Znamienna dla kraju
corridy, w ktérym Calderon ugruntowat kult honoru, byla potrzeba prezento-
wania siebie i wlasnego rodu jako quedar bien - 0séb zamoznych, wptywowych,
atrakcyjnych, a jednoczeénie cnotliwych. Niezaleznie od stanu faktycznego ro-
dzina hiszpariska musiata uchodzi¢ za idealna w sensie materialnym, intelektu-
alnym i etycznym.

Tu réwniez przewazalo wychowanie konserwatywne. Przekonali si¢ o tym
bohaterowie powieéci Regentka Leopolda Alasa: Anastazja Ozores-Quintanar
i mlody czlowiek, z ktérym zdradzila meza, ksigdz Fermin Pas. Nadwrazliwy
duet przez wychowanie, jak réwniez przez wptywy srodowiska przygotowywa-
ny byt do spelniania cudzych oczekiwan. Jak pogodzi¢ wymogi rodzinne, a przez
to spoteczne, z potrzebami jednostki? Autor demaskuje wzorcowe, patriarchal-
ne uklady typowe dla Hiszpanii II potowy XIX wieku i sugeruje, ze wszystkiego
mieé nie mozna. Albo tytulowa regentka dostosuje si¢ do otoczenia, albo zosta-
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nie odrzucona (Baczyniska, 2014, p. 336). Co powinno okazaé sie¢ wazniejsze - zo-
bowigzania wobec wlasnego ziemianiskiego rodu czy autentyczne uczucia? Maja-
tek i wyplywajacy z jego posiadania wplyw na rzeczywisto$é, takze polityczna,
czy niezalezno$¢ i wolnos¢?

Wybdr nie jest sprawa tak oczywista, jak mogloby sie wydawaé. Anastazja
ryzykuje konflikt z rodzing i utrate dobrej opinii. Dwie ciotki-szlachcianki, ktére
wychowywaly gtéwng bohaterke po $mierci jej rodzicéw, stanowia zywe dowody
na to, Ze nawet najlepsze intencje moga odnie$¢ skutek odwrotny od zamierzo-
nego. w nowych realiach honor rodu wymaga nowych poswiecen. Starsze damy
licza na malzeristwo swojej osiemnastoletniej bratanicy z prezesem lokalnego
Trybunatu, Wiktorem Quintanarem, ktéry liczy sobie okolo czterdziestu lat.
Quintanar pochodzi ze $rodowiska mieszczanskiego, zatem jego mariaz jawi sie
jako sojusz nie tylko miedzyklanowy, lecz takze - i chyba przede wszystkim -
miedzyklasowy. Znéw mowa jest o polityce dynastycznej, o powinnosciach wo-
bec wlasnego rodu w epoce, w ktérej pieniadz znaczy juz wiecej niz grunty orne,
herby, winnice i stada bydla.

Rodzina decyduje o tym, w jaki sposéb mloda osoba ma przystosowac sie
do dynamicznych warunkéw i regul (Alas, 1988, pp. 160-161). Tak dzieje sie
w przypadku Fermina. Matka i ojczym postanawiaja, ze zdolny i bystry chlo-
pak zostanie ksiedzem. Ta decyzja jest sprzeczna z charakterem i potrzebami
milodego cztowieka, ktéry dazy do kontaktéw z kobietami i ceni uroki Zycia.
w zachowawczej Hiszpanii czeka go natomiast asceza i patos. Ale to rodzina roz-
strzyga o przysztosci danej jednostki, a zdeklasowani Pasowie licza na dochody
z prebend i przychylno$é episkopatu, ta za§ wiagze si¢ réwniez z przychylnoscia
wladzy centralnej, czyli krélewskiej. Podporzadkowujac sie zwierzchnosciom
rodowym, dwoje ludzi dziala wbrew sobie. w utworze Alasa rozdZwiek miedzy
zapatrywaniami jednostki a poleceniami najblizszych prowadzi w koticu do tra-
gedii. Zaréwno postuszenstwo, jak i niepostuszeristwo wobec rodziny Anastazja
przyplaca zyciem, a Fermin - utrata godnosci.

Bohaterowie jawia si¢ w tym kontekscie jako ofiary wtasnych najblizszych.
Traktowani jak karty przetargowe, nie jak autonomiczne jednostki, usituja
wykonywaé swoje obowigzki. Prébujg speini¢ oczekiwania wszystkich, w tym
réwniez swoje wlasne, co okazuje sie niemozliwe. Rodzina przedstawiona przez
Alasa okazuje sie do pewnego stopnia uktadem darwinistycznym. Czy naprawde
w zmieniajacym sie spoleczenistwie kazdy kazdemu narzuca postannictwo dzie-
jowe, kazdy kazdego wtlacza w prometejsko-makiaweliczny schemat, kazdy dla
kazdego stwarza czy raczej reaktywuje teatr motywdéw ofiarniczych? Przewa-
za przekonanie, iz jednostka nie nalezy do siebie, lecz do wlasnego rodu i naro-
du, a takze do innych grup odniesienia. Poglad ten panowat przez wiele stuleci,



Stateczne gniazdo 297

przekazywany z pokolenia na pokolenie, usankcjonowany tradycja i obyczajem,
ugruntowany edukacja konserwatywna.

skladato si¢ owo przekonanie na zachowawczy etos kraju corridy. Kto za-
chowywat si¢ inaczej, niz przewidywala przypisana mu przez rodzine rola, ten
zwykle padal ofiarg ostracyzmu. Hiszpatiski wariant bowaryzmu - archetypo-
wej nieprzystawalnosci do otoczenia, niezgody na wlasna sytuacje - pozwala au-
torowi zdemaskowac czcigodne i cnotliwe rody, pokazaé, co kryje sie za fasadg
pompatycznych gestéw. Okazuje sie, ze zadna rodzina nie jest ani nie moze by¢
idealna. Wszgdzie pojawiaja sie wieksze lub mniejsze réznice zapatrywan.

5. Pod stoncem Galicji

Pozostajac w panstwie rodzin quedar bien 11 polowy XIX wieku, warto zapo-
znac sie zbohaterami powiesci Dwér w Ulloa Emilii Pardo Bazan. Ten utwér, mery-
torycznie i formalnie zblizony do Regentki, przedstawia hiszpariskg Galicje jako
region zdominowany przez arystokracje. Przewazajg tu rodziny fasadowo-re-
prezentacyjne, usitujace zrealizowaé wlasne partykularne cele pod pretekstem
uszczesliwiania ojczyzny i ludzkoéci. Malzenistwo gtéwnej bohaterki, szlachet-
nie urodzonej panny Marceliny Lage, z markizem Piotrem Moscoso, podykto-
waly wzgledy ekonomiczne i do pewnego stopnia polityczne - ojciec markizy
liczy na to, ze dzieki protekcji ziecia odegra istotng role w strukturach wiadzy.
Protagonistka staje sie karta przetargows, przedmiotem kalkulacji. Wie, ze dla
otoczenia jest §rodkiem, nie za$ celem, narzedziem, nie za$ samoistng warto-
$cig. Otoczenie tworzy szablon, do ktérego mtoda osoba musi sie przystosowac
(Bazan, 1984, p. 206). Przysiega malzeriska II potowy XIX wieku ma nadal forme
asymetryczng - zona $lubuje postuszenistwo. Markiz Moscoso spotyka sie pota-
jemnie ze zmystowa stuzaca Sabel, matka swojego syna. Okazuje sie, ze nielegal-
na partnerka i jej dziecko znaczg wiecej niz matzonka.

Marcelina pod$wiadomie prébuje negowaé uklad, w ktérym musi funkcjono-
wac (Baczyriska, 2014, p. 339). Poznaje cztowieka, ktdéry réwniez zostat przystoso-
wany do realizacji cudzych planéw. Mlody ksiagdz Julian do pewnego momentu
podporzagdkowuje sie swojej matce, ktéra ze wzgledéw ekonomicznych i posred-
nio politycznych wmawia synowi powotanie. Poczatkowo chlopak spetnia ocze-
kiwania rodzicielki. Jest zszokowany zachowaniem swoich towarzyszy, ktérzy
lamig §luby czysto$ci, ubdstwa i postuszenistwa. Zauwaza, ze sg oni agresywni
i wulgarni. Sam jednak przytapuje sie na myslach i uczuciach, ktére sprzeczne
s3 z jego $ciezka zyciowa. w zachowawczej XIX-wiecznej Hiszpanii miody czto-
wiek sktonny jest uwaza¢ wole matki za réwnoznaczng z prawem. Ocenia j3 jako
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»rozsadna i stateczng, o tagodnym, pelnym stodyczy glosie, zawsze ze spuszczo-
nymi oczami”. Nie $mie przypuszcza¢, ze moglby przeciwstawié sie osobie, ktéra
data mu zycie. Myli wlasne potrzeby z cudzymi, wydaje sie nieSwiadomy wlasne;
tozsamosci. Jeszcze nie wie, co jest dla niego wazniejsze: korzysci wyplywajace
z catkowitego postuszenistwa, czy mozliwo$é autoekspresji.

Julian i Marcelina zdaja sie nie rozumieé, czym ryzykuja. Wybierajac mito$¢,
narazajg swoje rodziny na wstyd i upokorzenie, poniewaz XIX-wieczna rzeczy-
wisto$¢ wiecej wybacza przestgpcom niz tym, ktérzy usitujg zachowaé niezalez-
no$¢é. Bohaterowie, uwiklani w konserwatywne struktury, przypominaja troche
Tristana i Izolde - pojawia sie w ich egzystencji mito$¢ absolutna, zakazana, nie-
szcze$liwa, niemogaca liczy¢ na spelnienie i akceptacje $rodowiska. Uczucie staje
sie nie tylko motywacjs, ale wrecz determinantg mimo zobowiazan rodowych. Te
ostatnie posrednio prowadzg do §mierci markizy, ktéra rodzi wattg cérke. Umie-
ra krétko po potogu, poniewaz (przynajmniej takie mozna odnie$¢ wrazenie) nie
radzi sobie z wyrzutami sumienia. Czuje, ze zawiodla najblizszych, ze nie wykona-
la zadania, ze okazala sie daleka od ideatu. XIX-wieczna rodzina hiszparnska byta
najprawdopodobniej siedliskiem perfekcjonistow i perfekcjonistek, dla ktérych
determinantg stal sie swoiscie pojety honor. Paradoksalnie, to wlasnie wpojone
przez rodzine wartosci przyspieszyty $mieré¢ miodej, wrazliwej kobiety. Julian
réwniez czuje sie tak, jakby naduzylt zaufania najblizszych. Wymdg postuszeristwa
obwarowany byt kodeksem prawnym i zwyczajowym.

6. Szkielety pozlacane

~Szkieletami w szafie” nazywano niegdy$ wstydliwe, zwlaszcza rodzinne, ta-
jemnice oséb pozornie perfekcyjnych. Portugalia, zktérej pochodzit XIX-wiecz-
ny pisarz Eco Queiros, do dzi$ jest krajem zachowawczym, kladgcym nacisk na
instytucje rodziny. Powie$¢ Queirosa Kuzyn Bazyli opisuje typowe XIX-wieczne
stadlo, w ktérym maz - mieszczanski urzednik - jest ,.glowg”, a kobieta ,,szyja”
Gléwna bohaterka, Ludwika Mendonza, pod$wiadomie marzy chyba o ukladzie,
w ktérym mogtaby studiowaé, pracowaé, samodzielnie zdobywaé kompetencje
i odpowiadac za swoje sprawy. Matzonek stara sie stworzy¢ rodzine wzorcowa,
jest czlowiekiem spokojnym i przykladnym, sumiennie wykonuje swoje obo-
wigzki.

Ludwika nie wie, czego oczekuje. Z jednej strony prébuje z trudem przysto-
sowac sie do rodzinnej tradycji, z drugiej - chcialaby realizowaé inne cele. Wpro-
wadza chaos, jest rozmarzona, egzaltowana i latwowierna. Mozna powiedzieé, ze
~wylewa dziecko z kapielg”, gdy odrzuca wpojone jej zasady i nawigzuje romans
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z wlasnym ciotecznym bratem, tytutowym Bazylim (Queiros, 1978, pp. 95,153).
Ten mlody utracjusz okazuje si¢ rodzinnym ,szkieletem”, Jawi sie réwniez jako
posta¢ ambiwalentna, zniuansowany wytwdr warunkéw i okolicznosci ze-
wnetrznych. Wydaje sie spokojny i mily, ale po$rednio doprowadza do $mierci
Ludwiki, ktéra po jego wyjezdzie prébuje sie otrué. Queiros przedstawia rodzine
portugalska w momencie kryzysu. Kryzys obejmuje tradycyjny, patriarchalny
porzadek spoteczny, a raczej wyobrazenia na temat tegoz porzadku. Oficjalnie
powiem: pewnych kanonéw rodzinnych nie podwazano.

Wydaje sie, ze ktopoty gléwnej bohaterki wyptywajg w duzej mierze z dwcze-
snej struktury rodzinnej i spolecznej. Mozliwosci kobiet sg ograniczone. Nawet
najbardziej przykladny maz dysponuje szersza gamg przywilejéw, jest zywicie-
lem rodziny, decyduje o przeznaczeniu rodowych funduszy. Gniew Ludwiki kie-
ruje si¢ zatem nie tyle przeciw konkretnym osobom (mezowi i rodzicom, ktérzy
uznaja go za $wietng partie), ile przeciw sytuacji ekonomicznej, spotecznej, po-
$rednio takze politycznej. Co powinno sie zmienic, zeby lizboriska Emma Bovary
czula satysfakcje?

Bohaterka mysli, Ze jedna z przyczyn jej samotnoéci i niespelnienia jest przy-
nalezno$¢ do rodziny mieszczarskiej. Wolataby by¢ z pochodzenia arystokratka
i po$lubi¢ przedstawiciela arystokracji. Uwaza, ze reprezentanci wyzszych sfer
nie majg problemdw. Jeszcze nie wie, ze powinno$¢ jest zjawiskiem ponadkla-
sowym. Ludwika marzy o innym zyciu, o najlepszych pojazdach, ubraniach,
przedmiotach codziennego uzytku, mimo ze to, co posiada i co zapewnili jej ro-
dzice i maz, jest tak naprawde wartosciowe. Egzaltowana dama tego nie widzi.
Postrzega siebie jako lepsza, bardziej inteligentng od najblizszych. Bowaryzm
powoduje, ze bohaterka nie identyfikuje sie z wtasng rodzing, lecz z idealng per-
song. Odrzucajgc wlasny réd, powodujac w nim kryzys, kreuje sztuczne $wiaty,
w ktérych to ona ma wplyw na rzeczywistosé. Swoje Arkadie powotuje do zycia
w sferze doznan osobistych. Czy nie korzystniejszy bytby dla Ludwiki Mendon-
zy bowaryzm spoleczny, marzenia (moze poczatkowo utopijne, ale potem przy-
bierajgce realny ksztatt) o innym porzadku politycznym i ekonomicznym? Czy
jednak bowaryzm spoteczny zniwelowalby chaos w rodzinie? Bohaterka nie do-
cenia meza i rodzicéw, chociaz stanowi przedmiot idealizacji, neguje respekto-
wane przez nich wartosci.

Ostatecznie bledy rodzinne, popetniane zaréwno przez Ludwike, jak i przez
bezkrytyczng rodzine, koricza sie préba samobdjcza. Gdy lizboriska Emma zo-
staje uratowana, okazuje sie, ze nie zostalo jej zbyt wiele zycia... Rodowe klisze
i panujace na ich temat wyobrazenia, wzorzec kobiety-matrony i mezczyzny-
-, wojennika” (nawet jesli jest to szermierz akt urzedowych), koniecznos¢ au-
toprezentacji jako istota bez skazy i zmazy posrednio przyczyniajg sie do Smierci



300 Aleksandra Toman

wrazliwych, nieprzystosowanych jednostek. Rodzina (tu: w wariancie miesz-
czariskim) przedstawiona zostala jako splot sprzecznych ,.egoizméw”. Roman-
tyczna formula odczuwania i postrzegania wlasnej rodziny zostaje w pewnym
sensie o$mieszona. Kompromitacji tejze formuty towarzyszy jednak tesknota za
idealizmem. Okazuje sig, ze kto uwaza wlasnych najblizszych za lepszych, niz
sg w istocie, moze im przynie$¢ nieodwracalng szkode. Maz Ludwiki postrzega
zone zgodnie z konwencjg epoki jako ziemskiego aniola czy nimfe, zdaje si¢ nie
rozumied, ze jest ona czlowiekiem i ze podlega tym samym prawom, co inni.
Dlatego nigdy nie wszczyna ki6tni, nie pozwala sobie na krytycyzm, zachowuje
sie troche tak, jakby dezaprobate mylit z obrazoburstwem. Stawianie czlonka
rodziny na piedestale moze sie skoriczy¢ bolesnym upadkiem... Gdy zdrada mal-
zeriska wychodzi na jaw, stateczny mieszczanin martwi sie bardziej, niz gdyby
wczesniej realistycznie oceniat zone.

7. Alternatywni

W kazdym spoleczetristwie zdarzaja sie wyjatki potwierdzajace regule. Za-
chowawcza XIX-wieczna Portugalia zyskala ,,piewce ironicznego” w osobie Eco
de Queirosa, ktéry w powiesci Réd Maia przedstawit rodzine inng niz wszystkie,
a raczej inng niz wiekszos$¢. Po pierwsze, senior rodu, dziadek gléwnego bohate-
ra, jawi si¢ jako wolnomysliciel, sarkastyczny i krytyczny wobec norm, autory-
tetéw, tradycji i samego siebie. Po drugie, rodzice Karola de Maia - tak bowiem
nazywa si¢ protagonista - pozwolili sobie na rozwdd, poniewaz uznali, ze po-
pelnili blad. Po trzecie - Karol nie podporzadkowuje si¢ nikomu ani rodzicom,
ani dziadkowi, ktéry wychowuje go po smierci ojca, i nie ponosi z tego powodu
zadnych konsekwencji. Burzuazyjny réd Maia jest nietypowy, kontrowersyjny,
a jednak szanowany i podziwiany przez otoczenie (Queiros, 1988, p. 48).

Wolnomysiny dziadek ttumaczy wnukowi, ze nie powinien nikogo udawa¢
ani przystosowywac¢ sie do wiekszosci, ze powinien zachowa¢ niezalezno$¢ bez
wzgledu na to, co méwig inni. Po raz drugi Queiros prezentuje rodzine, ktéra
w trosce o swoje interesy ,wylewa dziecko z kapielg”. Starszy pan i jego wnuk
prébuja by¢ nowoczesni, dazg do wolnosci za wszelkg cene, a negacja tradycyj-
nych wzorcédw prowadzi najpierw do kryzysu, a potem do tragedii. Gdy Karol
spotyka piekng i frywolna Edwarde, mysli, ze mimo swojej przeszlosci jest ona
uosobieniem ideatu, Goethowska das ewig Weibliche, ktéra pocigga mezczyzn
wzwyz. Zgodnie ze swoim postepowym $wiatopogladem bohater kontynuuje ro-
mans, a po pewnym czasie planuje $lub. Chce w ten sposéb przeciwstawié sie oby-
czajowosci portugalskiej prowincji. Musi przewarto$ciowaé wlasny wewnetrzny
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(i zewnetrzny) $wiat, gdy Edwarda okazuje si¢ jego przyrodnig siostra. Chlopak
nie wiedzial bowiem o powtérnym matzenstwie matki, jak réwniez o tym, ze
ojczym nie cieszyt sie dobra stawa.

Rodzenstwo przekonuje sie, ze nie pochodzi z rodziny idealnej, ze podziat na
zachowania pozytywne i negatywne nie jest tak wyraZny, jak mogloby sie wyda-
wac. Tradycja moze by¢ trudna... czy jednak wraz z jej utrata nie zaczyna sie bez-
hotowie? Bohaterowie tesknig za konserwatywna strukturg rodziny, odkrywaja,
ze (paradoksalnie) niezalezno$¢ najlepiej rozwija sie w stabilnych uktadach. Indy-
widualizm ujety w karby oczekiwar rodzinnych i spotecznych nie musi tracié na
warto$ci. Jednak... czy Karol naprawde powinien zachowywa¢ sie tak, jak wiek-
szo$¢ przedstawicieli jego otoczenia? Czy specyfika rodziny, z ktérej pochodzi,
nie dodaje mu romantycznego uroku? Queiros pisze, ze jego bohaterowie nosza
w sobie ,,spadek po romantyzmie” - tworzg bowiem rodzine indywidualistéw.
R6d Maia nie sktada sie wprawdzie z samotnikéw, ale jego reprezentanci inten-
sywnie przezywajg kazdg rados¢ i smutek. w wychowaniu dziadek postuguje sie
kodem rozwinietym. Zamiast wdraza¢ wnuka do powinno$ci spotecznych, stara
sie pokaza¢ mu, czym jest ekspansja jednostki. Chtopak ma prawo marzy¢ - czy
jednak zapewnia mu to powodzenie? Nasuwaja sie przewrotne pytania odno$nie
do roli rodziny w zyciu jednostki, w dziejach spoteczenistwa...

8. Dynastia atomow

Solidna, kupiecka, zachowawcza Holandia II polowy XIX wieku cenila insty-
tucje rodziny ze wzgledéw raczej utylitarnych niz uczuciowych. Obyczajowos$¢
mieszczariska zdawala sie determinanta (Balicki, Bogucka, 1989, p. 361). Pisarz
Louis de Couperus w powiesci psychologicznej Ludzie starzy i sprawy przemija-
jace ukazuje zjawisko ambiwalentne: wprawdzie rodzina pigknej Otylii Takmy
uchodzi za przykladna, typowg dla epoki komérke spoteczng, ale ona sama
dazy do odrzucenia konwenanséw (Couperus, 1966, p. 10). Wypomina jej to syn
Karol, pochodzacy z pierwszego, koniunkturalnego matzenstwa z powszech-
nie szanowanym, zamoznym i wptywowym obywatelem Pauwsem. Karol nie
moze sie pogodzi¢ ztym, ze jego rodzice nie sg idealni. Sklonny jest stawiaé
matke na piedestale, a gdy zostaje ona stracona przez okolicznosci i warunki
zewnetrzne, mlody czlowiek odczuwa frustracje. Deziluzja rodzinna okazuje
sie¢ jednym z do$wiadczen zyciowych. Otylia moze by¢ interpretowana jako
ofiara sytuacji. Nie miala przeciez wiekszego wplywu na wybdér matzonka. Gdy
zostaje rozwddka, w zyciu Karola pojawia sie ojczym - czlowiek majetny, wpty-
wowy, aczkolwiek wzbudzajgcy w zonie wstret. Otylia wraz z czlowiekiem, kt6-
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rego potajemnie kocha, planuje mezobdjstwo. ,,Gorzkie lekarstwo na rodzinne
problemy finansowe” ginie z rgk dwojga ludzi, ktérzy realizujg do pewnego
stopnia model tristaniczny.

Po wielu perypetiach gléwna bohaterka legalizuje swdj kolejny zwigzek -
z osobnikiem o nazwisku Steyn. Tym razem nie kieruje sie kalkulacjg majatkows.
Drugi ojczym Karola Pauwsa okazuje sie mitym, aczkolwiek niekonwencjonalnym
czlowiekiem. Rodzina oparta na wiezi uczuciowej stanowi ewenement w dwcze-
snej Holandii, w ktérej dominujg raczej struktury starodawnego typu. Paradok-
salnie, mogg one prowadzi¢ do atomizacji. Spelniajac cudze oczekiwania, ludzie
pograzaja si¢ w chaosie, nie umieja uporzadkowaé wlasnych mysli. Otylia przez
diugi czas znajduje sie w podobnym potozeniu. Jej decyzje determinuja sytuacje
miodego pokolenia - dwoje jego reprezentantéw, w tym krewniaczka gtéwnej
bohaterki, planuje $lub i nie wie, Ze jest ciotecznym rodzeristwem. Namietnosé
i zbrodnia z przesztosci nadal organizuje zycie calej rodziny.

Kim w owej ,,strukturze krysztatu” jest Otylia? Czy pasujag do niej stowa fran-
cuskiego poety: "To, co wiecznie kobiece, ciagnie nas w dét”? Czy bohaterka Co-
uperusa kroczy w pochodzie paternalistycznych widm, ktéry otwieraé zwykta
Helena trojanska? A moze warto zacytowac Myszeidg Ignacego Krasickiego: "My
rzadzim $wiatem, a nami kobiety”? Rodzina przedstawiona przez pisarza jest
w swojej epoce, w swoim Srodowisku nietypowa, niekiedy zbliza sie do rodzin
wspolczesnych. Jej postepowa, wolnomyslna organizacja okupiona jest jednak
mezobdjstwem. Smieré czcigodnego mieszczanina Takmy okazuje sie agoniag
pewnego porzadku. Jest ona zapowiadana przez szereg epizodéw.

Patriarchalne uklady ulegajg zalamaniu, jesli nie oficjalnie, to na pewno
w sferze emocjonalnej (Couperus, 1966, p. 260). Niewierna zona pozwala sobie na
negacje kanonéw i wzorcdéw, ktére najprawdopodobniej wpajano jej w rodzin-
nym domu. Couperus nie wdaje sie w szczegélowe opisy, ktére moglyby przy-
blizy¢ odbiorcom pochodzenie Otylii. Sugeruje jednak, ze bohaterka stanowi
wytwoér warunkéw i okolicznosci, zlozony niegdy$ na ottarzu kupieckiej ,,poli-
tyki dynastycznej” Wszak malzeristwo ,,to zarazem potlacz miedzy dwiema ro-
dzinami i demonstrowanie tego potlaczu na oczach tlumu. (...) Rzeczywisto$é
narzuca marzeniu (...) swoje ustawienia. (...) drobnomieszczanstwo weszlo (...)
demonstracyjnie w faze imperializmu mitycznego”( Barthes, 2008, pp. 69,72).

9. Zwierciadlo z Lubeki

Tomasz Mann poprzez powie$¢ Czarodziejska géra bardziej lub mniej $wiado-
mie wlgcza si¢ do dyskursu na temat instytucji rodziny - jaka jest, jaka powinna
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by¢, na czym polega jej rola spoleczna. Kupiecka dynastia Castorpéw jawi sie
jako ,,centralna dla uktadu”, bo streszcza w sobie reprezentatywne przymioty
mieszczafistwa landéw niemieckich. Gléwny bohater powiesci, Hans Castorp,
dwudziestotrzyletni inzynier z hamburskich stoczni, podporzadkowuje sie za-
sadom wpojonym przez matke, przez ojca, Hermana Castorpa, dyrektora spét-
ki importowo-eksportowej, i przez dziadka, Lorenza Castorpa, ktéry piastowal
urzad senatora.

Chiopak odziedziczyt po rodzicach usposobienie i charakter, dzieki ktérym
stat sie (do pewnego momentu) zwierciadlem cnét mieszczanskich. Tak bowiem
prezentowal sie miala typowa, tradycyjna rodzina kupiecka - jako instytucja
wzorcowa, solidna, wdrazajgca mtodych ludzi do powinno$ci, zorientowana na
ochrone dorobku pokoler. Wychowanie konserwatywne w domu Castorpéw kta-
dto nacisk na pracowito$¢ i pozyteczno$é, na umiar, punktualno$é i zaradnoé¢.
Gléwny bohater spelnia rodzinne i spoteczne wymogi (Mann 2018, pp. 45-46).
Jest jednocze$nie spokojny, otwarty, zreczny i powsciagliwy. Nie sprawial ni-
gdy ktopotéw wychowawczych, szanuje wlasng i cudzg prace, powaznie traktu-
je zwierzchnikéw i wspétpracownikéw. Ten racjonalny stosunek do $wiata za-
wdziecza w duzej mierze wlasnie rodzicom i dziadkowi. ,,Dom rodzinny jest nie
tylko miejscem, lecz takze wspdlnotg (...) os6b. Mozna zmienié miejsce zamiesz-
kania, a dom pozostanie” (Smoliniski, 2020, p. 14).

Z trudem percypuje decyzje ciotecznego brata, Joachima Ziemmssena, kto-
ry przeciwstawia sie swoim rodzicom. Dynastia Ziemmssenow uwaza, ze syn
powinien zostaé prawnikiem, a on tymczasem wybiera szkote podchorgzych.
Joachim stanowi przeciwietistwo krewniaka - jest impulsywny, neguje rodo-
we wartosci, takie jak postuszeristwo wobec autorytetéw. Wydaje sie, ze Mann
przedstawia nadciagajacy kryzys cywilizacji, ktéry nie zaczal sie $miercia
Ferdynanda Habsburga, lecz powoli i stopniowo ksztaltowal sie w statecznych
rodach. Oficjalnie aksjomatéw nie podwazano... Joachim Ziemmssen funkcjo-
nuje raczej jako wyjatek, ktéry potwierdza regule. Czarodziejska gora prezen-
tuje znamienny dla niemieckiego mieszczanstwa punkt widzenia: szacunek
do pracy polaczony z wiarag w Boga. Wychowanie Hansa Castorpa wiaze sie
z etosem protestanckim, ktéry akcentuje uzytecznosé rodzinng i spoteczns.
Dlatego niektére zachowania bohatera staja sie wstrzasem dla niego samego
jako sprzeczne z zasadami ,,dynastii kupieckiej”. Castorp stanowi dla siebie za-
gadke wtedy, gdy wykracza poza rodowy uzus. ,,Padl na kolana, wzniést twarz
i rece ku niebiosom” - po wielu rozterkach intelektualnych ponownie odkrywa
$wiat rodzinnych wartosci.
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10. ,Hyr zloty, motojecki”

Michat Szotochow w powiesci Cichy Don prezentuje rodzine wzorcowg, stwo-
rzong na miare wymagan konkretnej formacji. Grzegorz Melechow, jego rodzi-
ce, dziadek ze strony ojca, starszy brat, bratowa i mlodsza siostra reprezentuja
starszyzne kozackg jako instytucja ,,centralna dla uktadu”. Na innym szczeblu
drabiny spotecznej niz dynastia Castorpow streszczajg w sobie reprezentatyw-
ne przymioty §rodowiska. Do pewnego momentu Grzegorz podporzadkowuje sie
autorytetom rodowym, ktére zachowawcza spotecznos¢ moze utozsamiac z pu-
blicznymi. Jest, jak Hans Castorp, spokojnym, przyktadnym chlopakiem, ktéry
szanuje wlasna i cudza prace i ktdry stara sie powaznie traktowac siebie i innych.
Czuje sie odpowiedzialny za dobro rodziny, za sytuacje Tatarskiego Kurenia, za
wlasciwe relacje z sgsiadami i z ziemiatiskim dworem Listnickich.

Aby zapobiec deklasacji swojego rodu, poslubia posazng Natalie Korszunow,
a raczej morgi jej rodzicdw. Stara sie spetniaé cudze oczekiwania, ale potajem-
nie spotyka sie z zong sgsiada, Aksinig Astachowa. Rodzice twierdza wtedy, ze
syn naraza ich na wstyd. Nie rozumieja, ze chtopak jest odrebna, autonomiczng
jednostka, ktéra ma prawo do wlasnych potrzeb i uczué. Przezywajg szok, gdy
Grzegorz zmienia biale (carskie) proporce na czerwone, Leninowskie. Sklonni sa
uzna¢ go niemalze za zdrajce, bo wola ,,starych rodéw” nadal zwykta gérowac
nad wtadzg oficjalna. Mtody Melechow sam nie jest z siebie zadowolony, zwtasz-
cza ze jego starszy brat w dalszym ciggu opowiada sie po stronie Romanowdw.
Dochodzi do roztamu w rodzinie, ktéra dotad uchodzita za swoisty aksjomat.
Ponadklasowa obyczajowo$¢ i mentalno$¢ przedrewolucyjna byla tego rodzaju
mikrokosmosem, w ktérym nie miescilo si¢ niepostuszeristwo wobec rodzicow
i innych zwierzchnosci. Rodzina wpaja mtodym Kozakom ,,hyr ztoty, motojecki”.
w wychowaniu mlodych bohateréw istotng role odgrywa Cerkiew. Staje sie ona
punktem odniesienia dla kolejnych pokolen;, dlatego rewolucja bolszewicka wy-
woluje szok w rodzicach Grzegorza. Rodzina Melechowdéw modli sie przed posit-
kiem, wiare w Boga taczy z szacunkiem do pracy, do przyrody, do spoteczetistwa
w wymiarze lokalnym i narodowym. Dla Kozakéw doniskich Bdg jest pojeciem
konkretnym, osadzonym w realiach codziennosci. Dla Grzegorza powrdét do eto-
su, ktéry respektowali jego rodzice, oznacza miedzy innymi powrét do wiary.
Melechow méwi, czy mysli o $mierci jako o spotkaniu z bliskimi, ktérzy go ,,wy-
przedzili”. Okazuje sie, ze ,,Pragnienie (...) rozwija sie ze szczegdlng moca, jezeli
znajduje odpowiedni klimat w (...) rodzinie. Ilez zalezy od $rodowiska rodzinne-
go!” (Jan Pawel 11, 2004, p. 83).

To rodzina przygotowuje mlodych Kozakdéw do pracy, ale tez unaocznia znacze-
nie wolno$ci, mozliwosci samostanowienia o sobie tudziez podmiotowo$ci narodo-
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wej. Relacja z monarcha czy blizszym oden dziedzicem cze$ciowo wzorowana jest
na patriarchalnych stosunkach rodzinnych. Car Mikolaj I nazywany jest ,,0jczul-
kiem”, tak jak jego poprzednicy, i uchodzi za prawdziwego demiurga rzeczywisto-
$ci geopolitycznej, spolecznej, ale tez prywatnej — dawniej sfera publiczna i osobi-
sta, codzienna i od$wigtna nie byly tak wyraZnie rozgraniczone, jak ma to miejsce
w XXI wieku. Odrzucajac rodowe wzorce i tradycje, Grzegorz Melechow bada wia-
sng tozsamos¢. Zyskuje wzgledna niezalezno$¢, ktéra owocuje... bezholowiem.
Czlowiek staje sie bankrutem etycznym. Jego nieu§wiadomiona filozofia powoduje
liczne kleski. Ostatecznie gléwny bohater, ktéry pochowat Zone, rodzicéw, brata,
bratowa i ukochang Aksinie, wraca nie tylko do ojczystego chutoru, lecz takze do
rodzinnych norm i wartosci - bolszewicy, ktérzy mieli zastgpi¢ mu najblizszych, nie
spehnili swojej funkcji ani wobec Melechowa, ani wobec historii. Powrét do domu
jawi sie jako powrét do korzeni. Postaé Grzegorza nasuwa skojarzenia z bohaterem
lirycznym wiersza Jana Twardowskiego Rachunek dla dorostego. ,,Jak daleko odsze-
dles/ Od prostego kubka z jednym uchem/Od starego stotu ze zwyklg ceratg/ Od
matki, ktdra patrzyla w oczy, zeby$ nie ktamal” (Twardowski, 2003, p. 77). Tradycja
pelni bowiem funkcje czynnosciows, przedmiotowa i podmiotows, potrzebng do
funkcjonowania w spoteczenistwie (Gajda, 2008, p. 83).

11. Saga rodu herosé6w

W wiktorianskiej Anglii, gdzie ,,nie bylo” podziatlu na szlachte i mieszczan-
stwo, wyréznialy sie i tworzyly historie rodziny gentlemandw. ,,Cementowata
si¢ potega imperium, a spoiwem byt pieniadz (...), stajacy sie przedmiotem «he-
roicznych» dzialaii catych rodéw, ksztaltujacy ich psychike” (Mroczkowski,
1980, p. 505). W ten spos6b Przemystaw Mroczkowski komentuje powies¢ Johna
Galsworthy’ ego Saga rodu Forsyteéw. Rodzina wiktoriatiska byla rodzing kon-
serwatywng, z feudalizmu czerpigca paternalizm, z rewolucji przemystowej -
pragmatyzm. Autorytarni rodzice i opiekunowie, znikoma niezalezno$¢ mtode-
go pokolenia, §cisty podzial praw i obowigzkéw - wspéttworzyly klimat na poty
zasadniczy, a na poly sentymentalny Galsworthy nasycit stworzony czy reakty-
wowany przez siebie obraz atmosfera ,,poczciwosci” (Batutowa, 1983, pp. 53-54).
Nie zapomnial jednak o obowigzkach demaskatorskich wobec swiata przedsta-
wionego, wobec odbiorcéw.

Forsyte'owie wydaja sie wzorcows, tradycyjna rodzing mieszczanska. Re-
spektuja znamienne dla epoki zasady i wartosci spoteczne, wéréd ktérych
wyrdznia sie utylitaryzm. Starajg sie poprzez prace i zdobywanie débr mate-
rialnych pomnaza¢ zasoby ogélne. Gtéwny bohater, Soames Forsyte, jest za-
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moznym i wptywowym adwokatem, jednym z osobistych znajomych krélowej
Wiktorii, ktéra uwzglednia jego opinie réwniez w kwestiach politycznych. Zy-
cie rodzinne i publiczne przenikaly sie bowiem wéwczas w stopniu wiekszym
niz wspélczesnie. Liczna rodzina krélowej stala sie ,,wzorowym przykiadem dla
spoleczeristwa angielskiego na dlugi czas” (Zins, 2009, p. 15). Postaci Soamesa
i jego rodzicéw - notariusza Jamesa i jego zony Emilii - poprowadzone sg w taki
sposdb, by oficjalnie nikt nie mégt im nic zarzucié. Nie s3 przestepcami ani pi-
jakami, nie zachowuja si¢ frywolnie ani gwaltownie, nie nalezg tez do oséb leni-
wych. Widaé jednak, ze dbajg o pozory i epatujg oznakami statusu (Galsworthy,
1987, pp. 260-262). Gromadzg znaczny majatek, Soames buduje, wzorem herbo-
wych, do ktérych aspiruje, wiejska posiadtos¢ Robin Hill.

XIX-wieczny kapitalizm i scjentyzm ostabia wiare wielu dam i dzentelme-
néw, lecz nie dotyczy to stryjecznej bratanicy Soamesa, June Forsyte. Bohater-
ka powaznie traktuje przykazania i wciela je w zycie - zaréwno rodzinne, jak
i spoteczne. Bég staje sie dla niej Osobg, motywacja, a wrecz determinantg dzia-
lania. June dba o to, by jej mlodszy, przyrodni brat nauczyt sie Historii swietej i re-
spektowal jej przestanie (Galsworthy, 1987, p. 24). Bohaterka wybacza niewier-
nemu narzeczonemu - architekt Filip Bossinney nigdy nie ustyszat od niej stéw
potepienia, mimo ze nawigzal romans z jej powinowata, Ireng Heron-Forsyte.
w $wiatopogladzie June nie miesci sie rewolucja polityczna ani obyczajowa, mie-
§ci sie w nim natomiast ewolucja rodzinna i spoteczna, ktérej elementem okazu-
je sie czwarte i pigte przykazanie.

Zycie rodzinne nie jest wolne od wstydliwych tajemnic. Adwokat z rodzi-
ny mieszczanskiej w wieku trzydziestu o$miu lat zeni sie z osiemnastoletnia
szlachcianka Ireng Heron, cérka zdeklasowanego profesora. Matlzeristwo dyktuja
gléwnie wzgledy prestizowe. Irena szybko dowiaduje sie, ze dla ojca i macochy
jest narzedziem $wietnosci rodowej, ze zostanie zlozona na ottarzu ,,polityki
dynastycznej” i ,,powinnosci dziejowe;j”. Kilkakrotnie, mimo presji sSrodowiska,
odrzuca oswiadczyny Soamesa. Arywista, ktéry za wszelka cene chce nalezeé
do rodziny herbowej, stosuje wéwczas szantaz matrymonialny. Galsworthy nie
precyzuje sytuacji, nie wyjasnia, co tak naprawde si¢ wydarzyto. Znajac jednak
realia epoki — wszechwtadze jednych i ,wieczyste upo$ledzenie” drugich - moz-
na si¢ domyslaé, ze przedstawiciel wzbogaconego mieszczaristwa gotéw byt
szkodzi¢ calej zdeklasowanej rodzinie Heronéw. ,,Dlaczego tyle razy dawata$ mi
kosza?” (Galsworthy, 1987, p. 150). Soames Forsyte zdaje sie nie rozumieé, ze sa
inne normy niz zwierzchno$¢ rodowa.
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12. Ostatni akord

Iwan Bunin w powiesci Zycie Arsieniewa prezentuje rodzine tradycyjna, zie-
miariska, kultywujgca staroruskie cnoty. z tej wlasnie komérki spotecznej mto-
dy poeta Aleksy Arsieniew czerpie wzorce zwigzane z etosem inteligenckim.
Przeksztalcenie ,,panéw ziemi” w ,,panéw scjencyi” narrator pierwszoosobowy
oddaje na przykladzie swojego ojca - typowego Rosjanina, autorytarnego pa-
ternalisty, ktéry nie stroni od polowan na ,,szlachetne” zwierzeta i otacza sie
szlacheckimi atrybutami prestizu, jak kindzal czy ukryta na strychu szabla.
Starodawna rodzina szlachecka okazuje sie ,,ggsienica historii”, gdy przeobraza
sie w inteligenckiego ,,motyla” (Bunin, 1965, p. 211). Jako piewca podstawowe;j
instytucji, w ktdérej wzrasta mioda istota, okazuje sie Bunin rosyjskim odpo-
wiednikiem Marcela Prousta, ktérego powie$é w strone Swanna réwniez afirmuje
drobne radosci, jakie skladaja sie na szczescie rodzinne. ,,Gdy poznatem smak
(...) magdalenki (...), mimo Ze jeszcze nie wiedzialem i (...) znacznie péZniej mia-
lem odkry¢, czemu to wspomnienie czynito mnie tak szcze§liwym, natychmiast
stary, szary dom (...) przystawil sie niby dekoracja teatralna, (...) a wraz z domem
miasto, rynek, na ktéry wysylano mnie przed $niadaniem, ulice, ktérymi cha-
dzatem (...), drogi, ktérymi sie chodzilo, kiedy bylo tadnie” (Proust, 2003, p. 57).
w dziele rosyjskiego noblisty role Combray przejmuje rodowy majatek Baturino,
role magdalenek - kotacze i bliny. Dzigki patriarchalnym stosunkom panujgcym
w niemal calym Imperium Rosyjskim Arsieniew czuje si¢ bezpiecznie, jego in-
dywidualno$¢ rozwija si¢ w stabilnych ukladach i zostaje ujeta w karby zycia
spotecznego. Sg to karby znamienne dla epoki i sSrodowiska o cechach konser-
watywnych.

Zycie Arsieniewa jako powie$¢ nawigzujgca do wzorcéw kultury staroruskiej
koriczy sie... powrotem do korzeni. Aleksy Arsieniew przywotuje nabozeristwa
w cerkwi, Historie $wietq, ktéra czytala jego matka, wreszcie modlitwy, ktoére sta-
ly sie udziatem bohatera zaréwno dzieki rodzicom, jak i samodzielnej refleksji
(Bunin, 1965, pp. 16-17).

Ojciec podejmuje najwazniejsze decyzje, postanawia, ze pierworodny - Mi-
kolaj - odziedziczy majatek ziemski, a mlodsi bracia - Jerzy i Aleksy - bedg sie
ksztalci¢ i w ten sposéb przystuzg sie krajowi. Matka jawi sie jako strazniczka
domowego ogniska, osobiscie dogladajgca spraw gospodarskich, majaca wptyw
na syna jako osoba rozsadna i zréwnowazona. Mozna sie domysla¢, ze jako praw-
dziwa pani domu owych czaséw kontroluje udéj bydta, wypiek chleba, wytop
$wiec (niegdy$ przewazalo, zwlaszcza na prowingji, wytwérstwo i przetwdrstwo
reczne). Tego polaczenia stodyczy i taktu z gospodarnoscia i otwartoscig ocze-
kuje mlody poeta od kolejnych partnerek: Aleksandry (Saszerki) z Nowosidtek,



308 Aleksandra Toman

Nali R., ktdra jest siostrzenicg wicegubernatora, Anny Wiegand (Annchen) i od
najwazniejszej z nich - pieknej Glikerii. Kazda z nich staje si¢ do pewnego stop-
nia przedluzeniem matki-bogini perfekcyjnej. Tak postrzega je idealista Ar-
sieniew. Przedstawia rodzicéw, babke, rodzeristwo i stuzbe (,,famili¢” zgodng
z patriarchalnym uktadem) jako byé moze bardziej zréwnowazonych, bardziej
urodziwych, bardziej zaangazowanych, niz miato to miejsce naprawde. Pod tym
wzgledem powie$é wpisuje sie w tradycje nieco wczesniejsza niz epoka, w ktdrej
powstala. Arsieniew, a wraz z nim autor, wracaja do ,,dziecifistwa ludzkosci” -
smier¢ owego dziecifistwa moze by¢ dziecinstwem Smierci, a wazng role we
wstrzymywaniu tego procesu odegraé moze wtasnie rodzina. Gléwny bohater
nieco odbiega od wpojonego przez nig wzorca - zabija gawrona ze zlamanym
skrzydlem, jest zaborczy wobec Glikerii, a na skutek frustracji staje sie niekiedy
przykry dla otoczenia. Nie zawsze umie panowaé nad emocjami, czasem myli
wlasne mysli i Zyczenia ze §wiatem zewnetrznym. Dlatego rodzina martwi sie
o Alosze - chlopak wydaje sie jedyny w swoim rodzaju, nadwrazliwy, a jedno-
cze$nie prézny. Rodzice prébuja whasciwie ukierunkowa¢ syna, przy czym nie
zmuszaja go, by zrezygnowal z osobistego spelnienia. Starodawna rodzina, choé
konserwatywna, moze jednak okaza¢ si¢ sympatyczna. Mysle, ze narrator teskni
za patriarchatem, ktéry zapewnia poczucie constans w zmiennej kapitalistycznej
rzeczywistosci (Mucha, 1989, p. 469).

Zakonczenie

~Stateczne gniazdo” moze przybierac rézne formy, ale tre$¢ w przyblizeniu
pozostaje ta sama. Wéréd omawianych przeze mnie rodzin przewazaly $rodo-
wiska zachowawcze, zorientowane na ochrone dorobku pokolen i wdrazanie
czlowieka do powinnosci. Rodzina alternatywna jest wprawdzie reprezentowa-
na przez Maidw, ale jej czlonkowie przekonujg sie, ze bez tradycji trudno jest
funkcjonowad, a niezalezno$¢é rozwija sie w stabilnych uktadach. Otoczenie kon-
serwatywne nie musi by¢ wbrew pozorom opresyjne. Rodzina z kart powiesci
promuje wartosci uniwersalne: uzyteczno$¢ spoteczng, pracowito$é, wzajemny
szacunek i zdolno$¢ do poswiecen.

W dzisiejszych czasach obnizy! si¢ status rodziny jako jednostki produkcyj-
nej, sity ekonomicznej, autorytety rodowe niekoniecznie utozsamiane sg z pu-
blicznymi. Maciej Boryna z Chlopéw Reymonta raczej nie znalaztby nastepcy.
w XXI wieku do rzadkosci nalezg rodziny wielodzietne, wielopokoleniowe i za-
chowawcze - babka Minclowa z Lalki Prusa, stary Bylica (ojciec Hanki Borynowe;j)
najprawdopodobniej niewiele maja odpowiednikéw we wspdlczesnej kulturze
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Zachodu, do ktérej nalezy Polska. Patriarchat rodu Castorpéw zostal zastapio-
ny przez partnerstwo, paternalizm Melechowéw-senioréw bylby nieprzychylnie
przyjety nie tylko przez mlodziez, lecz takze przez psychologéw. Mimo to pewne
cechy rodzin z XIX wieku i dwudziestolecia miedzywojennego mogtyby staé sie
punktem odniesienia dla ludzi wspélczesnych.

Jak zauwazyl Roland Barthes, rodzina, tak jak kazde zjawisko, ,,obraca sie
w mit” - nie w opowies¢, w narracje, ale w jednostke sensu, dzialajgcg ponad
zwyklymi znaczeniami. Barthes mitologizuje rodzine mieszczariska, typowg dla
francuskiej kultury swoich czaséw, ale podobny proces moze dotyczyé réwniez
innych warstw spotecznych. w moim artykule staralam sie akcentowad raczej
cechy wspdlne niz réznice, sugerowalam uniwersalny charakter instytuci,
jaka byla i jest rodzina. Jednoczes$nie zwrécitam uwage takze na niuanse, ktére
wspdttworzyty obyczajowo$é pewnej czasoprzestrzeni. Lorenz Castorp - typowy
konserwatysta wypowiadal sie i precyzowal swoje oczekiwania w sposéb inny
niz np. wolnomysliciel Alfons Maia.

W mit obraca sie kazda z opisanych w artykule rodzin. , Kupiecka dynastia”
Mincléw, traktujaca pracownikéw jak krewnych, pielegnujaca okreslone cnoty,
moze by¢ interpretowana jako wyspa constans na oceanie zywota. Zmieniaja si¢
ustroje spoteczne, a kawa babki Minclowej smakuje zawsze tak samo. Reymont
nie ukrywal, ze swoich bohateréw, ukazanych w relacjach rodzinnych, zamierza
~przekué¢ w mit” Maciej Boryna jawi sie w tym kontekscie jako patriarchalna
zwierzchno$é rodowa i publiczna (uwidocznia sie to podczas bitwy o las). w sce-
nie $mierci Boryna wypelnia swoje przeznaczenie wobec rodziny, spoleczeristwa
i $wiata. Przekazuje mtodszemu pokoleniu wartosci, ktére sam respektowal. Po-
dobng postacig jest Tolstojowski Karenin, powaznie traktujacy interesy rodzin-
ne. Byly gubernator stawia powinno$¢ ponad wlasnymi uczuciami, co w jego
epoce nie nalezy do wyjatkéw. Rodzina XIX-wieczna i miedzywojenna przywo-
dzi na my$] opisane przez Jeana Flandrina rodziny wcze$niejsze, starodawne,
poniewaz charakteryzuje sie wyrazistym podziatem rél. Wybryki czy status
osoby wyalienowanej nie mieszczg sie w realiach ery zachowawczej. Przywolane
w artykule powiesci nie idealizuja rodziny: ukazujg po prostu jej oddziatywanie
na rzeczywisto$¢.

Data wptyniecia: 2020-10-24;
Data uzyskania pozytywnych recenzji: 2021-12-18;
Data przestania do druku: 2021-12-30.
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