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Staurologiczna swiadomos¢ Jezusa

1. WPROWADZENIE

Celem niniejszej refleksji jest analiza staurologicznej $wiadomosci
Jezusa z Nazaretu' Chodzi o odpowiedz na pytanie, czy Jezus wiedziat, ze
zginie na krzyzu. Oczywiscie nie idzie tu jedynie o kwesti¢, czy brat On pod
uwage swoj tragiczny koniec, ale o to, jaki sens pragnal nadaé swojej
gwattownej smierci.

Punktem krytycznym a zarazem centralnym chrzescijanskiej
egzystencji jest Krzyz, dlatego motywu podjecia tego tematu nie nalezy
upatrywa¢ jedynie w zaspokojeniu historycznej ciekawosci. Ludzkie
(chrzescijanskie) doswiadczenie krzyza jest zbyt mocne, aby nie przymuszalo
do smiatych poszukiwan i ostatecznie nie zrodzilo pytania o sens krzyzowej
$mierci Jezusa z Nazaretu. Bez watpienia najwiasciwsza odpowiedZ mozna
otrzyma¢ od samego Jezusa w momencie, gdy staje On wobec swego
tragicznego konca.

Zagadnienie juz samo w sobie jest sprawa trudna. Czyz nie nazbyt
smiala jest proba wdarcia si¢ w psychik¢ drugiego czlowieka, a coz dopiero
mowi¢ o przypadku penetracji swiadomosci tego Cztowieka wyjatkowego. Nie
mozna bowiem nie dostrzega¢ zagrozen w odkrywaniu 1 badaniu niektorych
momentdéw Jezusowe] swiadomosci w kontekscie przewidywania przez Niego
mozliwej lub nawet pewnej $mierci. Badanie swiadomos$ci napotyka zawsze na
niebezpieczenstwo psychologizmu, rekonstrukcji stanu swiadomos$ci w oparciu
o subiektywne paralele, czesto anachroniczne, a zawsze dyskusyjne. Wynika
stad troska o maksymalny obiektywizm wzgledem tych oznak $wiadomosci, do
ktorych si¢ odwolamy oraz powsciagliwosé w ich odczytywaniu i interpretacji’

' Pojecie staurologiccna wywodzi si¢ od greckiego wyrazu atavpdg (stauros), co dostownie
ttumaczy si¢ jako krzyz. Rzeczownik ten wystgpuje 27 razy w Nowym Testamencie, a mianowicie
w czterech Ewangeliach (16 razy), w Corpus Paulinum (10 razy) i w Hbr 12, 2. Na wszystkich
micjscach slowo stauros, kidre samo w sobi¢ oznacza prosto stojacy pal, odnosi si¢ do
Owczesnego sposobu stracen — specyficznie rzymskiego. W sensie wlasciwym rzeczownik ten jest
stosowany tylko do krzyza Jezusa; por. H. W. Kuhn. atavpoc (stauros, Kreuz). EWNT 2:1983 Bd.
3 5. 639-646.

? Odnosnie do staurologicznej $wiadomosci Jezusa istnieje juz bogata literatura, jednak warto
uwzglednié nastgpujace pozycje: M. Bastin. Jésus devant sa passion. Paris 1976; J. L. Chordat.
Jésus devant sa mort dans I'Evangile de Marc. Paris 1970; A. George. Comment Jésus a-t-il percu
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Pierwszych trudno$ci przysparzaja juz szczupte zrédla. Poznanie
historycznego Jezusa utrudniajg nie tylko skromne dane, ale takze sama ich
natura’ JesteSmy zdani na Ewangelie, a te maja przeciez charakter
kerygmatyczny. Stuszne jest ich okreslenie jako ,fakt plus interpretacja”: fakt
Jezusa, Jego stowa i czyny, plus interpretacja Apostolow, Ewangelistow-
redaktoréw i pierwotnej wspélnoty' Zeby wiec dzisiaj dotrze¢ do oryginalnych
stéw i czyndw Jezusa, trzeba przedrze¢ si¢ przez t¢ potrdjng zapore (por. Lk 1,
1-4). Nalezy zatem od tresci Ewangelii odja¢ elementy redakcyjno-
interpretacyjne, a zwlaszcza popaschalne $wiadectwo wiary pierwszej
wspolnoty chrzescijanskiej, aby moc dotrze¢ do poziomu zycia samego Jezusa.

Chcemy porusza¢ sie¢ na scenie historii. W tym miejscu trzeba
uwzgledni¢ bardzo wazne dopowiedzenie. Osoby Jezusa historycznego nie
mozna wiasciwie zrozumieg, jesli odrywa si¢ ja od istoty Jego stow i czynow,
czyli tajemnicy Krdlestwa Bozego. W tej perspektywie — juz teologicznej —
$mier¢ Jezusa otrzymuje jeszcze inny, glebszy wymiar. Nie wystarczy tu
podkre$lanie — jak zauwaza W Kasper — politycznego nieporozumienia
i politycznych wymr iarow tej smierci, albo dopatrywanie si¢ w Jezusie wolnego
cztowieka, tamiacego prawo i niewygodnego nonkonformisty, zlikwidowanego
przez swoich przeciwnikow. To wszystko wchodzifo niewatpliwie w gre. Lecz
dla Nowego Testamentu $mieré Jezusa to nie tylko dzieto Zydéw i Rzymian,
lecz zbawcze dzieto Boga i dobrowolna samoofiara Jezusa. Dlatego istotne jest
tez pytanie, jak sam Yeszua ben Yoseph ttumaczyt swoja smier¢ na krzyzu’
Totez moéwiac o Ukrzyzowanym nie mozemy ostatecznie pominaé ani
perspektywy eschatologicznej, ani znaczenia soteriologicznego. Nie wolno tu
rowniez nam (wierzacym) zapomnie€, ze jest On unus de Trinitate et unus ex
nobis.

sa propre mort? LV 101:1971 s. 34-59; K. Kertelge (Hrsg.). Der Tod Jesu. Deutungen im Neuen
Testament (QD 74). Freiburg-Basel-Wien 1982; F. Mussner. Wege zum SelbstbewuBtsein Jesu.
Ein Versuch. Biblische Zeitschrift 12: 1968 s. 161-172; H. Riesenfeld. Bemerkungen zur Frage
des SelbstbewuBtsein Jesu. W: H. Ristow, K. Matthiae. Der historische Jesu und der
kerygmatische Christus. Berlin 1962 s. 331-341; H. Schiirmann. Wie hat Jesus seinen Tod
bestanden und verstanden? Eine methodenkritische Besinnung. W: P Hoffmann (Hrsg.).
Orientierung an Jesus. Zur Theologie der Synoptiker. Festschrift fiir J. Schmid. Freiburg i.Br.
1973 s. 325-363; H. Schiirmann. Gottes Reich — Jesu Geschick. Jesu ureigener Tod im Licht
seiner Basileia-Verkiindigung. Freiburg-Basel-Wien 1983: Tenze. Jesus — Gestalt und Geheimnis.
Gesammelte Beitrage, Hrsg. v. K. Scholtissek. Paderborn 1994 s. 157-240.

' Problem zrédet z pozycji metodologiczno-krytyczne) omawia biblista z Erfurtu
o mi¢dzynarodowej stawie, Heinz Schiinmann, w swoich refleksjach egzegetycznych na temat
smierci Jezusa; por. Tenze. Gesu di fronte alla propria morte. Brescia 1983 s. 24-31. [Tytul
orginatu: Jesu ureigener Tod. Exegetische Besinnungen und Ausblick. Freiburg i. Br. 2; 1978].

* Por. J. Kudasiewicz. Ewangelie synoptyczne dzisiaj. Warszawa 1986 s. 33, s. 46-53: por.
Tenze. Jezus historii a Chrystus wiary. Lublin 1987 s. 43-50, s. 61-82.

5 Por. W. Kasper. Jezus Chrystus. Warszawa 1983 s. 113-114.
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2. TAJEMNICA SMIERCI JEZUSA W SWIETLE JEGO
HISTORYCZNEJ DZIALALNOSCI

Jednym z najpewniejszych faktow historii Jezusa z Nazaretu jest Jego
smier¢ na drzewie krzyza. Wszyscy czterej Ewangelisci sa zgodni, ze byt to
piatek zydowskiego tygodnia Paschy. Trzymajac si¢ wersji Janowej (19, 14),
najprawdopodobniej miato to miejsce 14 nizan, czyli 7 kwietnia roku 30 po
Chrystusie® Egzekucja Jezusa byta wynikiem sadowego orzeczenia Poncjusza
Pitata, pelniacego urzad namiestnika z polecenia cesarza Tyberiusza w latach
26-36 1 zarzadzajacego Judea jako rzymska prowincja. W trakcie procesu
sadowego zarzucono Jezusowi oglaszanie si¢ krolem Zydéw. To wlasnie stato
si¢ podstawa uznania Go za politycznego przestgpce i znalazlo swdj wyraz
w owym titulus crucis: ,Krol zydowski” (por. Mk 15, 26 par) Dlatego tez
zostal On skazany na $Smier¢ krzyzowa. Ukrzyzowanie bylto rzymska forma kary
smierci dla zbieglych niewolnikdw oraz powstanczych rebeliantow. Za tego
ostatniego poczytano Jezusa. Jakkolwiek istnieje tutaj wiele hipotez
ttumaczacych rzymski wyrok, to ta teza wydaje si¢ najbardziej prawdopodobna.
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze Rzymianie w 6wczesnym, chwiejnym
politycznie klimacie Palestyny, na kazde zbiegowisko ludzi patrzyli dos¢
podejrzliwie 1 z niepokojem jak na zarzewie ewentualnego buntu. Ponadto
rzymscy wojskowi — wychowani w religijnosci politeistycznego panteonu - nie
posiadali zrozumienia dla Zzydowskich sporéw teologicznych na temat
monoteizmu. W sumie Zzydowscy przeciwnicy Jezusa tatwo mogli znalezé
pretekst, aby u Pitata wysunaé przeciwko Niemu polityczne oskarzenie *

Historyczny fakt smierci Jezusa na drzewie krzyza pocigga za soba
wiele innych pytan, na ktore niestety juz o wiele trudniej znalezé
satysfakcjonujaca odpowiedz. Jaki byl faktyczny powdd Jego konfrontacji

® Wedlug Ewangelisty Jana, Jezus zmarl w dniu przygotowan do Paschy, podczas zabijania
barankéw paschalnych w $wiatyni, czyli 14 nizan. Do przyj¢cia Janowej relacji sklaniajg
nast¢pujace wskazania: Rada Sanhedrynu nie zebralaby si¢ w dniu najwigkszego zydowskiego
swigta — Paschy, ale jesli juz, to w jego przeddzien; uczniowie (por. Lk 22, 38) i zgraja (por. Mk
14, 43) sa uzbrojeni; Szymon z Cyreny wraca z pola (por. Mk 15, 21). Odmienne jest stanowisko
synoptykow, ktdrzy przyjmujg, ze Ostatnia Wieczerza byta wieczerza paschalna, a zatem wedlug
nich Jezus zostalby ukrzyzowany 15 nizan.

7 Poglad ten podziela wielu egzegetéw, m. in. stanowisko takie reprezentuja M. Dibelius. Das
historische Problem der Leidengeschichte. W: Botschaft und Geschichte. I. Tibingen 1953
s. 256, 282: N. A. Dahl. Der gekreuzigte Messias. W: H. Ristow, K. Matthiae. Der historische
Jesu s. 159; J. Gnilka. Jezus z Nazaretu. Oredzie i dzieje. Krakow 1997 s. 363-368: F. Hahn.
Christologische Hoheitstitel. Thre Geschichte im frithen Christentum. Gottingen 1966 s. 178:
W. Trilling. Fragen zur Geschichtlichkeit Jesu. Diisseldort 1967 s. 134, W Kasper. Jezus
Chrystus s. 112-113; H. Kessler. Die theologische Bedeutung des Todes Jesu. Eine
traditionsgeschichtliche Untersuchung. Disseldorf 1970 s. 231.

® Por. W Kasper. Jezus Chrystus s. 113.
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rzymskim okupantem? Co doprowadzito do skazania Go przez zydowski
Sanhedryn? Czy Jezus faktycznie chciat si¢ oglosi¢ , krélem zydowskim”? Czy
przewidywal konsekwencje swojego postgpowania? Czy Igkat si¢ Smierci?

Dla wyjasnienia tych pytan jest z pewnoscia pomocne zapoznanie Si¢
z éwczesnym srodowiskiem Nauczyciela z Nazaretu i Jego oredziem’ Ze
wzgledu na utrudniony dostep do historycznego Jezusa, droga ta pozwala
w pewnej micrze przeniknaé tez do Jego swiadomosci. Analiza konfliktowych
sytuacji, w ktorych zderza si¢ On ze spoleczenstwem swego czasu, a zwlaszcza
z grupami bedacymi u wladzy i zdolnymi tym samym doprowadzi¢ konflikt az
do spolecznego wykluczenia rzekomego ,,winowajcy” i do Jego Smierci, jest tu
duza pomoca. Grupy te, z ktérych kazda miata inne mozliwosci, stawiajg Mu
czola najpierw w Galilei, a nast¢pnie w Jerozolimie. Sg to faryzeusze, zeloci,
lud o nastawieniu nacjonalistyczno-religijnym, saduceusze i wiadza rzymska
($wiecka). Ukazanie pelnego napieé¢ stosunku Jezusa do réznych zydowskich
ugrupowan, ale takze do zrodet owego konfliktu, ktéry doprowadzit ostatecznie
do Jego gwaltownej Smierci, pozwala ostatecznie uzyska¢ skromny obraz Jego
staurologicznej $wiadomosci.

2.1. KONFLIKT Z AUTORYTETEM PRAWEM

Prof. J. Gnilka twierdzi, ze gléwnymi przeciwnikami Jezusa w czasie
Jego publicznej dziatalnosci byli faryzeusze (por. Mt 5, 20; 12, 38; 15, 1; Mk 2,
16; 7, 1.5; Lk 5, 17.21.30; 6, 7; 7, 30; 11, 53; 14, 3; 15, 2). Autorzy Nowego
Testamentu tez mocno podkresiajg ich rolg. Z pewnoscia ma to zwiazek
z sytuacja po roku 70, w ktorej Ewangelie spisano. Warto przypomniec, ze
jedynie stronnictwo faryzeuszow przezylo Kkatastrofe, skonsolidowato sig
1 uzyskato decydujacy wplyw na judaizm. Przeciez to wlasnie w tym czasie
doszlo do zywe; polemiki migdzy Synagoga a Kosciolem, co bez watpienia
oddziatalo na ksztalt Ewangelii i ich przekazu'

Z kolei zydowscy teologowie — np. A. Finkel, J. Klausner, P. Lapide -
coraz czgsciej reprezentuja dzisia) poglad, ze Jezus nalezal dc grona
faryzeuszy. Wigkszo$¢ z nich jest przy tym zdania, ze byl On faryzeuszem
od{*amltll hillelickiego i ze Jego konflikt rozgrywatl si¢ jedynie w obrgbie tego
ruchu

? Odpowied? na pytanie o historycznego Jezusa zawiera obecnie olbrzymia bibliogratia. m. in.
por. H. Schiirmann. Traditionsgeschichtliche Untersuchungen zu den synoptischen Evangelien.
Diisseldorf 1968 s 39-65.

' Por. J. Gnilka. Jezus z Nazaretu s. 321.

" Por. A. Finkel. The Pharisces and the Teacher of Nazarcth (AGSU). Leiden 1964 s. 134-143;
por. 1. Klausner. Jesus von Nazareth. Jerusalem 1952 s. 381 (przyp. 122); por. P Lapide. Jesus -
ein gekreuzigter Pharisder? Giitersloh 1991 s. 14-15, 17, s. 20, s. 32.
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Jezus byt zgorszeniem dla wielu sobie wspolczesnych (por. Mt 11, 6);
byt przedmiotem sprzeciwu ze strony faryzeuszow i ludzi poboznych (por. Mt
9, 10 n). Oba te stwierdzenia majg za soba gwarancj¢ historycznosci. Stanowig
niewatpliwe $wiadectwo ogolnej konfliktowosci 1sa solidnym punktem
wyjécia. Skandal i szemranie sa motywowane prowokacyjnym zachowaniem
Jezusa'?

W zachowaniu Jezusa wobec Prawa — jak to w swoich badaniach
ukazat niemiecki biblista E. Kdsemann — dostrzegalna jest skrajna wolnos¢. Nie
ma potrzeby przytaczania tu znanych kwestii. Wystarczy jedynie przypomnied
przejawy nonkonformistycznego zachowania si¢ Jezusa: konflikty i dyskusje
wywolywane Jego wolnoscia w zachowaniu szabatu (por. Mk 1, 30; 2, 23nn; 3,
Inn; Lk 13, 10nn; 14, Inn; J 5, In; 9, Inn), wolno$¢ w rozumieniu wymogow
dotyczacych oczyszczenia lub pokuty (por. Mk 2, 18n; 7, 1n), odwazna
wolnos¢ w wyjasnianiu Prawa Mojzeszowego i jego poprawianiu (por. Mt 5,
21 n)"” Swéj najbardziej radykalny wyraz wolnos¢ Jezusa wobec Prawa
osigga w przebaczaniu ludziom grzechéw. Wladza odpuszczania grzechow,
przystugujaca — Scisle rzecz biorac — wytacznie Prawodawcy, czyli Bogu,
sytuuje Jezusa ponad Prawem, na réwni z Bogiem. Rozumieli to dobrze
otaczajacy Go faryzeusze, kiedy Jezus prowokujaco wybaczal grzechy
paralitykowi oczekujacemu z nadziejg na wybawienic z choroby. Pelni
zgorszenia, oskarzali Go o bluznierstwo, albowiem uzurpowal sobie Boza
wladze odpuszczania grzzchdw. Jezus wyraznie naruszal tu prawny schemat
religijny Izraela"

Nieuchronna konfrontacja, ktéra z kazdym miesiacem narastala, staje
si¢ bardziej zrozumiala, gdy przywolamy istot¢ Jezusowego oredzia
Krolestwo Boze z jego perspektywa eschatologiczng 1 znaczeniem
soteriologicznym. Nowy porzadek, jaki przynosi ze soba owa Basileia,
przekracza istniejacy stan Prawa. Saduceusze odrzucajg jakakolwiek
eschatologiczna przysztos¢. Jezus rozni si¢ od faryzeuszéw takze swoim
pojmowaniem s$wigtos$ci czlowieka. Opowiadajgc sig¢ za radykalny realizacja
przykazania milosci, a tym samym za czlowicekiem, jawit si¢ im czgsto jako
ktos, kto nie troszczy si¢ 0 Prawo, a tym bardziej o ,tradycj¢ starszych” (por.
Mk 7, 5). Istote $wietosci czlowieka widzi Jezus nie w pedantycznym

"> Por. J. Losada Espinosa. Jak Jezus tumaczyl swoja $mier¢. ,,Communio” 1: 1997 s. 198.

'* Por E. Kidsemann. Das Problem des historischen Jesus. ZThK 51:1954 5. 125-153; Tenze. Der
Ruf der Freiheit. Tibingen 1968; por. G. L. Miller. Christologie — Die Lehre von Jesus dem
Christus. W Glaubenszugidrge. Lehrbuch der katholischen Dogmatik. Hrsg. von W. Beinert.
Paderborn-Minchen-Wien-Zirich 1995 Bd. 2 s5.92-93. O $wiadomosci i wolnosci Jezusa
z Nazaretu odnosnie do dramatu krzyza w perspektywie trynitarnej por. G. M. Salvati. Teologia
trinitaria della croce. Torino (Leumann) 1987 5. 120-123.

" Por. J. Losada Espinosa. lak Jezus ttumaczyt s. 199; por. F Dreyfus. Czy Jezus wiedzial. ze
iest Bogiem? Poznan 1995 s. 59: por. W. Kasper. Jezus Chrystus s, 116.
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przestrzeganiu lewickich przepiséw czystosci, ale we wnetrzu czlowieka (por.
Mk 7, 15). Lekcewazenie tradycji godzitlo mocno w faryzeuszéw, podwazanie
za$ instytucji korbanu — szczegdlnie w saduceuszow"’

Krytyka opartej na Torze poboznosci, ktora dzisiaj — z duzego dystansu
historycznego — moze si¢ wydawaé mniej ostra, w swojej celnosci i dosadnosci
musiata jednak mocno dotyka¢ tych, przeciwko ktorym byta skierowana. Jezus
nie krytykowat ich tylko stowami, lecz przyktadem swojego zycia ukazywat im,
w prowokujacy sposob, nowy porzadek. Zasiadajac do stolu razem
z lekcewazacymi Prawo celnikami 1 grzesznikami, obalat zasady, na jakich
funkcjonowalo spoteczenstwo i naruszal ,prawo swigtosci”’, wedlug ktdrego
ten, kto obcowat z takimi ludzmi, stawal si¢ nieczysty 1 narazal si¢ na
niebezpieczenstwo, ze sam bedzie uwazany za lekcewazacego Prawo'®

Chcac zrozumie¢ sam rozwdj konfliktu, trzeba mie¢ na uwadze gleboko
teologiczny sens, jaki naréd zydowski nadawal swemu Prawu. Cale Prawo,
w  roznorodnych swoich przejawach, jest wewngtrznie zespolone
z Przymierzem, stanowiacym kontekst historyczno-teologiczny odrebnych
kodeksow izraelskich. Prawo jest warunkiem $wigtosci Zycia, wymagane] przez
Boga od ludu, ktéry zawart z Nim przymierze 1 stal si¢ Swigtym ludem Boga.
Prawo nie tylko ustala zasady Przymierza, ale jest jego silng obrona, wyznacza
bowiem kary majace usunaé jego naruszenia. To nie Mojzesz stoi za Prawem,
ale sam Jahwe.

Postawa Jezusa — jak zauwaza Joaquin Losada Espinosa, jezuita
zMadrytu musiafa zatem wywotac reakcje krytyczne i opdr u ludzi Jemu
wspofczesnych, zwlaszcza wsrdd grup, ktére z wiernosci Prawu czynily racjg
swego istnienia. W takiej sytuacji znajdowali si¢ faryzeusze, zwlaszcza ze
szkoly Szammaja, szczegdlnie silnej w Galilei. Zrodta $wiadcza o zgorszeniu,
wrogosci, szemraniu. Wyraznie dochodzi to do glosu, gdy Jezus w dzien
szabatu uzdrawia w synagodze cziowieka z ,uschia reka” Przyglada Mu sig¢
grupa uczonych w PisSmie i faryzeusze, ktdrzy si¢ zebrali, aby sledzi¢ Jego
postgpowanie pod katem zachowywania szabatu. Wzmianka przynalezaca do
potrojnej tradycji (por. Mk 3, 6nn) wskazuje na wczesniejsze tamanie przez
Niego szabatu i knowania faryzeuszow. Relacja konczy si¢ stwierdzeniem, ze
grupa wroga Jezusowi zastanawia si¢ nad tym, jaka nalezy podjac¢ decyzje¢, aby
skonczy¢ ze skandalem Jezusa. Zaréwno Marek jak i1 Mateusz wskazuja, ze
przedmiotem decyzji jest $mier¢ Jezusa'’

W tej poczatkowej fazie narastajacej konfrontacji trudno jednak
dostrzec wilasny sposdb patrzenia Jezusa, ktory by wprost wyjasnial mozliwosé

' Por. J. Gnilka. Jezus z Nazaretu s. 324. Odnognie hermeneutycznych probleméw zwiazanych
z przepowiadaniem przez Jezusa Krdlestwa Bozego, por. H. Schiirmann. Traditionsgeschichtliche
Untersuchungen zu den synoptischen Evangelien s. 13-35.

' Por. J. Gnilka. Jezus z Nazaretu s. 324.

"7 Por. J. L. Espinosa. Jak Jezus thumaczyt s. 200.
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dramatycznego kresu. Gdyby zas owo wlasne patrzenie Jezusa bylo latwo
dostrzegalne, to nalezaloby z kolei sadzi¢, ze mamy do czynienia z pdzniejszym
dopracowaniem ewangelicznej relacji przez wspdlnote, siggajacej w przesziosc¢.

Konfliktowy charakter wystapien Jezusa przekazuja niektére logia,
nalezace do podwdjnej tradycji zrodta Q, zebrane przez Mateusza w tzw.
mowie apostolskiej, a méwiace o sporach rodzinnych w zwiazku z oredziem
Jezusa (por. Mt 10, 34-39, 16, 24 n; Mk 8,34 n; Lk 9, 23 n; 12, 51 n; 14, 26 n;
17, 33), o niebezpieczenstwach zycia, jakie mogg towarzyszy¢ misji gloszenia
Krolestwa Bozego (por. Mt 10, 28), o zaufaniu Ojcu, ktéry troszczy sig
o wrdble, co powinno oddali¢ wszelki strach z serca uczniow. W tym
konteksScie trzeba takze umiesci¢ jak czyni to zrodto Q — logion o traceniu
1 znajdywaniu (por. Mt 10, 39; Mk 8, 34). Wszystkie te pouczenia kierowane
przez Jezusa do ucznidéw, ktorzy si¢ znajdujg w sytuacjach skrajnych z powodu
pojscia za Nim iswojej misji, pozwalajg zatem w pewnym stopniu
zrekonstruowac przekonanie Jezusa odnosnie do samego siebie, a mianowicie
o lacznosci zachodzacej migdzy wykonywanag przez Niego misja a Jego
przeznaczeniem na $mierc¢'

2.2. KONFLIKT Z NACJONALIZMEM RELIGIINYM

Nauczanie Jezusa, raczej w wiejskich srodowiskach Galilei i gloszenie
bliskosci  Krélestwa Bozego, doznalo poczatkowo - wedlug zrodet
ewangelicznych i swiadectwa Jozefa Flawiusza — glosnej 1 szerokiej akceptacji
ze strony ludu. Fakt ten mozna uznaé za pewny, przynajmniej na poczatku
wedrownej dziatalnosci Jezusa. Gloszenie bliskosci Krolestwa Bozego
ozywialo zwlaszcza patriotyczna 1 nacjonalistyczng swiadomos¢ ludu.
Powstanie politycznych implikacji z nadchodzacym Krolestwem Bozym
w konteks$cie judaistycznym bylo bowiem nie do uniknigcia. Dlatego wokot
Jezusa, jak uprzednio wokot Jana Chrzceiciela, grupowaty si¢ rzesze patriotow
oczekujacych z nadzieja wyzwolenia Izraela spod rzymskiej okupacji.

Entuzjazm 1 gromadzenie si¢ ttumoéw wokdt Jezusa wywotaly obawy
i zainteresowanie takze ze strony wiadzy $wieckiej. Dla lepszego zrozumienia
tego faktu warto przypomnie¢ histori¢ Jana Chrzciciela. Jako przyczyng
rozkazu Heroda Antypasa, aby Jana uwiezi¢ i zabi¢, J. Flawiusz podaje
wywolane przez niego poruszenie mas ludowych. ,Dlatego [Herod] wolat
raczej pozby¢ si¢ go [Jana], zanim zarzewi on czytamy w ,Antiquitates
Judaicae” - jakis$ niepokéj w panstwie”'’ Do tego dochodzi i ta okoliczno$¢, ze

'* Por. H. Schiirmann. Gesu di fronte alla propria morte s. 49-55; por. J. L. Espinosa. Jak Jezus
tlumaczyt s. 201.

" J. Flawiusz. Dawne dzieje Izracla. Poznan-Warszawa-Lublin 1972 XVIIL, V, 2 (s. 846): ..Gdy
zewszad nadciagaly rzesze, bo nauki Jana rozniecity wsrod ludzi niestychany entuzjazm, Herod
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Jezusa widziano w poblizu Jana Chrzciciela. W tej sytuacji ostrzezenie przed
Herodem, jakie otrzymuje Jezus (,,Wyjdz i uchodz stad, bo Herod chce Cig
zabi¢”, tk 13, 31), jest znamienne 1 historycznie wysoce prawdopodobne.
Swiadomo$é tego grozacego nicbezpieczenstwa potwierdzaja stowa Jezusa:
oldzcie 1 powiedzcie temu lisowi: Oto wyrzucam zle duchy i1 dokonujg
uzdrowien dzi$ i jutro, atrzeciego dnia bgde¢ u kresu. Jednak dzi$, jutro
i pojutrze muszg by¢ w drodze, bo rzecz niemozliwa, zeby prorok zginal poza
Jerozolima” (Lk 13, 32-33)*

Wsrod pierwotnych zwolennikéw Rabbiego z Nazaretu, zyjacych ideg
religijnego nacjonalizmu nie moglo zabrakna¢ zelotow. Wsrdéd egzegetow
istnieje przekonanie, ze niektérych z nich nalezy zaliczy¢ do kregu Jego
uczniow’'

W miare dzialalnosci Jezusa, rysuje sie jednak coraz wyrazniejsza
odmienno$¢ w rozumieniu przez Niego samego Basileia thou Theou
(N Baordeta Tod Beov). Prowadzi to do kryzysu i ostudzenia ludowego
entuzjazmu. W Jezusowej postawie uwidaczniaja sie pewne cechy oryginalne
i kontrowersyjne. Zaliczy¢ do nich mozna: przyjmowanie i zyczliwy kontakt
Jezusa z celnikami, ktdérzy wyraznie kolaborowali ze znienawidzonym
rzymskim okupantem oraz $ciggali daniny i podatki, na co szczegdlnie sa
zwykle ludzie uwrazliwieni (por. Mk 2, 15-17; Lk 19, 7-10). Mistrz z Nazaretu
wymaga przy tym miuosci nieprzyjacidl (por. Lk 6, 27-37)} i czyni z tego
warunek otrzymania Bozego przebaczenia (por. Mt 6, 12; 1.k 11, 4). Wreszcie
uderza On w sedno ideologii grup radykalnych, gdy odrzuca wszelkg przemoc,
glosi koniecznos¢ pojednania z wrogiem oraz czynienie pokoju (por. Mt 5, 38-
42;5,9;, 1k 6,29 n).

Do wyraznego kryzysu dochodzi po wypowiedzi Jezusa w Kafarnaum
1 Jego zdecydowanym przeciwstawieniu si¢ propozycji obwolania Go krolem
(por. J 6, 15-66). Te wypowiedzi Jezusa ukazuja trudnosci I wymagania
zwigzane z gotowoscia pojscia za Nim w srodowisku wrogim (por. Mk 8, 34n;
Mt 16, 24-26; £k 9, 23-25). Inna wypowiedZ méwi nawet o wstydzie {aczacym
si¢ z dawaniem o Nim swiadectwa (por. Mk 8, 38; Mt 10, 32; Lk 9, 26; 12, 8 n).
Jeszcze inny logion, zachowany w podwojnej tradycji (por. Mt 8, 19n; 1k 9,
57 n), podkresla sywacj¢ opuszczenia Syna Czlowieczego, ktory nie ma gdzie

ulgk! si¢. by tak wielki autorytet owego meza nie popchnal ich do buntu przeciw wladzy;
wygladalo bowiem na to, z¢ na wezwanie Jana gotowi byliby sig wazy<¢ na wszystko”

% Por. J. L. Espirosa. Jak Jezus thumaczy s. 202-203; por. H. Schitrmann. Gesd di fronie alla
propria morte s. 34-385.

21 Por. P Lepide. Jesus — cin gekreuzigrer s. 75-76; J. Gnilka. Jezus z Nazarew s. 228-231, por.
M. Hengel. Die Zsloten. Untersuchungen zur jidischen Freibeitsbewegung in der Zeit von
Herodes. Vo 1. Jahr bis 70. n. Chr. Leiden 1961 s. 61-78.
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sktoni¢ glowy. Trudno bytoby sytuowac te wypowiedzi w klimacie ludowego
aplauzu. Wydaje si¢ jednak, ze odzwierciedlaja one sytuacje powie!kanocne22

Te¢ sytuacj¢ wydaje si¢ potwierdza¢ ostateczna negacja osoby i nauki
Jezusa przez lud lzraela, ktory w czasie swojego gwattownego wystapienia
(por. Mk 15, 8), na dziedzincu twierdzy Antonia, zada Jego $mierci. W tym
emocjonalnym nastawieniu iudu trzeba dostrzec animujaca role zelotow.
Wolno sadzi¢ — cho¢ nie ma o tym wzmianki w- Ewangeliach — ze
antyfaryzejska polemika Jezusa kierowata si¢ czgsciowo przeciwko nim jako
najbardziej radykalnym przedstawicielom lewego skrzydta faryzeizmu. Co sig
tyczy essenczykow, to nalezy przypuszczaé, ze z nimi nie bylo bezposredniego
konfliktu, gdyz zyli na uboczu gléwnego nurtu wydarzen®

Czy konflikt utrzymywal si¢ jedynie w postaci reakcji dezaprobaty
i opuszczenia, czy tez rozwijal si¢ po linii przemocy, prowokujac mysl
o ewentualnej fizycznej ltkwidacji Jezusa? Wedtug Oscara Cullmanna, kluczem
moze tu by¢ posta¢ Judasza, motywy jego zdrady oraz jego powiazanie
z ruchem zelotéw. Moze to takze dostarcza¢ wskazoéwki do zrozumienia
motywu przeciwstawienia Jezusa - Barabaszowi podczas meki®?

2.3. KONFLIKT Z WLADZA RELIGIINA (SANHEDRYN) I RZYMSKA

Religijna wladza Izraela, z ktorg Jezus wkracza w konflikt, koncentruje
si¢. w Sanhedrynie oraz w kaplanskich 1 religijnych autorytetach oséb
odpowiedzialnych za $wiatyni¢. Chodzi o oligarchi¢ skupiona wokdt swiatyni
w Jerozolimie (wielkie rodziny kaptanskie, wysoka biurokracja $wigtynna
o silnym nastawieniu saducejskim, przedstawicicle wladzy ekonomicznej,
ziemianskiej lub finansowej, uczeni w Prawie ¢ ideologii faryzejskiej).

Zderzenie Jezusa z ta grupa, reprezentujaca klas¢ kierowniczg
w Izraclu, nastapilo zasadniczo w Jerozclimie. Jest rzecza malo
prawdopodobna, by czekajace Go w Jerozolimie niebezpieczenstwo bylo dla
Niego catkowitym zaskoczeniem. Swiadomosé Jezusa odzwierciedla sie tu
w wielu faktach. W zwiazku z Jezusowym protestem w $wiatyni, synoptycy
méwig o Jego aluzji do proroka Jeremiasza demaskujgcego tych, kidrzy
zmienili $wiatynie w jaskini¢ zbdjcow. Jezus wie, Zze proroctwo Jeremasza
przeciwko swiatyni (por. Jr 7, 1-20; 26, 1-24) doprowadzito proroka do utraty
zycia. Na tej samej linii znajduje si¢ Lukaszowy logion o koniecznosci smierci
proroka w Jerozolimie (por. Lk 13, 31-33) oraz nagana Jerozolimy, zachowana
w podwojnej tradycji (por. Mt 23, 37-39) i grozby pod adresem uczonych

22 por J. L. Espinosa. Jak Jezus ttumaczyt s. 204.

2 Por J. Gnilka. Jevus £ Nazarew s. 323.

# por. H. Schirmunn. Gest i Fronte aila propria morie s. 33-34; por. O, Cullmann. Le douzi¢ime
apotrz. RHPhR 42: 1962 s. 133-140.
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w Pismie 1 faryzeuszy u Mateusza (23, 29-36). Wizja tragicznego konca
w Jerozolimie uwidacznia si¢ rowniez w Jezusowych zapowiedziach meki
1 Smierci, a szczeg6lnie w trzeciej, gdy mowi: ,,Oto idziemy do Jerozolimy.
Tam Syn Cztowieczy zostanie wydany arcykaptanom i uczonym w Pismie. Oni
skaza Go na $Smier¢ 1 wydadzg poganom” (Mk 10, 33-34; Mt 20, 17-19; 1.k 18,
31-33)”

Opierajac si¢ na danych historycznych mozemy stwierdzi¢, ze ten
konflikt doznat eskalacji wskutek calej serii czynéw 1 wypowiedzi Jezusa na
temat $wiatyni. Wedlug synoptykéw Jezus dokonal inspekcji $wiatyni (por.
Mk 11, 11). Wyrzucil z niej sprzedawcow 1 kupujacych, tym samym powaznie
utrudnit zycie ekonomiczne, przybierajace na sile wiasnie w owe Swiateczne
dni (por. Mk 11, 15). Niektérzy egzegeci przypuszczaja, ze w Jerozolimie
doszto do mesjanskich demonstracji zwolennikow Jezusa (por. Mk 11, 7nn), do
powaznych manifestacji, a byé moze do wielkiego zgromadzenia thumu®
Generalnie powstato spore zamieszanie. Wedlug szacunkdéw niemieckiego
biblisty J. Jeremiasa, do 55 tysiecy stalych mieszkancow Jerozolimy trzeba
doda¢ znaczng liczbe 125 tysigcy pielgrzymow przybywajacych do miasta na
swieto Paschy”’ Zaklada si¢ przy tym, ze Jezus ustawit co$ w rodzaju rzedu
pikiet uniemozliwiajacych dost¢gp do swiatyni (por. Mk 11, 16). Jakkolwiek
miejscem akcji jest dziedziniec pogan (teren oddzielony od wewngtrznego
sanktuarium), to jednak te poczynania sa dotkliwe dla handlowej prosperity
Swiatyni, skoro wywotuja ostry sprzeciw swiatynnej strazy i1 wladz kaptanskich,
ktorzy widza w tym jawna prowokacje i jednoczesnie znakomitg okazje¢ do
ostatecznej rozgrywki z niepoprawnym Rabbim z Nazaretu®®

Z tym wydarzeniem nalezy wiaza¢ wypowiedZz Jezusa dotyczaca
swiatyni, ktora — wediug synoptykow — stanowi istotne oskarzenie Jezusa przed
sadem. Jest to wypowiedZ mocno osadzona w tradycji ewangelicznej (por. Mk
14, 56-58; 15, 29; J 2, 18-22; Dz 6, 13; Mk 13, 1-4). Pomimo ze trudno dzisiaj
odtworzy¢ dokladne brzmienie stéw Jezusa, to mozemy przyjac, iz mowit On
o zburzeniu, zniszczeniu i odbudowaniu $wiatyni. Stowa niestychanie mocne,

* Por. H. Schiirmann: Gesu di fronte alla propria morte s. 46; por. G. Strecker. Die Leidens - und
Auferstehungsvoraussagen im Markusevangelium (Mk 8, 31; 9, 31; 10, 32-34). ZThK 64: 1967
ss. 16-39. Ewangelic przekazuja nam trzy zapowiedzi me¢ki Jezusa (Mk 8, 31. I zaczal ich
pouczac, ze Syn Czlowieczy musi wiele cierpieé /.../, ze bedzie zabity™; por. Mk 9, 30-32; 10, 33-
34). Wyrazaja one Jego Swiadomos$¢ zblizajacej si¢ nieuchronnie smierci oraz podkreslajg
dobrowolnos¢ przyjgcia przez Niego swojego tragicznego przeznaczenia. Cierpienie i $mieré
Jezusa sg widziane jako ustanowiona przez Boga koniecznos¢. Dzis prawie powszechnie
przyjmuje si¢, ze Jezusowe przepowiednie cierpienia. to powielkanocne interpretacje $mierci
Jezusa (vaticinia ex eventu), a nie Jego autentyczne slowa.

% Por. W Kasper. Jezus Chrystus s. 117

®7 Por. J. Jeremias. Jerusalem zur Zeit Jesu. Gottingen 1962. s. 89-97.

® Por. J. Gnilka. Jezus z Nazaretu s. 331-333. s. 366; por. P Lapide. Jesus — ein gekreuzigter
s. 116 n.
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dotyczyly w koncu $wiatyni, przybytku — mieszkania Jahwe wsrod swego ludu,
Swietego swigtoscia obecnosci Bozej. Jezusowe czyny 1 wypowiedz wywolaty
silne poruszenie i zgorszenie. Wydaje si¢, ze konsekwencje byly dla Jezusa
tatwo przewidywalne — proces i kara $émierci®

Zaréwno Jan, jak i synoptycy, umieszczaja w tym kontekscie pytanie
»najwyzszych kaplanéw, uczonych w Pismie i starszych” (czyli cztonkow
Sanhedrynu) o wladze, autorytet, na podstawie ktérego Jezus mogtby uzasadnié
swoje postgpowanie (por. Mk 11, 27-33; J 2, 18-22). Odpowiedz Jezusa —
wedfug Jana — odnositaby si¢ do zmartwychwstania 1 do $wiatyni, ktorg jest On
sam Jezus. Wida¢ tu wyrazny teologiczny dodatek Ewangelisty. Natomiast
wolno si¢ oprze¢ na historycznosci odpowiedzi u synoptykdéw. Jezus pyta
o autorytet Jana Chrzciciela. Jesli Zydzi Mu odpowiedza, to i On im odpowie.
W kazdym razie pytanie-odpowiedz Jezusa sytuuje Jego nauczanie na
profetycznej linii Jana Chrzciciela, czyli jego nauczania o bliskosci Krolestwa
Bozego 1 o koniecznosci nawrocenia. Dziatanie Jezusa przedtuzatoby te linig:
profetyzm i eschatologia® Ta perspektywa profetyczna, a zarazem
1 przewidywanie wlasnej smierci, jest dobrym wprowadzeniem do zrozumienia
przypowiesci o dzierzawcach winnicy, ktorzy stali si¢ mordercami. Tg¢
przypowies¢ umieszcza Marek po powyzszym dialogu-pytaniu o wiadzg (por.
Mk 12, 1-12). Jasna wymowa przypowiesci o przewrotnych rolnikach,
konczacej si¢ tragiczng Smiercig syna wiasciciela winnicy, jest bez zadnych
niedomowien adresowana do przywddcéw Izraela. Wida¢ w niej wyraznie
przewidywanie smierci przez Jezusa. Przypowies¢ umieszcza $mier¢ dziedzica
winnicy w horyzoncie dramatycznych dziejow Izraela z Jahwe, na przedtuzeniu
dziatan prorokow, stug posylanych przez wilasciciela winnicy. Jezus widzi
swoje postannictwo i swa nadchodzaca $mier¢ w ciaglosci z misja prorokow,
ale przezywane w szczegdlny sposob, ze wzgledu na sobie tylko wiasciwe
synowskie odniesienie do Ojca, ktory Go posyla, wystawiajac takze na
niebezpieczenstwo zlego traktowania i skazania na Smier¢

Ostatnia Wieczerza to wydarzenie o duzym znaczeniu dla dociekan nad
staurologiczng $wiadomoscia Jezusa. Sadzi¢, ze jeszcze na kilka godzin przed
swoja $miercia, Jezus niczego nie przeczuwat i nie przewidywat, to tyle, co
odmawia¢ Mu poczucia rzeczywistosci. Przeciez konflikt — jak to
stwierdziliSmy - towarzyszyt niemal bez przerwy Jego publicznej dziatalnosci.
To réowniez dlatego Jezus zwracal swoim uczniom uwagg, ze trwanie przy Nim
Jest niebezpieczne. Méwil o niesieniu krzyza i mozliwosci utraty zycia z Jego
powodu (por. Mt 10, 37nn par.). Nie sposoéb zatem twierdzi¢, ze

® Por. H. Schiirmann: Gesi di fronte alla propria morte s. 47; por. J. Gnilka. Jezus z Nazaretu

s. 330-335.

% Por. J. L. Espinosa. Jak Jezus tltumaczyt s. 206-207; por. G.L. Miiller. Christologie — Die Lehre
von Jesus s. 121.

' Por. J. L. Espinosa. Jak Jezus ttumaczyt s. 207.
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niebezpieczenstwa, ktore widziat w odniesieniu do uczniow, nie dostrzegal jako
grozacego Jemu samemu. Dlatego sfowa, jakie wypowiedziat przy ostatniej
uczcie o swojej smierci, zastuguja na wiarygodnos¢. Uczynit to w zabarwionym
osobiscie logionie: ,,Zaprawde, powiadam wam: Odtad nie bede juz pit z owocu
winnego krzewu az do owego dnia, kiedy pi¢ go bgd¢ nowy w Krdlestwie
Bozym” (Mk 14, 25; por. Lk 22, 18). Pierwsza cz¢s$¢ logionu daje zapowiedz
smierci, druga — okreslenie czasu ,,az do owego dnia” — to spojrzenie poprzez
bliska juz, mroczna noc $mierci, ku spetnieniu™

Jest rzecza znamienng, ze Jezus w obliczu swojej Smierci zachowuje
ufnos¢. W owej godzinie liczy si¢ z gwaltowna sSmiercig, ale rownoczesnie
ufnie oczekuje Krélestwa Bozego, stanowigcego gtowng tres¢ Jego orgdzia.
Jakkolwiek przemawia tu z odniesieniem do wlasnej osoby i do swojego
osobistego oczekiwania, to jednak. Jego $mieré jest czyms wigcej niz smiercig
cztowieka zdajacego si¢ na Boza wole®

Liturgia wspolnot popaschalnych odcisneta swoje szczegdlne pigtno na
stowach wypowiedzianych przez Jezusa w czasie Ostatniej Wieczerzy, dlatego
napotykamy na powazne trudnosci przy ich rekonstrukcji i interpretacji, majac
ich cztery rdzne wersje (por. Mk 14, 22-24; Mt 26, 26-28; Lk 22, 19nn; 1Kor
11, 23-25). Zasadniczo méwi sie¢ o dwoch kategoriach interpretacyjnych:
1. idea zado$¢uczynienia i zastepstwa, ktora sprawia, ze smierc¢ Jezusa staje sig
»Smiercia za™* oraz 2. idea Przymierza (formula hyper oddaje catkowite
zawlaszczenie zycia Jezusa dla sprawy Basileia: ,,To jest Cialo moje za was”,
to jest Krew moja, ktdra jest krwia Przymierza, ktora za was bedzie wyl‘ana”)3 °
W tekscie Marka i Mateusza jedno i1 drugie zawarte jest w stowach
wypowiedzianych przy podaniu kielicha (moja krew Przymierza, ktora za wielu
bedzie wylana™), co niewatpliwie oznacza nadinterpretacj¢ wypowiedzi.
W tekscie Lukasza 1 Pawla idea zadosc¢uczynienia zawarta jest w stowach
wypowiedzianych przy podaniu chleba: ,,Cialo moje, ktére za was bedzie
wydane”, ale ujeta w formule udzielania: ,,za was”, zamiast ,za wielu”
Przymierze natomiast zwigzane jest ze sfowami wypowiedzianymi przy
podaniu kielicha™ Z interpretacja Jego $mierci taczy sie, przy Ostatniej
Wieczerzy, wrg¢ezenie uczniom daru: chleba i kielicha wina. W tym gescie
wida¢ znak blogostawienstwa (zbawienia), jakie daje idacy na Smier¢ Jezus.

32 Por. J. Gnilka. Jezus z Nazaretu s. 339.

W niniejszej pracy pomijamy obszerne zagadnienie wigzace si¢ ze znaczeniem Jezusowej meki
I Smierci, zarowno z pozycji egzegetycznych jak i teologicznych docickan. Zgodnie
z metodologicznymi zalozeniami naszego studium ograniczamy si¢ do samoswiadomosci Jezusa
odnosnie Jego krzyzowej smierci. Por. F. Gryglewicz. Teologia Nowego Testamentu. T. 3. Lublin
1986 s. 93-107; por. W. Kasper. Jezus Chrystus s. 119-122.

* Por G. L. Miiller. Christologie — Die Lehre von Jesus s. 113-114.

3 Por. ). Gnilka. Jezus z Nazaretu s. 342-343; por. G. L. Miiller. Christologic — Die Lehre von
Jesuss. 109, 114-116.

3 Por. J. Gnilka. Jezus z Nazaretu s. 343.
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Zgodnie z dos¢ rozpowszechniong opiniag stowa w wersji: ,,Ten kielich
to Nowe Przymierze we krwi mojej”, mozna uwazaé za najstarszy przekaz.
W punkcie centralnym jest pobtogostawiony kielich, ktéry moca krwi Jezusa, to
znaczy majacej przyjs¢ gwattownej smierci, zapewni nowa wspdlnote z Bogiem
w obliczu oczekiwanego Basileia ton uranon (Baoiiele TV 00pavdY).

Jezus zinterpretowal symbolicznie swoja $mier¢ i podtrzymat
propozycj¢ zbawienia dang Izraelowi. Pozostawit On uczniom uczte, w ktorej
ludzie uczestnicza, w ustanowionym moca Jego Smierci, Przymierzu z Bogiem.
Tym samym przypisuje swojej Smierci dziatanie zbawcze, ktore jednak trzeba
widzie¢ w jego ukierunkowaniu na eschatologiczne Krélestwo Boze’’

3. ANTROPOLOGICZNO - PSYCHOLOGICZNY WYMIAR
JEZUSOWEJ SMIERCI

Smier¢ jako niecodzienny problem antropologiczny w ogéle nie moze
by¢ uchwycony przez teologiczne rozumienie. Nie moze tez by¢ widziany jako
punkt koncowy linearnej historii zycia. Smieré jest dla cztowieka integralnym
momentem jego bytowania. W niej pojawia si¢ zewngtrzna mozliwos¢
ostatecznego okreslenia swego stosunku do Boga moca wiasnej decyzji. Tak
wigc $mieré, jako biologiczne wydarzenie, moze by¢ ostatnim czynem istoty
duchowej, naznaczonym podstawowymi aktami osobowymi milosci, nadziei,
zaufania i wiary>®

Jak w odniesieniu do kazdego czlowieka, tak i u Jezusa, nie bylo
zalozone z gory, jak miat On umrze¢ (naturalna granica wieku, nieszczgsliwy
wypadek, gwalt). Wydaje sie, ze zycie Jezusa, a wiec 1 Jego smier¢ najpeiniej
mozna zrekonstruowaé z Jego catkowitego oddania si¢ Ojcu, z Ktdrego
samoudzielania sie istnial On jako czlowiek dla innych® Bowiem glebiej niz
przedmiotowo ukierunkowana swiadomos¢, sigga relacyjne rozumienie samego
siebie. Osoba, w jej samorozumieniu i w jej wolnosci, jest konstruowana jako
relacja poprzez odniesienie do innych osob. W tym antropologicznym ujgciu
jestestwo Jezusa wyraza sie w Jego bezgranicznym, ofiarnym oddaniu si¢ Bogu

7 Por. Tamze s. 344-345; por. W. Kasper. Jezus Chrystus s. 118; por. H. Schirmann: Gesu di
fronte alla propria morte s. 48-49, s. 55-65.

Do starotestamentalnej koncepcji $mierci i przeznaczenia czlowieka, wprowadzil Jezus pewna
relatywizacj¢. Ot6z $mier¢ w perspektywie zycia wiecznego staje si¢ rzeczywistoscia juz nie
ostateczna, lecz wzgledna, jakkolwiek nie przestaje by¢ wrogiem. Smieré jawi sie jako chwila
sadu nad zyciem, ktore wedlug Starego Testamentu postrzegano jako nasladowanie stworczej
pracy Boga znanej z szesciu dni stworzenia. Sam Jézus wiedzial, ze kazdy ma do wykonania
scisle okreslong pracg (por. J 17, 14) — dochowujac wiernosci Przymierzu, wychwala¢ Jahwe: por.
M. G. Wensing. Smier¢ i przeznaczenie cztowieka wedtug Biblii. Warszawa 1997 s. 54, 72.

* Por. G. L. Miller. Christologie — Die Lehre von Jesus s. 109, 119-120.
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jako synowska relacja mitosci do Ojca. To jest wlasnie ta $wiadomosé - wedtug
Frangoisa Dreyfusa, profesora z Ecole Biblique w Jerozolimie ktora Jezus
z Nazaretu ma o swojej misji (swoim Bostwie) w wymiarze psychologicznym
i egzystencjalnym*®® Z synowskiej relacji wyptywa takze $wiadomos¢ sensu
czekajacej Go smierci. Stad, wedlug najstarszej tradycji, wtasciwy charakter
zbawczy $mierci Jezusa nie lezy w tym, ze zostal On zamordowany na drzewie
krzyza, ale w Jego wolnym postuszenstwie wobec zbawczej woli Boga-Ojca.
W tym sensie mozna méwié, ze Jezus znal uprzednio ksztalt swojej wiasnej
przysztosci®'

Te antropologiczne aspekty, odnoszace si¢ do ewentualnej wiedzy
Jezusa na temat gwaltownej sSmierci, wiaza si¢ z psychologicznymi wnioskami,
ktore czesciowo zostaly juz przedstawione w naszym studium. Jednak
poszerzeniem calej refleksji jest z pewnoscig postawienie pytania o lek
tanatyczny u Jezusa z pozycji psychologii wspdiczesnej. W leku przed wtasng
smiercig psycholodzy wyrdzniaja trzy poziomy: biologiczny, psychiczny
1 duchowy. Wszystkie te trzy psychologiczne warstwy postrzegalne w ostatnich
godzinach Jezusa, dowodza Jego wyraznej Swiadomosci wobec nadchodzace;j
smierci. 1 tak poziom biologiczny uzewnetrznia si¢ w swoim korelacie
fizjologicznym, czyli np. poprzez krwawy pot Jezusa w ogrodzie Getsemani
(,,Jego pot byl jak geste krople krwi, saczace si¢ na ziemi¢”, Lk 22, 44).
Wspotczesna medycyna odnotowuje przypadki tzw. ,krwawego potu” u oséb
znajdujacych si¢ w sytuacjach krancowych, wiasnie np. wobec Smierci.
Swiadomo$¢ Jezusa odnosnie do zblizajacej si¢ tragedii oddaje takze
stwierdzenie Ewangelii, ze ,,poczat drze¢” (Mk 14, 33). Poziom psychiczny,
odzwierciedlajacy si¢ w doznaniu opuszczenia, udreki i zagrozenia, wyrazaja
Jezusowe stowa: ,,Smutna jest moja dusza az do smierci” (Mk 14, 34). Ponadto
Jezus nie chce by¢é w tym momencie sam (,,Wzial z soba Piotra, Jakuba i Jana”,
Mk 14, 33; ,Potem wrécit i zastal ich $piacych. Rzekl do Piotra: Szymonie
spisz? Jednej godziny nie mogles czuwaé”, Mk 14, 37). I wreszcie poziom
duchowy, kiedy chodzi o nadanie sensu przykrym doznaniom. W tej dziedzinie
towarzyszylo Jezusowi wyrazne widzenie sensu nadchodzacej sSmierci (,,Niech
sie stanie wola Twoja”, Mt 26, 42)* Wizja $mierci, ze wzgledu na synowskie
odniesienie do Ojca, znajduje wilasnie na poziomie duchowym swoje
potwierdzenie w modlitwie Jezusa w ogrodzie na zboczu géry Oliwnej, podczas
nocy Jego pojmania. Jezus zgadza si¢ z wolag Ojca wbrew swej woli, ktora
stawia opor probie (,,Abba, Ojcze, dla Ciebie wszystko jest mozliwe, zabierz
ten kielich ode Mnie! Lecz nie to, co Ja cheg, ale to, co Ty [niech si¢ stanie]”,

“ Por. F Dreyfus. Czy Jezus wiedzial s. 131.

‘! Por. G. L. Miiller. Christologie — Die Lehre von Jesus s. 109, 120-121; por. F. Dreyfus. Tamze
s. 119; por. G. M. Salvati. Teologia trinitaria della croce s. 122-123.

“2 Por. J. Makselon. Lek wobec $mierci. Krakéw 1988 s. 53-54.
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Mk 14, 36), albowiem jako Syn ufa nade wszystko swemu Ojcu. Ta synowska
relacja pozwala Mu dostrzec glgbszy sens w woli Ojca, niz we wlasnych
psycho-somatycznych ograniczeniach. Wierno$¢ wobec planu Boga i Ojca
pozwala Mu pokona¢ ludzki Ik wobec zblizajacej si¢ $mierci®

4. WNIOSKI

Powyzsze historyczno-krytyczne studium materialu ewangelicznego
pod katem $wiadomosci staurologicznej u Jezusa z Nazaretu rozpocz¢lismy od
faktu najbardziej pewnego historycznie — Jego okrutnej $mierci na drzewie
krzyza, jako rezultatu spigtrzajacego sie konfliktu z grupami majacymi wiadzg
w Izraelu. Z dokonanej analizy wyptywaja nast¢pujace wnioski:

1. Konflikt z autorytetem Prawa ujawnil si¢ w konfrontacji
z faryzeuszami. Miat on miejsce w Srodowisku wiejskim Izraela, w Galilei.
Rabbi z Nazaretu glosi eschatologiczng blisko$¢ Basileia ton uranon, roszczac
sobie przy tym prawo do atrybutow boskich. Dlatego Jemu wspotczesni widza
Go jako bluzniercg.

2. Rozminigcie si¢ z odmiennym obrazem Krolestwa Bozego
I Mesjasza, proponowanym przez Jezusa, jest przyczyna odrzucenia Go przez
lud. Nacjonalizm religijny podsycany przez zelotdw oraz rozczarowanie
i zawod, jaki sprawil Jezus, prowadza do sytuacji dyskredytowania
i lekcewazenia Jego ruchu. Jest to sytuacja proby i jednoczesnie warunek
nasladowania Go przez uczniow.

3. Zderzenie si¢ Jezusa z religijna wladza Izraela (Sanhedryn) prowadzi
do konfliktu z cywilng wladza rzymska, ktéra Go skazuje na Smierc. Jezus
widzi to jako konsekwencj¢ bycia prorokiem - Jego dola jest by¢
przesladowanym i umrze¢ tragicznie. Jednak rézni si¢ istotnie od prorokow
poprzez swdj synowski stosunek do Ojca. Jego catkowite powierzenie si¢ Ojcu
nie wyklucza nawet smierci.

4. Kazdy rodzaj napig¢ i konfliktow to po prostu komponenty oredzia
oraz idei gloszonych przez Jezusa. Wolnosc, szczeros¢, wiernos¢ swemu
powolaniu koncza sie w wymiarze ziemskim tragizmem krzyza — tak dla Jezusa,
jak i dla Jego uczniéw na przestrzeni dziejow. Smier¢ Jezusa na krzyzu jest
koricowym uwydatnieniem eschatologicznego Basileia tou Theou **

W oparciu o przedlozong analiz¢ na plaszczyznie historycznej wolno
zatem stwierdzic, ze Ukrzyzowany nie tylko byt swiadom swojego
gwaltownego konca, ale rowniez dobrze wiedzial, dlaczego umiera. To prawda,

“ Por. ). L. Espinosa. Jak Jezus tlumaczy! s. 202, 208.
** Por. Tamze s. 209; por. W. Kasper. Jezus Chrystus s. 119.
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ze Jezus nie znal uprzednio wszystkich szczeg6téw meki tak dokfadnie, jak to
przypisuja Mu Ewangelie, poniewaz pozostawit Ojcu wszelka decyzje, co do
czasu i tresci godziny (por. Mk 13, 32). Stusznie jednak zauwaza H. U. Von
Balthasar — cho¢ jest to juz teologiczne uzasadnienie — iz odmdowié Jezusowi
samo$wiadomosci co do zbawczego charakteru Jego Smierci, to jakby przyjac,
ze On nie wiedzial, po co zostal postany na $wiat” Bo przeciez na $mierci,
historia Jezusa i Jego krzyza si¢ nie zamyka. | dlatego, ze Krzyz to srodek, a nie
cel, trzeba nam razem z Cerkwia prawostawng zaspiewac: Chrystos waskriesie
iz miertwych — smiertiju smiert’ popraw (,,Chrystus powstal z martwych —
smiercig $mier¢ zwyciezy!”).

* Por. H. U. von Balthasar. Credo. Medytacje o skladzie apostolskim. Krakow 1997 s. 39.



