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Matzenstwo i rodzina juz od zarania dziejow ludzkosci, czyli od kiedy
istnieje rodzaj ludzki, nalezaty i niewatpliwie w dalszym ciggu réwniez w cza-
sach dzisiejszych naleza do najcenniejszych débr. Problematyka matzenstwa
i rodziny od zawsze nalezata do niestychanie trudnych, przede wszystkim z racji
roznych reperkusji w praktyce zycia chrzescijanskiego. Tak dziato si¢ w latach
minionych i podaobnie, nie inaczej dzieje si¢ w czasach dzisiejszych. W niniej-
szym opracowaniu sprébujemy ukaza¢, w jaki sposob Koscidt katolicki nie-
zmordowanie bronit i nadal broni nierozerwalnosci matzenstwa. Ta walka
w obronie matzenstwa i rodziny ze strony Kosciota jest bardzo trudna, zwitasz-
cza w czasach obecnych. Poniewaz dzis zachodza szybkie przemiany moralno-
kulturowe oraz warunki ekonomiczno-spoteczne, ktore niestety nie sprzyjaja
umacnianiu trwatosci matzenstwa i rodziny. Jest to dosy¢ skomplikowane za-
gadnienie w stosunku do oséb rozwiedzionych cywilnie.

Matzenstwo i rodzina jest to prawdziwy dar od Boga ofiarowany czto-
wiekowi juz w samym akcie stworzenia. ,,Stworzyt wiec Bdg cztowieka na swoj
obraz, na obraz Bozy go stworzyl, stworzyt mezczyzne i niewiaste'. Po czym
Bog im btogostawit, moéwiac do nich: ,,Badzcie ptodni i rozmnazajcie sig, aby-
scie zaludnili ziemig i uczynili ja sobie poddang”. Réwniez w innym miejscu
w Biblii opis stworzenia podaje, ze: ,,Nie jest dobrze, zeby me¢zczyzna byt sam.
Dlatego to me¢zczyzna opuszcza swego ojca i matke swoja i taczy sie ze swoja
zong tak cisle, ze staja sie jednym ciatlem”” Na te stowa powotuje si¢ Pan Je-
zus w sposob stanowczy i wyrazny odrzucajac 6wczesng praktyke rozwodowg
jako bedaca w sprzecznosci z wolg samego Stworcy. Jezus takze mocno pod-
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mail: jaroslawsokolowskidr@poczta.onet.pl

! Zob. Rdz 1, 27n (zrédto cytatéw biblijnych: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Biblia
Tysigclecia, Poznan-Warszawa 1982).

?Zob. Rdz 2, 18-24.
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kresla, ze: ,,0d poczatku tak nie byto
zkaczyt, cztowiek niech nie roztacza™.

Podobnie na temat matzenstwa wypowiada si¢ Apostot Narodow, $w.
Pawet, powotujac si¢ na stowa z biblijnego opisu stworzenia. Sam jednak wy-
chodzi poza nie i moéwi, ze matzenstwo ochrzczonych jest obrazem przymierza
Chrystusa z Kosciotem. Zas mitos¢ i wiernos¢ Chrystusa do Kosciota powinna
by¢ miara mitosci matzonkow: ,, Tajemnica to wielka, a ja to mowie: w odnie-
sieniu do Chrystusa i Kosciota™.

Trzeba takze podkresli¢ to, ze bierzemy pod uwage wskazania Boze
I trzymamy si¢ nauki Kosciota o matzenstwie, jako zwiazku zawieranym na cate
zycie. Mamy tez przekonanie, ze ta nauka rzeczywiscie stuzy godnosci czto-
wieka i chroni ja. Nie zamykamy si¢ jednoczesnie na fakt istnienia takich mat-
zonkdw, ktoérzy tego wymagania nie respektuja. Szczegolnie w ciggu ostatnich
lat daje si¢ zauwazy¢ staty wzrost liczby rozwodow orzekanych przez sady
cywilne. Kazdy wyrok rozwodowy jest skutkiem jakiejs tragedii zyciowej. Przy
czym nie zawsze rozwod musi by¢ orzeczony tylko z winy jednego z matzon-
kow. Jezeli rozwod cywilny otrzymuja matzonkowie katoliccy, a sakramental-
nie zawarte przez nich matzenstwo nie zostato przez sad koscielny stwierdzone
I uznane za niewazne, wowczas to zgodnie z trescig przysi¢egi matzenskiej mu-
sza pozosta¢ do konca zycia samotni (sami). To wiasnie pozostawanie w samot-
nosci dla wielu rozwiedzionych cywilnie katolikdw wydaje si¢ zbyt trudne do
zrealizowania. Niektorzy z nich dos¢ szybko decyduja si¢ na zawarcie cywilne-
go zwiagzku matzenskiego. Przy czym narazaja Si¢ na niemoznos¢ korzystania
ze $rodkow zbawienia, jakimi dysponuje Kosciot — zwilaszcza uzyskania roz-
grzeszenia w sakramencie pokuty i przyjecia Komunii sw. Ale w imi¢ prawdy
i sprawiedliwosci nalezy tutaj zauwazy¢, ze dzisiaj wigkszos¢ matzenstw i roz-
bitych rodzin spetnia praktyki religijne, takie jak np. modlitwa, adoracja, uczest-
niczenie we Mszy $wigetej, posytanie dzieci na lekcje religii itp.

Nalezy zauwazy¢, ze duszpasterze stykajacy si¢ z codziennoscia zycia
ludzkiego, aby udzieli¢ porady, musza zachowywa¢ prawo kanoniczne i pod-
stawowe zasady Kosciota odnosnie do matzenstwa sakramentalnego. Znajo-
mos¢ takich zasad, w naszym przypadku co do nierozerwalnosci matzenstwa
nie jest jednak najwazniejszym punktem wyjsciowym, lecz tylko srodkiem po-
mocniczym. W tej sytuacji powstaje wicc pytanie, czy jest mozliwe, aby Ko-
sciot uznat kiedykolwiek za legalne pozycie rozwiedzionych matzonkow
w ramach $lubu cywilnego? Odpowiedz na powyzsze pytanie zamierzamy
przedstawi¢ w dalszej czesci niniejszej pracy. Jesli odpowiedz ta moze by¢ tyl-

i zaraz potem dodaje: ,,Co wi¢c Bog

% Zob. Mt 19, 8.

4 Zob. Mt 19, 6; por. J. J. Degenhardt, Seelsorge an wiederverheirateten Geschiedenen.
Mdoglichkeiten und Grenzen, Paderborn 1995, s. 5.

® Zob. Ef 5, 32.
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ko negatywna, to powstaje drugie pytanie: czy mimo to mozna otoczy¢ troska
duszpasterska cywilne zwiazki matzenskie? Jest jeszcze nastgpne pytanie: czy
mozna 0soby rozwiedzione, a zyjace w nowych zwiazkach cywilnych, dopusci¢
do sakramentow $wigtych w codziennym zyciu Kosciota? Rozstrzyganie tych
problemow przez duszpasterzy nie moze by¢ jednak uzaleznione od ich odwagi,
wzglednie od indywidualnego postgpowania, lecz od zasad doktrynalnych
i przepisdéw prawa koscielnego.

Jakie jest wyjscie w tej sytuacji, skoro na tak sformutowane pytania,
zZ jednej strony, odpowiada niezmienna nauka Kosciota o sakramentalnosci
I nierozerwalnosci chrzescijanskiego matzenstwa z woli Pana Jezusa, a drugiej
strony, jest ten sam Chrystus Pan, ktory pragnie zbawienia wszystkich ludzi,
w tym réwniez zyjacych w cywilnych zwiazkach, czy tez rozbitych rodzinach?
Rozwiedziony katolik zyjacy w zwigzku cywilnym, jest w praktyce duszpaster-
skiej niemal jedynym grzesznikiem, ktéremu odmawia Si¢ prawie zawsze roz-
grzeszenia, gdyz jego stan grzechu jest przeszfoscig, terazniejszoscig i bedzie
przyszloscig®. Temu mozna powiedzieé¢ dramatowi ludzi zyjacych w rozbitych
malzenstwach ,,odpowiada w praktyce zycia duszpasterskiego jakby sprzysie-
zone milczenie, skoro konferencje religijno-moralne, matzenskie i rodzinne,
a takze publikacje katolickie poswigcaja w zasadzie bardzo mato miejsca na ten
temat”’. Czasami tez zauwaza si¢ w stosunku do takich matzenstw wyrazng
dyskryminacje, szczeg6lnie w matych wspdlnotach parafialnych. Takie stano-
wisko przyczynia si¢ niekiedy do odsunigcia tych ludzi na diugie lata od Ko-
sciofa.

Z dosy¢ licznych wypowiedzi Urzgdu Nauczycielskiego Kosciota na
szczegllna uwagg zastuguja tutaj stowa Konstytucji duszpasterskiej O Kosciele
w swiecie wspofczesnym Soboru Watykanskiego 11, w ktorej czytamy m.in.:

»,Gleboka wspolnota zycia i mitosci matzefiskiej ustanowiona przez Stworce

i unormowana jego prawami, zawiazuje Sie przez przymierze malzenskie, czyli

przez nieodwotalng osobistg zgode. W ten sposéb aktem osobowym, przez ktory

matzonkowie wzajemnie si¢ sobie oddaja i przyjmuja, powstaje z woli Bozej in-

stytucja trwata takze wobec spoteczenstwa. To gtgbokie zjednoczenie bedace

wzajemnym oddaniem si¢ sobie dwdch oséb, jak rowniez dobro dzieci, wymaga
petnej wiernosci matzonkow i prze ku nieprzerwalnej jednosci ich wsp6tzycia™.

® Por. P. Porada, Sugestie dla duszpasterzy odnosnie do postepowania wobec 0séb zyjgcych
w matzeristwach poza sakramentalnych, ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”, 23 (1976) z. 6,
s. 78.

" Por. J. Szkodon, Zadania Kosciofa wobec mazeristw zagrozonych, ,,Analecta Cracoviensia”,
9 (1977), s. 237 n.

8 Por. Sobhér Watykanski 11, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspé/czesnym (dalej:
KDK), nr 48 (zrédto cytatow soborowych: Sobdr Watykanski 11, Konstytucje. Dekrety. Deklara-
cje, Poznan 1984).
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Wsrod wybitnych teologdw XX wieku jest tez Karl Rahner, ktéry charakteryzu-
je w ten sposdb wiernos¢ matzenska: ,,Nalezy do zycia decydowaé o wyborze
drdg, z ktorych nie mozna sie¢ juz wycofywac, wielki zas i cudowny dar entuzja-
stycznej wolnosci moze by¢ rozwijany jedynie w zwyklym obowiazku i wier-
nosci do konca™.

Przede wszystkim mamy na uwadze to w jaki sposob Kosciot katolicki
niezmiennie bronit nierozerwalnosci matzenstwa i rodziny. Zwilaszcza w dzi-
siejszych czasach, kiedy to przemiany kulturowe, obyczajowe, moralne oraz
warunki ekonomiczno-spoteczne nie sprzyjaja umacnianiu i trwatosci mat-
zenstw i rodzin. Trzeba podkresli¢ to, iz jedynym kryterium w stuzbie matzon-
kéw rozwiedzionych cywilnie jest nauka Jezusa Chrystusa, ktora zawarta jest
w Biblii Starego i Nowego Testamentu. Nie mozemy tez pominaé nauczania
Kosciota na temat matzenstwa, gtéwnie w przedmiocie udziatu 0séb zyjacych
w zwigzkach cywilnych w zyciu sakramentalnym. To nauczanie zostanie uzu-
petnione o$wiadczeniami niektorych Konferencji Biskupow, jak tez wypowie-
dziami wybranych autoréw w tej materii z zakresu teologii moralnej, pastoral-
nej i kanonistyki. Uklad poszczegdlnych czesci zostanie zaprezentowany
w oparciu o dostgpne zrodita z zakresu prawa, egzegezy, teologii i literatury
przedmiotu.

Rozwdd i jego zakaz w znaczeniu przysztym

W kwestii zakazu rozwodu, ktory gtosit Chrystus badz na temat nieroze-
rwalnosci matzenstwa sakramentalnego sa znane m.in. stanowiska katolickie
I prawostawne. W czasie debaty Soboru Watykanskiego Il problem ten zostat na
nowo przedstawiony opinii publicznej, zwlaszcza gdy niektorzy Ojcowie Sobo-
ru Watykanskiego Il wypowiadali si¢ w sprawie ponownych zwiazkéw matzen-
skich dla 0sob nie ponoszacych winy za rozpad wsp6lnoty matzenskiej™.

W dalszej czesci tej pracy podejmiemy probe wykazania, ze te dwie prak-
tyki, katolicka i prawostawna, zdecydowanie roznig si¢ migdzy soba, chociaz
bazuja na tych samych tekstach Pisma Swietego. Stanowisko prawostawne sta-
wia zakaz rozwodu w ramach etyki krélestwa Bozego i stowom Chrystusa na-
daje znaczenie eschatologiczne. Natomiast punkt widzenia katolicki tym samym
stowom Jezusa Chrystusa przypisuje znaczenie prawne. Te dwa poglady znala-
zty dla siebie prawo obywatelstwa i egzystuja obok siebie. Oba poglady po-
twierdza praktyka juz kilkunastu stuleci. Jeden ze znawcOw tego problemu tak
pisze:

® Por. Karl Rahner, Der Zolibat des Weltpriesters im heutigen Gesprach, ,,Geist und Leben®, 40
(1967), s. 128.

% por. B. Lébmann, Das Ehescheidungsverbot Jesu in Hinblick auf die Eheauffassung in der
orientalischen und lateinischen Kirche, w: Dienst der Vermittlung, Leipzig 1977, s. 673n.
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»R0znica mi¢dzy jedng interpretacja a druga staje si¢ dopiero wtedy wyrazna, gdy
na wyrazenie cudzoféstwo spojrzymy w podwdjnym sensie: raz — jako grzech
w krolestwie Bozym; drugi raz — jako przekroczenie zakazu w ramach prawnego
porzadku matzenstwa™.

Rozwod i jego zakaz w znaczeniu prawnym

Po dokonaniu charakterystyki zagadnienia rozwodu w sensie eschatolo-
gicznym, przyjmujemy zatozenie mowiace o tym, ze matzenstwo jest odzwier-
ciedleniem Bozego przymierza z Ludem lzraela. W tym miejscu warto przyto-
czy¢ | powota¢ si¢ na znany tekst z Ksiegi Powtorzonego Prawa: ,,Jesli mezczy-
zna poslubi kobiete i zostanie jej mezem, lecz nie bedzie darzyt jej zyczliwo-
scia, gdyz znalazt w niej co$ odrazajacego, napisze jej list rozwodowy, wreczy
go jej, potem odesle ja od siebie”™. Wyrazenie cos odrazajgcego stato sie po-
wodem istotnego sporu pomiedzy dwiema szkotami rabinistycznymi®®: szkota
Szamaja i szkota Hillela. Pierwsza szkota interpretowata wyrazenie cos odraza-
Jjgcego u zony jako zwyczajne cudzotostwo. Natomiast druga szkota byta o wie-
le bardziej liberalna i ttumaczyla tekst biblijny bardzo szeroko, twierdzac ze
powodem listu rozwodowego moze by¢ jakakolwiek przyczyna.

Zasadnicze rozbieznosci pomigdzy pogladami tych dwaéch szkot wywota-
1y chec ujednolicenia tej kwestii ze strony faryzeuszy.

»Wtedy przystapili do Niego faryzeusze, chcac Go wystawi¢ na prdbe i zadali Mu

pytanie: Czy wolno oddali¢ swa zong z jakiegokolwiek powodu? Jezus odpowie-

dziat: Czy nie czytaliscie, ze Stwodrca od poczatku stworzyt ich jako mezczyzne

i kobietg? | rzekt: Dlatego opusci cziowiek ojca swego i matke i ztaczy sig¢ ze

swoja zong i beda oboje jednym ciatem. Co wiec Bdg ztaczyl, cztowiek niech nie

rozdziela. Odparli Mu: Czemu wi¢c Mojzesz polecit da¢ jej list rozwodowy

i odprawi¢ ja? Pan Jezus odpowiedziat im: Przez wzglad na zatwardziatos¢ serc

;/(\;ﬁfych pozwolit wam Mojzesz oddala¢ wasze zony, lecz od poczatku tak nie by-
W tym stwierdzeniu Jezus Chrystus nie popart zadnej szkoty dopuszczajacej
rozwéd z réznych przyczyn, lecz odwotat si¢ do momentu stworzenia pierw-
szych ludzi® i ustanowienia matzenstwa'®.

Pan Jezus podat jednoczesnie zasadg obowiazujaca w Nowym Testamen-
cie. Przytoczony powyzej tekst wedtug sw. Mateusza stanowi pomoc w rozwia-
zywaniu spraw co do nierozerwalnosci matzenstwa. Malzenstwo, jak zostato

1 por. Z. Jarosz, Chrystusowy zakaz rozwodu a praktyka rozwodowa w Cerkwi prawosfawnej,
Lublin 1983, s. 6n.

12 Zob. Pwt 24, 1.

3 Por. Cz. Murawski, Milos¢ mazeriska w Ordo celebrandi matrimonium na tle wspé/czesnych
poglgddw, w: Matzerstwo i rodzina w swietle nauki Kosciofa i wspoZczesnej teologii, red.
A. Szafranski, Lublin 1985, s. 147.

™ Zob. Mt 19, 3-8.

15 Zob. Rdz 1, 27.

' Zob. Rdz 2, 24.
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podkreslone, w jego ziemskiej rzeczywistosci pozostaje jako znak przymierza
Boga z Izraelem"’. Matzenstwo zostato ustanowione przez Boga i tylko On sam
moze ingerowa¢ w sprawy matzonkow: ,,Co Bog ztaczyt cztowiek niech nie
roztacza”, tymi stowami zakonczyt Chrystus rozmowg z faryzeuszami. Jest to
wazny moment, gdy sam BOg taczy nupturientbw w matzenstwo, ktdérego
przymiotem obok nierozerwalnosci jest wiernos¢ matzenska. Ta natomiast jest
odzwierciedleniem wiernosci Ludu Izraelskiego do Boga, zas niewiernos¢ mat-
zonkow jest odbiciem niewiernosci wobec przymierza. Stad takie pojgcia, jak:
niewiernos¢, rozwigzlosé, cudzofostwo, nalezy rozpatrywac¢ w znaczeniu przy-
sztym — eschatologicznym, czyli na tle przymierza zawartego przez Boga
z Izraelem. Cudzotdstwo burzy owe przymierze, wykracza poza jego granice.
Na gruncie prawa matzenskiego cudzotdstwo jest przyczyna powodujaca rozbi-
cie tego, co Bog zigczyl. W znaczeniu naturalnym i prawnym cudzotostwo to
grzech cielesny, to rozpusta osoby zonatej z osobg trzecig. Takie cudzotostwo
nie powoduje jeszcze przez to rozbicia matzenstwa, ktore trwa nadal®. | jeszcze
jeden bardzo istotny element wyptywa z przymierza: ma ono charakter czegos
jedynego i niepowtarzalnego. To znaczy, ze kazde nastepne matzenstwo, obo-
jetnie z jakiej przyczyny zawarte, nie jest juz pelnym odbiciem przymierza.
Nawet po $mierci jednego z matzonkow drugie, tym bardziej kazde nastgpne
malzenstwo, nie jest wskazane, poniewaz jest ono wykroczeniem przeciw wier-
nosci przymierzu. Jest zatem zrozumiate, dlaczego Pan Jezus zakazat wszelkich
rozwodow, nazywajac je po prostu cudzotdstwem.

Rowniez pozniejsi Ojcowie Kosciota to odchylenie od idea/u niepowta-
rzalnego mafzeristwa stawiali niemal na rowni z cudzotdstwem®, nazywajac
drugie matzenstwo przyzwoitym cudzoZ6stwem® i zezwalali na nie tylko ze
wzgledu na ludzka sfabos¢. ldeat jednego tylko malzenstwa ttumaczy sie
w doktrynie prawostawnej tym, ze po $mierci jednego z matzonkoéw wezet mat-
zenski trwa w dalszym ciagu i siega az poza grob. Tymczasem wedtug doktryny
katolickiej, matzenstwo jako wspolnota mezczyzny i kobiety, powstata przez
wzajemna zgodg stron, z chwila $mierci jednej z nich przestaje istniec.

7 por. E. Przekop, Chrystusowy zakaz rozwodu w Starym Testamencie, ,,Wiadomosci Koscielne
Archidiecezji w Biatymstoku”, 5 (1979) nr 4, s. 58.

18 por. B. Lobmann, Das Ehescheidungsverbot Jesu..., s. 675, M. Rode, Ideologia spofeczna
Nowego Testamentu, w: Idee spofeczne, t. 2, Warszawa 1976, s. 167n.

¥ por. S. Hrycyniak, Pojecie ma/zeristwa w teologii prawosfawnej, Warszawa 1977, s. 43n.

2 \Wsrod Ojcow Kosciola sa tacy jak np.: Justyn, Tertulian, Cyprian, Orygenes, Klemens Alek-
sandryjski, Ambrozy, Augustyn, Jan Chryzostom. Zaob. J. Szkodon, Nierozerwalnos¢ maZzeristwa
w nauczaniu Kosciofa w Polsce w latach 1945-1982, w: Ma#zerstwo i rodzina..., s. 148.

2 por. E. Przekop, Chrystusowy zakaz rozwodu..., s. 58.
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Natomiast prawne znaczenie rozwodu zaklada traktowanie matzenstwa
jako instytucji prawnej, niosacej z chwila jego zawarcia okreslone skutki praw-
ne. Znaczenie to znajduje odbicie u Apostota Narodow, sw. Pawia, ktory
w liscie do Koryntian referuje nauke Chrystusa:

»Tym zaé, ktdrzy trwaja w zwigzkach matzenskich, nakazuje nie ja, lecz Pan: Zo-

na niech nie odchodzi od swego mgza! Gdyby zas odeszta, niech pozostanie sa-

motna albo niech si¢ pojedna z mezem. Maz réwniez niech nie oddala zony”%.
Matzenstwo rozumie wigc $w. Pawet jako wspolnote zycia, jaka powstaje mig-
dzy matzonkami i trwa az do $mierci jednego z nich. Natomiast w liscie do
Rzymian Apostot naucza nastepujaco:

»Podobnie tez i kobieta zamezna, na mocy Prawa, zwigzana jest ze swoim mezem,

jak dtugo on zyje. Gdy jednak maz umrze, traci nad nig moc prawo meza. Dlatego

to uchodzi¢ bedzie za cudzotozna, jesli za zycia swego meza wspoltzyje z innym

mezczyzna. Jesli jednak umrze jej maz, wolna jest od tego prawa, tak iz nie jest

cudzotozng wsp6lzyjac z innym mezczyzng "%,

Tak wiec wedtug sw. Pawla, zwiazek mezczyzny i kobiety jest zwigz-
kiem waznym na mocy samego prawa, ktdry rozwiazuje jedynie smier¢ jednego
z matzonkoéw. Druga strona w takim wypadku nie jest wiecej zwigzana prawem
I moze zawrze¢ ponowny zwiagzek matzenski, cho¢ §w. Pawet zacheca i sugeru-
je, aby pozostata wolna: ,,Zona zwiazana jest tak dtugo, jak diugo zyje jej maz.
Jesli umrze maz, moze poslubi¢ kogo chce, byleby w Panu. Szczesliwa jednak
bedzie, jezeli pozostanie tak, jak jest, zgodnie z moja rada”?. Nauka $w. Pawla
0 poslubianiu kogos w Panu oznacza po prostu poslubienie chrzescijanina,
a wigc matzenstwo miedzy ludzmi ochrzczonymi. Jeden z juz cytowanych auto-
row pisze w sposob nastgpujacy: ,,Chodzi o matzenstwo dwojga chrzescijan
zawarte w duchu nauki Chrystusa, ktdra jest kontynuacjg i dopetnieniem po-
czgtku, czyli zamystu Boga Stworcy”. Specyfika matzenstwa chrzescijanskie-
go, czyli malzenstwa w Panu, jest zdolnos¢ i moc objawienia wigzi taczacej
Chrystusa z Kosciotem. Matzenstwo wskazuje odtad juz nie tylko na mitos¢
Boga do cztowieka (Rdz 1, 27). Nie jest tez jedynie obrazem przymierza Jahwe
z lzraelem, lecz od wecielenia Chrystusa ma jeszcze gigbszy wymiar. Mianowi-
cie wyraza ono zwiagzek Chrystusa z Kosciotem, Jego Oblubienica i Jego Cia-
tem. Cytowany przez §w. Pawla tekst z Ksiggi Rodzaju (Rdz 2, 24), zyskuje
w tym kontekscie gtebszy sens. Odnosi si¢ do jednosci Kosciota z Chrystusem,
jednosci tak silnej, ze ksztattuje ona jedno cia/o, eklezjalne ciato Chrystusa,
jakim jest Kosciot. Stad kazdy, kto zawiera matzenstwo w Panu, to znaczy jako

2L 7ob. 1 Kor 7, 10-12.

2 70b. Rz 7, 2-4.

3 70b. 1 Kor 7,39 n. Por. J. J. Degenhardt, Seelsorge an wiederverheirateten..., s. 14n.

# por. J. Grzeskowiak, Sakramentalnos¢ ma/zeristwa w swietle adhortacji apostolskiej Familiaris
consortio Jana Pawta I, w: Ma#zerstwo i rodzina..., s. 70.
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wierzacy w Chrystusa i ochrzczony, poslubia drugiego chrzescijanina, uczestni-
czy w sposob szczeg6lny, dostosowany do jego nowej sytuacji zyciowej,
W Wezle, ktory tworzy z Chrystusa i Kosciota jedno ciafo™®.

Z wnikliwej analizy wyzej wymienionych tekstow Pisma Swictego wy-
plywa istotna réznica pomiedzy przyszlym (eschatologicznym) a prawnym zna-
czeniem zakazu rozwodu. W obydwu wypadkach cztowiek nie jest kompetent-
ny do rozporzadzania tym, co Bog z/gczyl. W aspekcie eschatologicznym nawet
po $mierci jednego z matzonkéw drugie matzenstwo jest niepozadane, ponie-
waz jest wykroczeniem przeciw wiernosci przymierzu. W interpretacji prawnej
matzonkowie za zycia rowniez nie moga rozwiaza¢ swego matzenstwa. Gdyby
jednak jeden z nich doprowadzit do roziaki i probowat zawrze¢ nowy zwiazek
cywilny, pierwsze matzenstwo trwa nadal, zas drugi zwiazek byiby zwyczaj-
nym cudzotostwem.

Omawiana kwestia ma u $w. Pawta rowniez podbudowe teologiczna. Po-
twierdzeniem tego jest list Apostota Narodéw do Efezjan, w ktérym tak naucza:
,»Dlatego opusci cztowiek ojca i matke, a potaczy si¢ z zong i beda dwoje jed-
nym ciatem. Tajemnica to wielka, a ja mowig¢: w odniesieniu do Chrystusa i do
Kosciota™. Sw. Pawet Apostol uwaza matzenstwo za wielka tajemnice ze
wzgledu na zwiazek, jaki istnieje migdzy Chrystusem a Kosciotem. To wiasnie
wigz Chrystusa z Kosciotem, mitos¢ Chrystusa do Kosciota i w konsekwencji
wzajemna mitos¢ dwojga matzonkdw jest nazwana przez sw. Pawla wielkg
tajemnicg”. Wedlug $w. Pawla, wspélnota matzenska, obejmujaca duchows
i cielesng sfer¢ dogiebnego zjednoczenia mezczyzny i kobiety, opisanego
w jezyku biblijnym terminem jedno ciafo, jest tajemnica zamierzona przez Bo-
ga, ktorej wiasciwy sens jest czytelny i zrozumiaty dopiero w odniesieniu do
Chrystusa i do Kosciofa.

Wydaje sig¢, ze podobne stanowisko w tej kwestii zajmuje réwniez papiez
Jan Pawet Il w adhortacji apostolskiej o zadaniach rodziny chrzescijanskiej
Familiaris consortio®. Wedtug niego, Bog uczynit matzenstwo i rodzine ,,zna-
kiem i miejscem przymierza mitosci miedzy Bogiem i ludzmi, migdzy Jezusem
Chrystusem i Kosciotem, Jego Oblubienica™® oraz ,,realnym symbolem zjedno-

czenia Chrystusa z Kosciotem™.

% por. tamze, s. 71-72.

% 70b. Ef 5, 31 n.

2 por. K. Romaniuk, MaZzeristwo i rodzina w Biblii, Katowice 1981, s. 140.

2 por. Jan Pawet 1, Familiaris consortio, ,,L’Osservatore Romano”, 1981 nr 11, s. 7-19.
2 por. tamze, nr 51.

30 por. tamze, nr 80.
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Zakaz ponownego ma/zenstwa

Sa dwie argumentacje (biblijna i antropologiczna) za nierozerwalnoscia
malzenstwa, ktore traca nie raz swa sitg¢ dowodowa w trudnych sytuacjach zycia
codziennego. Matzenstwo nie zawsze bowiem zostaje zawarte z prawdziwej
mitosci, lecz tylko z mifosci pozornej, ktorej pustke wydobywa wkrotce na jaw
twarda rzeczywistos¢ wspolnego zycia. Bywa i tak, ze zawarciu matzenstwa nie
towarzyszy zadna mitos¢, gdyz zostaje ono zawarte wytacznie z powodu pocze-
tego dziecka lub pod presja innych naglacych okolicznosci. Jak w takich przy-
padkach umotywowac nierozerwalnos¢ wezta matzenskiego?

Niewatpliwie wychowanie dzieci i ich dobro wymaga trwatosci wspolno-
ty matzenskiej. Ten argument jednak upada w odniesieniu do maizenstw bez-
dzietnych. Ponadto stuszne wydaje si¢ pytanie, czy dla dziecka nie jest czasami
bardziej szkodliwa atmosfera permanentnej niezgody pomigdzy rodzicami,
kt6tni i nienawisci, niz ich rozstanie i wychowywanie dziecka w spokoju przez
jedno z nich? Nie sposéb wigc uzasadni¢ w pelni absolutnej nierozerwalnosci
matzenstwa tylko na ptaszczyznie rozumowej, naturalnej czy antropologicznej.
Argumenty rozumowe maja swa wartos¢, lecz nie wolno ich jednak wyolbrzy-
miac.

,»Kosciot je wykorzystuje, gdyz maja niewatpliwa wartos¢. Ale nie na nich opiera

Kosciot swdj nieztomny sprzeciw wobec jakiegokolwiek rozerwania wezta mat-

zenskiego. Petne uzasadnienie nierozerwalnosci kryje sie tylko w uczestnictwie

matzonkow w tajemnicy jednosci Chrystusa i Kosciota. Jak Chrystus nie roztacza

sie nigdy z Kosciotem, tak matzonkowie nie moga roztaczaé sie ze sobg™".

Przez Boga Stworce matzenstwo byto od poczatku pomyslane jako niero-
zerwalne. W Starym Przymierzu nie zawsze ten zamyst byt realizowany, a czg-
sto byt wypaczany. Chrystus odnowit ten pierwotny zamyst Stwércy

»Wpisany w serce mezczyzny i kobiety, dajac chrzescijanskim matzonkom w sa-

kramencie matzenstwa serce nowe, by mogli nie tylko przezwycigzy¢ zatwardzia-

fos¢ serc, lecz nade wszystko dzieli¢ pelna i ostateczng mitos¢ Chrystusa, nowe

i wieczne przymierze, ktore w Nim stato si¢ cialem™2,

Jesli przeanalizujemy nauke sw. Pawta Apostota w takim wiasnie kontek-
scie, to mozemy wysnu¢ z niej nastgpujace wnioski, ze: a) matzenstwo, jako
przymierze obowigzuje matzonkdw w czasie ich zycia ziemskiego, b) ustanie
wezta matzenskiego jest mozliwe tylko po $smierci jednego z matzonkow,
c) kazde rozejscie sig, czy tez rozwdd rozbija wspolnote matzenska i nie uwal-
nia partneréw od ztozonej sobie wzajemnie przysiggi oraz cudzotostwa dopusz-
cza si¢ ten, kto za zycia matzonka zawiera nowy zwiazek matzenski. A tzw.
przywilej Pawlowy pozwalal na rozwiazanie matzenstwa nie sakramentalnego.

3 por. J. Grzeskowiak, Sakramentalnosé mafzenstwa..., s. 94.
32 por. Jan Pawet II, Familiaris consortio, nr 20; J. Grzeskowiak, Sakramentalnosé malerstwa...,
s. 95.
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Zauwazamy, jak duze znaczenie przywiazywat §w. Pawet do nierozerwalnosci
wezta matzenskiego. Przeniesienie punktu ciezkosci przez Apostota z zakazu
rozwodu na zakaz ponownego matzenstwa jest tego wymownym dowodem®,

Papiez Jan Pawet Il tak pisze na ten temat:

»Tak jak Chrystus jest swiadkiem wiernym (Ap 3, 14), jest owym tak obietnicy

Bozej (2 Kor 1, 20) i przez to najwyzszym urzeczywistnieniem bezwarunkowej

wiernosci, z jaka Bog mituje swoj lud, tak samo matzonkowie chrzescijanscy po-

wolani sa do rzeczywistego uczestnictwa w nieodwotalnej nierozerwalnosci, ktora

faczy Chrystusa z Kosciotem, Jego Oblubienica umitowana przez niego az do

konca™*,

Dlatego matzonek chrzescijanski nie rezygnuje w obliczu ztamania wiernosci
drugiej strony. Nie cofa si¢ przed cierpieniem, trudng rozmowa, ktéra moze
zapobiec rozejsciu si¢. Wiasne tak matzonkow znajduje zawsze wzor i site dang
przez taske sakramentalng w potezniejszym tak Chrystusa, ktdry nie cofnat si¢
nawet przed wiasng smiercia, byleby tylko da¢ swej Oblubienicy, tj. Koscioto-
wi, nowe zycie. Nie negujac szczegdlnej sytuacji, w jakiej znajdowali i znajduja
si¢ dzi$ rozwiedzeni, mozna jednak twierdzi¢, ze ludzie, ktorzy po rozwodzie
pozostaja sami, nie sa skazani na zycie bez perspektywy, ich samotnos¢ stanowi
sposob zycia, ktory ma swdj sens i wartos¢. Poucza dalej Jan Pawet II: ,,Tego
rodzaju przyktad wiernosci i chrzescijanskiej konsekwencji stanowi bardzo
wartosciowe $wiadectwo wobec $wiata i Kosciota™.

Podsumowujac catos¢ refleksji nad zakazem rozwodu i zakazem ponow-
nego zawierania matzenstwa nalezy skonstatowac¢, ze matzenstwo chrzescijan-
skie nie podlega dyspozycjom i zachciankom cztowieka. Poniewaz maz i zona
sa jednym ciatem, moga przynosi¢ rozne dobra i owoce, zwlaszcza te w postaci
potomstwa. Przy tym mitos¢ domaga si¢ trwatej wiernosci az do konca zycia.
Dzigki temu matzonkowie zyja w rzeczywistym i prawdziwym partnerstwie
oraz wspdlnocie. W tym sensie ewangeliczna nauka o matzenstwie nie jest cig-
zarem, ktory przyttacza, lecz daje mozliwos¢ realizacji pierwotnej woli Stworcy
dotyczacej dozgonnej wiernosci matzenskiej. W ten sposéb w matzenstwie
przezywanym po chrzescijansku realizuje si¢ przymierze Boga z Ludem lzrael-
skim i Chrystusa z Kosciotem.

Mitos¢ Boza umacnia mitos¢ i wiernos¢ matzonkow, uswieca ich i zba-
wia, gdy staja wobec siebie w poczuciu winy i gdy sg winni sobie wzajemna
mitos¢. Podobnie jak mitos¢ Boza i wiernos¢ objawity si¢ w krzyzu i zmar-
twychwstaniu Chrystusa, tak z matzenstwem chrzescijanskim zawsze jest zwia-
zany krzyz, przebaczenie i nowy poczatek. Godziny krzyza i cierpienia, prze-

3 por. B. Lébmann, Das Ehescheidungsverbot Jesu..., s. 686; E. Przekop, Chrystusowy zakaz
rozwodu..., S. 68.

3 por. Jan Pawet 11, Familiaris consortio, nr 20.

% por. tamze, nr 83; J. J. Degenhardt, Seelsorge an wiederverheirateten..., s. 16.
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zywane zawody, niespetnione nadzieje, ciagle uciekajace szczgscie, zwatpienie
z powodu braku przemiany wspotmatzonka, to wszystko nalezy do rzeczywisto-
sci chrzescijanskiego matzenstwa. Kiedy jednak matzenstwo rozpada sig, Ko-
§ciot czyni wszystko, aby tych ludzi podnies¢ na duchu oraz nie wytacza ich ze
swej troski i wspolnoty. Pragnie im pomaga¢, aby takze osoby rozwiedzione
ustyszaty Boze wezwanie do powrotu i pokuty jako radosng nowing, a przede
wszystkim by zdali si¢ na Boze mitosierdzie.

Nauczanie Kosciota dotyczace 0s6b rozwiedzionych

W zywej dyskusji toczonej aktualnie na temat oséb rozwiedzionych, kto-
re zyja w zwigzkach cywilnych, inaczej poza sakramentalnych, wysuwa si¢ na
pierwsze miejsce sprawa dostepu tychze oséb do sakramentu spowiedzi i Ko-
munii $wietej. Kosciét nie zamyka wymienionej kategorii os6b mozliwosci
korzystania z sakramentow swietych, ale to same osoby taka droge sobie zamy-
kaja. Kosciot sankcjonuje to w swoim prawodawstwie, w ktorym zakaz stanowi
zwykta konsekwencje wykladni prawa Bozego. Dyskusja dotyczaca udziatu
rozwiedzionych katolikow w zyciu sakramentalnym Kosciota stanowi pewne
zawezenie problemu, poniewaz czyni wrazenie, jakoby problem dostgpu kogos
do sakramentu pojednania i Eucharystii odnosit si¢ jedynie do samych osob
rozwiedzionych zyjacych w nowych zwiazkach nie sakramentalnych. Gdy cho-
dzi o nich, oczywiscie jest wiadomo, ze ich sytuacja pozostaje obiektywnie
I publicznie w sprzecznosci z nauka Chrystusa oraz ustalonym porzadkiem Ko-
sciota. Nawet wtedy, gdy nie wchodzi si¢ w osadzanie winy w konkretnym
przypadku. To stanowisko potwierdza oficjalna nauka Kosciota zawarta w ka-
nonach Soboréw, o$wiadczeniach Stolicy Apostolskiej i niektorych Konferen-
cjach Episkopatu®.

% podstawa prawna dla stosunku Kosciota katolickiego do oséb rozwiedzionych, ktére zawarty
ponowne zwiazki matzenskie jest Deklaracja z 24 czerwca 2000 roku. Istota Deklaracji jest
stwierdzenie, ze osoby rozwiedzione, ktore zawarty nowe zwiazki matzeniskie, nie moga przyste-
powa¢ do sakramentow, i ktdrym zgodnie z kan. 915 KPK nalezy odmoéwi¢ Eucharystii. Osoba,
ktora ztamata przysiege wiernosci matzenskiej i ktérej matzenstwo zostato przez Sad w Polsce
rozwiazane, nie uzyskuje tym samym prawa do zycia w samotnosci. Wciaz wiaze ja obowiazek
zycia w malzenstwie. Porzucajac zycie w malzenstwie, dana osoba ma obowiazek zwrdcenia si¢
przetozonego koscielnego o dekret separacji. To stanowisko Kosciota przypomina i potwierdza
Papieska Rada ds. Interpretacji Tekstdw Prawnych w ogtoszonej w tej sprawie deklaracji doty-
czacej 0s6b rozwiedzionych z 24 czerwca 2000 roku. Deklaracja zwraca uwage, ze wszystkie
podstawowe wypowiedzi Urzedu Nauczycielskiego Kosciota na temat matzenstwa i rodziny,
facznie z prawem kanonicznym stwierdzaja jasno, ze osoby, ktére zawarty wazny sakrament
malzenistwa, a nastgpnie rozwiodty si¢ i ponownie wstapity w zwiazek matzefiski, tym razem
tylko cywilny, nie moga korzysta¢ z sakramentow $wigtych. Papieska Rada powotuje si¢ na takie
dokumenty, jak: adhortacja apostolska Jana Pawla Il Familiaris consortio, nr 84; KPK, kan. 915;
Katechizm Kosciofa Katolickiego, nr 1650; list Kongregacji Nauki Wiary Annus Internationalis
Familiae (1994).
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Nauka Urzegdu Nauczycielskiego KoscioZa o nierozerwalnosci maZzernstwa

Jesli chodzi o temat nierozerwalnosci matzenstwa, to wypowiedziat si¢
oficjalnie Sobor Trydencki na 24 sesji w kan. 7, ktory brzmi naste¢pujaco:

»Jezeliby ktos odwazyt si¢ twierdzi¢, ze Koscidt bladzi, gdy uczyt i uczy, ze we-

dtug Ewangelii i Apostotéw zwiazek matzefiski nie moze by¢ rozwiazany

z powodu cudzotdstwa jednego z dwojga matzonkéw i ze zaden z nich, nawet

strona niewinna, ktora nie data zadnej okazji do cudzotdstwa, nie moze za zycia

drugiego matzonka zawrze¢ nowego matzenstwa, niech bedzie wyklety”®.
Zdaniem Ojcoéw Soboru Trydenckiego, Kosciot katolicki nie uznaje rozwodu,
nawet w przypadku zdrady matzenskiej. W konsekwencji nie uznaje stanu wol-
nego osob cywilnie rozwiedzionych i to bez wzgledu na to, czyja powags
i z jakiego tytutu zostat rozwdd udzielony. Sobor Trydencki przeciwstawit sie
w ten spos6b Marcinowi Lutrowi i wszystkim reformatorom, ktérzy nauczali,
ze Chrystus zezwolit na rozwod w przypadku cudzotostwa. Ojcowie Trydenccy
znali dobrze dawng dyscypling wschodnig w tej materii. Zdystansowali si¢ je-
dynie do szeroko stosowanej praktyki rozwodowej na Wschodzie. Mozna przy-
puszczaé, ze Sobor Watykanski 11 stwierdzajac, iz:

,»Koscioty Wschodu jak i Zachodu maja prawo i obowiazek rzadzenia si¢ wedtug

wiasnych przepisow, jako ze zaleca je czcigodna starozytnosé oraz ze bardziej

odpowiadaja one obyczajom miejscowych wiernych i wydajg si¢ przydatniejsze

do zadbania o dobro dusz"®
miat na mysli rowniez dawna dyscypline duszpasterska tych Kosciotdw, toleru-
jaca malzenstwa cywilnie rozwiedzionych. Ta dyscyplina nie stanowi dogma-
tycznej bariery dla jednosci koscielnej Wschodu i Zachodu, czyli jednosci po-
migdzy Kkatolicyzmem i prawostawiem. W tym tez duchu nalezatoby odczyty-
waé stowa papieza Jana Pawia Il, aby duszpasterze dobrze rozpoznawali po-
szczegOlne sytuacje zyciowe. Papiez naucza, ze:

,»Istnieje bowiem réznica pomigdzy tym, ktdry mimo szczerych wysitkow o ura-

towanie swego matzenstwa, zupetnie niestusznie zostal opuszczony, a takim ktdry

z whasnej ciezkiej winy doprowadzit do rozbicia matzenstwa koscielnego™™.

Niezmienng od wiekow nauke Kosciota o nierozerwalnosci matzenstwa
sakramentalnego podaja papieze ostatniego stulecia, jak: Pius X1%, Pius XII*,

3" por. J. D. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, t. 1-60, Romae 1899-
1927, XXXIII, s. 151; J. Szkodon, Nierozerwalnos¢ mafzeristwa..., s. 149; E. Przekop, Przewod-
nik duszpasterski wedfug Kodeksu Jana Paw/a 11, Olsztyn 1990, s. 109.

3 Por. Sobor Watykanski I, Dekret o Katolickich Kosciofach Wschodnich Orientalium Ecclesia-
rum, nr 5.

3 Por. Jan Pawet 11, Familiaris consortio, nr 84; E. Przekop, Przewodnik duszpasterski..., s. 109;
B. Mierzwiniski, Problemy osob rozwiedzionych w swietle adhortacji Jana Paw/a Il Familiaris
consortio, ,,Collectanea Theologica”, 58 (1988), s. 118-125.

0 pjus XI, Divini illius Magistri, ,,Acta Apostolicae Sedis” (dalej: AAS) 22 (1930), s. 58-61; Pius
Xl, Casti connubii, AAS 22 (1930), s. 545n.
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Jan XXI11*, Pawet VI*, Jan Pawet I1* czy Benedykt XVI*. Tytutem przyktadu
chcemy zacytowa¢ niektére wypowiedzi papiezy na temat trwatosci zwiazku
matzenskiego.

Papiez Pius XI w encyklice Casti connubii stwierdza, ze:

»Nierozerwalna trwato$¢ nalezy si¢ wszystkim prawdziwym matzefistwom, cho-

ciaz nie wszystkim w tej samej mierze. Stowo bowiem Pana: Co tedy BOg ztaczyt,

cztowiek niech nie roztacza, wypowiedziane przy matzenistwie pierwszych rodzi-

cow, jako powszechnym pierwowzorze przysztych malzenstw musza z koniecz-
nosci odnosi¢ si¢ réwniez do wszystkich prawdziwych zwiazkéw matzenskich™®.,

Wspominalismy o tym, ze Mojzesz w Starym Testamencie ztagodzit
prawo, lecz Chrystus cofnat to pozwolenie i przywrocit stan prawa pierwotnego.
Papiez Pius XI w swojej encyklice Casti connubii cytuje list papieza Piusa VI
do biskupa z Agrii:

»Matzenstwo juz w stanie natury, dawno wigc przed wyniesieniem go do godno-

$ci sakramentu, Bdg tak ustanowit, ze tworzyto wezet na zawsze nierozerwalny,

ktory z tego powodu nie moze by¢ rozwiazany zadna ustawa panstwowa. Chociaz

mozna odtaczy¢ charakter sakramentalny od matzefistwa, jak np. u niewiernych,

to mimo to, i w takim matzefistwie, poniewaz jest malzenstwem prawdziwym,

wezel ten musi trwad i trwa rzeczywiscie wiecznie. Wezet ten bowiem od poczat-

ku, wedtug prawa Bozego, tak si¢ zrst z matzenstwem, ze nie podlega zadnej

wiadzy swieckiej™.

Dalej papiez naucza, iz nierozerwalna trwato$¢ matzenstwa jest zrodtem uczci-
wego zycia i czystosci obyczajow, ktore zabezpieczaja tez trwatos¢ panstwa.
Takie bowiem jest panstwo, jakie sa rodziny i obywatele z ktérych sie skiada,
jak ciato z cztonkow®,

Takze papiez Pius XII stwierdzat, ze:

»Matzenstwo jedno i nierozerwalne zostato ustanowione przez samego Boga

w raju. Byt to zwiazek jednego mezczyzny z jedna kobieta, ktorzy tworza jedno

ciato (Rdz 2, 24). Malzenstwo rajskie stato si¢ prawzorem dla wszystkich poko-

lef. Jesli zgoda na matzenstwo jest rozwazna, jest ona niezmienna i trwata. Jesli

“ Przeméwienie papieza Piusa XII do Kongresu W/oskiego Katolickiego Zwigzku Pofoznych,
AAS 43 (1951), s. 853n.

2 Jan XXI11, Mater et Magistra, AAS 53 (1961), s. 446n.

“3 pawet VI, Humanae vitae, AAS 60 (1968), s. 486n.

4 Jan Pawet II, Familiaris consortio.

4 Benedykt XVI, Sacramentum caritatis, Watykan 2007 (zob. www.vatican.va); tenze, Deus
Caritas est, Watykan 2005 (zob. www.vatican.va).

“ Pius XI, Casti connubii, AAS 22 (1930), s. 545; Pius VII, Rescriptio ad Episcopum Agriens
(1789), w: Casti connubii, Poznan 1931, s. 56.

47 pjus XI, Casti connubii, s. 23.

8 por. J. Szkodon, Nierozerwalnosé mazenstwa..., s. 150n.
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zgoda jest czasowa, nie ma prawdziwego matzenstwa, poniewaz nie ma matzen-

stwa bez nierozerwalnosci, ani nierozerwalnosci bez prawdziwego matzenstwa™*.

Podobnie tez jak jego poprzednicy problem nierozerwalnosci matzenstwa
podejmuje przy réznych okazjach Ojciec Swiety Jan Pawet Il. Omawia ten te-
mat szczegolnie szeroko w adhortacji Familiaris consortio. Ojciec Swiety wy-
prowadza jednos¢ i nierozerwalnos¢ matzenstwa z jego sakramentalnej struktu-
ry. Odwotuje si¢ raz po raz do nieztomnej i trwatej jednosci Chrystusa
z Kosciotem, ktora uobecnia si¢ i spetnia w matzenstwie. Wyltacznos¢ i nie-
odwotalnos¢ przymierza Chrystusa do Kosciota wymaga od matzonkéw bez-
wzglednej i nieodwotalnej wiernosci. Papiez Jan Pawet 1 tak pisze:

»Tak jak Chrystus jest swiadkiem wiernym (Ap 3, 14), jest owym tak obietnicy

Bozej (2 Kor 1, 20) i przez to urzeczywistnieniem bezwarunkowej wiernosci,

z jaka BOg mituje swoj lud, tak samo matzonkowie chrzescijanscy powotani sa do

rzeczywistego uczestnictwa w nieodwotalnej nierozerwalnosci, ktora taczy Chry-

stusa z Kosciotem, Jego Oblubienica, umitowana przez Niego az do konca™*.
Oczywiscie, ze nierozerwalnosci wymaga takze sama natura matzenstwa®".

Papiez Jan Pawet Il wychodzi z teologicznych podstaw nierozerwalnosci
matzenstwa i kieruje apel do catego Kosciola i matzonkow. Ojciec Swigty
wzywa biskupoéw i kaptandéw, aby na nowo przypominali ,oredzie o bez-
wzglednie wiazacej mocy owej mitosci matzenskiej, ktéra w Jezusie Chrystusie
znajduje swoj fundament i swoja site”*?. Apeluje réwniez do samych matzon-
kow, pochwalajac te pary matzenskie, ktore pomimo niematych trudnosci za-
chowujg i rozwijajg dobro nierozerwalnosci. Papiez zacheca usilnie matzen-
stwa, aby byly w $wiecie znakiem, ,,niekiedy poddanym probie, lecz zawsze
odnawiajacym si¢ W tej niestrudzonej wiernosci, z ktéra Bdg i Jezus Chrystus
mituja wszystkich ludzi i kazdego cztowieka™,

Sprostanie takiej wiernosci i takim zobowiazaniom nie jest tatwe. Kon-
kretna ich realizacja wymaga niematego trudu i bolesnej ofiary. Matzonkowie
nie sa jednakze sami ani pozbawieni pomocy. Przez sakrament matzenstwa sa
w szczegolny sposob wszczepieni w Chrystusa i Koscidt i stamtad maja czerpad
wzor i moc. Zwigzek Chrystusa z Kosciotem nie jest zadna sielanka. Chrystus
umitowat Kosciot przeciez az do krzyza. Kosciot odwzajemniajac swa wiernosé¢
Chrystusowi niejednokrotnie mituje Go az do megczenstwa”. Po obu stronach
zatem mitos¢ jest prawdziwa ofiara. Ludzka mitos¢ matzonkow nie mogtaby

4 Por. Pius XII, Przeméwienie do nowozercow (z dn. 29.04.1942), cyt. za: J. Szkodon, Nieroze-
rwalnosé matzenstwa..., s. 151n.

%0 por. Jan Pawet 11, Familiaris consortio, nr 20.

L por. tamze, nr 11 20.

52 por. tamze, nr 20.

% Tamze.
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by¢ rzeczywistym symbolem tej nadprzyrodzonej rzeczywistosci misterium
Chrystusa i Kosciota, gdyby chciata wymkna¢ sig spod tego prawa”>*.

Na podkreslenie waznosci zagadnienia chcemy przytoczy¢ fragment
Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w swiecie wspotczesnym Soboru Waty-
kanskiego II:

,»Gteboka wspdlnota zycia i mitos¢ ustanowiona przez Stworcg i unormowana Je-

go prawami zawigzuje si¢ przez przymierze matzenskie, czyli przez nieodwotalng

osobistg zgode. W ten sposdb aktem osobistym, przez ktory matzonkowie wza-

jemnie si¢ oddaja i przyjmuja, powstaje z woli Bozej instytucja trwata wobec spo-
leczefistwa. Ten $wiecty zwiazek, ze wzglgdu na dobro matzonkdw i potomstwa,

jak i spoteczenstwa nie jest uzalezniony od ludzkiego sadu™®.

Wedtug nauki Soboru, zasada personalistyczna jest wigc podstawg i zarazem
pierwszym zrodtem jednozenstwa i nierozerwalnosci zwiagzku matzenskiego.
A zatem zgody wyrazonej na malzenstwo nie da si¢ cofna¢, jest bowiem nie-
zmienna, nieodwracalna, wierna, gdyz odnosi si¢ do nierozerwalnosci samego
wezta matzenskiego. Ani wigc wola matzonkow, ani Koscidt, ani zadna wiadza
na ziemi, nawet papieza, nie moze rozwigzaé wiezi matzenskiej>.

Majac na wzgledzie nauczanie papiezy, Soboru Watykanskiego 1l oraz
biorac pod uwage konkretne potrzeby matzenstw w Polsce, biskupi poprzez
listy pasterskie i programy duszpasterskie przekazujg pelng nauke¢ o nieroze-
rwalnosci matzenstwa. Teraz mozemy postuzy¢ sie jednym z listow, ktdry nosi
tytut: Pouczenie pasterskie biskupdéw polskich o sakramencie ma#zernstwa.
W liscie tym czytamy m.in.: ,,Laska sakramentu wspiera matzonkoéw w wypet-
nianiu obowiazkow, szczegolnie zas w zachowaniu trwalej wiernosci zwiaz-
ku™®’. Nawiazujac za$ do stéw Jezusa Chrystusa o nierozerwalnosci (Mt 19,6;
1.k 16,18) malzenstwa, biskupi stwierdzaja: ,,Sakramentalne matzenstwo katoli-
kdéw w obliczu Boga zawarte i przez Kosciot zatwierdzone, nosi piecze¢ Boza,
ktorej nikomu nie wolno narusza¢. Dopetnione matzenstwo katolikéw rozwig-
zaé moze tylko i jedynie sama smier¢”*,

Chrystus towarzyszacy matzonkom jest tym, ktéry domaga si¢ trwatosci
zwigzku, a rownoczesnie tym, ktory jest rekojmia tej trwatosci. Dziatanie dusz-
pasterskie catego Kosciota powszechnego i nauczanie Kosciota w Polsce zmie-
rzaja do umocnienia trwatosci matzenstwa i rodziny. Te dziatania byty i nadal

% Por J. Grzeskowiak, Sakramentalnos¢ makenstwa..., s. 98; R. Sztychmiler, Istotne obowigzki
matzenskie, Warszawa 1997.

% por. KDK nr 48.

%6 Por. W. Goralski, Koscielne prawo ma‘zeriskie, Ptock 1987, s. 14n; T. Pawluk, Prawo Kano-
niczne wedfug Kodeksu Jana Paw/a Il, t. l11: Prawo maZzeriskie, Olsztyn 1984.

% Por. Listy Pasterskie Episkopatu Polski 1945-1974, Paryz 1975: O Rodzinie (z dn. 26 sierpnia
1956 roku) oraz Pouczenie pasterskie biskupéw polskich o sakramencie ma#zeristwa (z dn. 16
listopada 1960 roku), s. 215-221.

% por. Listy Pasterskie Episkopatu Polski, s. 217.
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sa bardzo intensywne, poprzez np. nauki stanowe, kursy przedmatzenskie, roz-
nego rodzaju publikacje itp. Natomiast w spotkaniu z olbrzymimi zmianami
spoteczno-kulturowymi, wobec ostabionego zmystu religijnego oraz obnizenia
ogolnego poziomu moralnosci, nie zdotaty jednak zahamowa¢ wzrastajacej
z roku na rok liczby rozwodéw.

Dyscyplina Koscio/a dotyczgca 0s6b rozwiedzionych

Przedstawimy obecnie dyscypling Kosciota w przedmiocie udziatu oséb
rozwiedzionych, a zyjacych w ponownych zwiazkach matzenskich, co do ich
udziatu w zyciu sakramentalnym. Szczegdlnie uwzglednimy mozliwosci korzy-
stania przez nich z sakramentu pokuty i pojednania oraz posilania si¢ Ciatem
Panskim. Nalezy powiedzie¢, ze dyscyplina koscielna na tym odcinku pozostaje
uwarunkowana rowniez przestankami wyptywajacymi z prawa Bozego. Chodzi
tutaj bowiem o doniosta prawde religii katolickiej zawarta w Ewangelii i okre-
slong przez Urzad Nauczycielski Kosciota®. Jesli katolicki matzonek, po uzy-
skaniu cywilnego rozwodu, uwaza wspoétzycie seksualne z osobg trzecia, a wiec
cudzotéstwo za zycie malzenskie znaczy to, ze pozostaje obiektywnie
w sprzecznosci z nauka Chrystusa zawarta w Ewangelii oraz wykracza prze-
ciwko istotnym tresciom doktryny katolickiej. Mysl te szczeg6lnie mocno pod-
kresla ks. prof. W. Goralski w stowach: ,,Kosciot nie mogtby pozosta¢ wierny
Chrystusowi, aby akceptowat to, co jawnie sprzeciwia si¢ prawdzie i swigtosci
ewangelicznej, cho¢by to miato da¢ okazje¢ do odstapienia oden niektorych wy-
znawcow”®.

Na Soborze Trydenckim byt rozwazany problem dopuszczenia os6b roz-
wiedzionych zyjacych w zwigzkach poza sakramentalnych do spowiedzi i Ko-
munii $wietej. Sobor wymagat, aby przyjecie Komunii $w. byto poprzedzone
uzyskaniem absolucji sakramentalnej, gdy sumienie obcigzone jest grzechem
ciezkim®. Ojcowie Soboru nie sprecyzowali jednak znaczenia terminu, ktérego
uzyli w uchwale: sumienie obcigzone grzechem cigzkim. Wydaje sig, ze Sobor
miat na mysli osad sumienia jako niezbedny akt oceny dotyczacy okresu minio-
nego w zyciu danej osoby oraz warunkéw wymaganych do przyjecia Pana Jezu-
sa w Komunii swigtej.

Niewatpliwie to wyrazne stanowisko Soboru Trydenckiego znalazto od-
bicie w dwoch Kodeksach Prawa Kanonicznego z 1917 i 1983 roku. Pierwszy
z nich w kan. 856 postanawiat, ze jesli ktos ma swiadomos¢ powaznej winy, tj.

% por. L. Bressan, De indissolubilitate matrimonii iuxta Concilium Tridentinum, opiniones recen-
tiores, Animadversiones et nova documenta, ,,Periodica de re morali, canonica, liturgica”, 69
(1980) nr 3-4, s. 503-554.

% por. W. Goéralski, Problem dostepu do sakramentéw swietych oséb zZyjgcych w mafzesistwach
poza sakramentalnych, w: MaZZeristwo i rodzina..., s. 334.

%1 por. Concilium Tridentinum Sessio XII, can. 7 i can.11; E. Sztafrowski, Prawo kanoniczne
w okresie odnowy soborowej, t. 2, Warszawa 1979, s. 90.
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grzechu ciezkiego, nie wolno mu przystapi¢ do Komunii bez sakramentalnej
spowiedzi. Kodeks z 1983 roku stwierdza podobnie: ,,Kto ma swiadomosé
grzechu cigzkiego, nie powinien bez sakramentalnej spowiedzi... przyjmowac
Komunii swigtej, chyba ze istnieje powazna racja i nie ma sposobnosci wyspo-
wiadania si¢”®. W dalszej czesci KPK czytamy: ,,Wierny, aby otrzymaé zbaw-
czy srodek sakramentu pokuty, powinien by¢ tak usposobiony, by odrzucajac
grzechy, ktére popetnit, i majac postanowienie poprawy nawracat si¢ do Bo-
ga”®. Nie ulega watpliwosci, ze warunkiem owocnego przyjecia Komunii $w.
jest przede wszystkim wewngtrzna dyspozycja, ktora zwykto sie nazywac sta-
nem przyjazni z Bogiem, albo stanem taski uswiecajacej. Jesli zatem pozosta-
wanie w zwigzku matzenskim poza sakramentalnym jest potaczone ze wspotzy-
ciem seksualnym ocenia si¢ jako obiektywny stan grzechu cigzkiego, zas bez
szczerego nawrocenia niemozliwe jest uzyskanie rozgrzeszenia, tym samym
zachodzi w tym przypadku zakaz przyjmowania Komunii swietej*.

W tej kwestii rowniez wypowiedziata si¢ Kongregacja Nauki Wiary w li-
scie z 11 kwietnia 1973 roku, skierowanym do Biskup6w w sprawie nauczania
Kosciota o nierozerwalnosci matzenstwa®. Przestrzega ona m.in. przed rozpo-
wszechnianymi opiniami i praktykami przeciwnymi dyscyplinie koscielnej
w zakresie dopuszczania do sakramentow tych, ktorzy zyja w/w zwigzkach
matzenskich. Dokument ten poleca ordynariuszom miejsca pilnie przestrzegaé
obowiazujacej w Kosciele dyscypliny w tym wzgledzie. Poleca takze zabiegac
0 to, aby duszpasterze otaczali szczeg6lng troska matzonkow zyjacych
w zwigzkach nie sakramentalnych. Aby stosowali w rozwigzywaniu tego rodza-
ju przypadkéw, oprdcz innych zwyczajnych srodkow, zatwierdzona praktyke
Kosciota dotyczaca zakresu wewngtrznego.

Ks. prof. W. Goralski utrzymuje, ze przez srodki zwyczajne nalezy tu
z pewnoscia rozumiec¢ separacje, wzglednie powr6t do pierwszego matzonka,
lub tez stwierdzenie niewaznosci pierwszego matzenstwa przez Sad koscielny.
Co sie tyczy natomiast zatwierdzonej praktyki Kosciofa dotyczgcej zakresu we-
wnetrznego, to zwrot ten nalezy rozumie¢ w kontekscie tradycyjnej teologii
moralnej, a mianowicie: jezeli powr6t do pierwszego matzenstwa jest niemoz-
liwy, szczeg6lnie gdy w gre wchodzi szczgsliwe zycie w nowym zwiazku,
a takze dobro zrodzonych w tym zwiazku dzieci, istnieje mozliwos¢ dopuszcze-
nia do sakramentow swictych, jezeli tacy matzonkowie zobowiazuja si¢ do za-
chowywania catkowitej powsciagliwosci seksualnej. W takim przypadku, celem

62 por. Kodeks Prawa Kanonicznego (dalej: KPK), Poznan 1984, kan. 916.

& por. KPK, kan. 987.

8 por. E. Sztafrowski, Prawo kanoniczne..., s. 90; Kodeks Prawa Kanonicznego, Komentarz, red.
P. Majer, Krakéw 2011.

8 por. E. Sztafrowski, Posoborowe prawodawstwo koscielne, dokumenty prawno-liturgiczne, t. 7,
z. 2, Warszawa 1977, s. 197-199.
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unikniecia niebezpieczenstwa zgorszenia wiernych we wiasnym srodowisku,
przyj¢to si¢ poleca¢ matzonkom korzystanie z sakramentow w miejscowosci,
w ktorej nie sa oni znani®.

Natomiast Migdzynarodowa Komisja Teologiczna w 1978 roku podata
racje teologiczne dla odmowy sakramentdéw tym, ktorzy zyja w zwigzkach nie
sakramentalnych®’. Wychodzac z zasady nierozerwalnosci matzenstwa doku-
ment ten stwierdza, ze:

»Matzonkowie rozwiedzeni i zawierajacy nowe zwiazki cywilne pozostajg w sy-

tuacji sprzecznej z rzeczywistoscia, ktéra oznacza matzefistwo i Eucharystia,

a wiec w sytuacji obiektywnie ci¢zkiego grzechu. Zyjac w oczywistej sprzeczno-

$ci z nauka Chrystusa nie moga oni przyjmowaé¢ Komunii $wigtej, ktora jest sa-

kramentem jednosci z Chrystusem. Poza tym poniewaz Chrystus potepit rozwod,

zatozone przez rozwiedzionych matzonkdw nowe zwiazki matzenskie sa nielegal-

ne. Dopuszczenie tej kategorii 0s6b do sakramentéw swigtych bytoby wigc naru-

§zen_iem ;asady_ nie.rozerwalnoéci maltzenstwa oraz przestrog}i sw. Pawla, zakazu-

jacej spozywania Ciata Chrystusowego w sposob niegodny™**.

Z kolei w 1980 roku problemem dopuszczenia rozwiedzionych do sakra-
mentow swictych zajat sie takze Synod Biskupéw w Rzymie w ramach debaty
na temat chrzescijanskiej rodziny. Zabrat gtos w tej sprawie takze papiez Jan
Pawel Il na zakonczenie V sesji tego Synodu®. Papiez méwit, ze: ,,Ojcowie
Synodu raz jeszcze potwierdzaja nierozerwalnos¢ matzenstwa i praktyke Ko-
sciofa niedopuszczania do Komunii $wigtej rozwiedzionych matzonkow, ktorzy
zawarli nowe malzenstwo wbrew ustalonym normom”’. W konsekwencji obrad
Synodu Biskupow powstata adhortacja apostolska papieza Jana Pawia Il Fami-
liaris consortio. We wstepie do niej Ojciec Swiety oswiadcza:

W obecnym momencie historycznym, gdy rodzina jest przedmiotem atakow ze

strony licznych sit, ktdre chciatyby ja zniszczy¢ lub przynajmniej znieksztatcié,

Kosciot jest swiadom tego, ze dobro spoteczenstwa i jego wiasne, jest zwiazane

z dobrem rodziny”™.

Rowniez papiez Benedykt XVI méwiac o Eucharystii i nierozerwalnosci
malzenstwa nawiazuje do mysli i nauczania swoich poprzednikow i wyktada
swoja nauke¢ w posynodalnej adhortacji apostolskiej Sacramentum caritatis
o Eucharystii, zrodle i szczycie zycia i misji Kosciota™. Skoro Eucharystia wy-

® por. List Kongregacji Nauki Wiary (z dn. 21.02.1975); W. Géralski, Problem dostepu do sa-
kramentow..., s. 335.

% por. ,La Documentation catholique”, 75 (1978), s. 571-574, 704-718.

68 Zob. 1 Kor 11, 27; W. Géralski, Problem dostepu do sakramentow..., s. 335.

 por, Synod Biskupdw w Rzymie, ,,L’Osservatore Romano”, 1980 nr 249, s. 1n.

" por. D. Martin, Jan Pawef Il i Synod o rodzinie, ,,Ateneum Kaptanskie”, 73 (1981) z. 1, s. 9;
J. Bajda, Teologia synodu na temat rodziny chrzescijariskiej, ,,Ateneum Kaptanskie”, 73 (1981)
z.1,s.22.

" por. Jan Pawet 1, Familiaris consortio, nr 3.

2 por. Benedykt XVI, Sacramentum caritatis, nr 29.
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raza nieodwracalnos¢ mitosci Boga w Chrystusie do swego Kosciofa, to jest
zrozumiate, dlaczego ta mitos¢ zawiera w odniesieniu do sakramentu matzen-
stwa te nierozerwalnos¢, ktdrej kazda prawdziwa mitos¢ nie moze nie pragnaé¢
goraco. Wiecej niz uzasadniona jest wiec uwaga duszpasterska, jaka Synod
poswigcit bolesnym sytuacjom, w ktorych niemato wiernych si¢ znalazto, gdy
po zawarciu sakramentu matzenstwa rozwiedli si¢ i zawarli nowy zwiazek.
Chodzi o delikatny i ztozony problem, o prawdziwa plage w dzisiejszych
spotecznych stosunkach, ktéra coraz bardziej niszczy réwniez i katolickie kregi.
Pasterze z mitosci dla prawdy sa zobowigzani dobrze rozeznawa¢ rézne sytu-
acje, aby w stosowny sposob wspiera¢ duchowo wiernych, ktérych to dotyczy™.
Synod Biskup6w potwierdzit praktyke Kosciota opartg na Pismie Swietym (Mk
10, 2-12) niedopuszczania do sakramentdéw 0s6b rozwiedzionych, ktore zawarty
nowe zwiazki. Poniewaz swoim stanem i sytuacja zyciowa obiektywnie sprze-
ciwiaja si¢ tej jednosci w mitosci pomiedzy Chrystusem i Kosciotem, ktora jest
oznaczona i realizowana w Eucharystii. Niemniej jednak osoby rozwiedzione,
ktore zawarty ponowne zwiazki, nadal — pomimo ich sytuacji — przynaleza do
Kosciota, ktory ze szczegolna troska im towarzyszy w ich pragnieniu kultywo-
wania, na tyle na ile to jest mozliwe, chrzescijanskiego stylu zycia poprzez
uczestnictwo we Mszy $w., cho¢ bez przyjmowania Komunii $w., stuchanie
stowa Bozego, adoracj¢ eucharystyczna, modlitwe, uczestnictwo w zyciu
wspolnotowym, szczerg rozmowg z kaptanem czy ojcem duchownym, oddawa-
nie si¢ czynnej mitosci, dzietom pokuty oraz zaangazowaniu w wychowanie
dzieci.

Tam, gdzie rodza si¢ uprawnione watpliwosci co do waznosci matzen-
stwa sakramentalnie zawartego, nalezy podja¢ takie kroki, ktore sa konieczne
dla zweryfikowania ich zasadnosci. Nalezy nastgpnie z catkowitym poszanowa-
niem dla prawa kanonicznego, zapewni¢ obecnos¢ trybunatow koscielnych na
danym terytorium, ich duszpasterski charakter oraz ich poprawna i szybka dzia-
falnos¢. Trzeba, aby w kazdej diecezji byta wystarczajaca liczba osob przygo-
towanych dla sprawnego funkcjonowania trybunatow koscielnych. Przypomi-
nam, ze ,,powaznym obowiagzkiem jest staranie si¢ o to, aby dziatania instytu-
cyjne Kosciota w trybunatach stawaty si¢ coraz blizsze wiernym”™. Jednak
trzeba unika¢ traktowania troski duszpasterskiej, jakby byta ona przeciwstawna
wymogom prawa. Nalezy nade wszystko wychodzi¢ z zatozenia, iz fundamen-
talnym punktem spotkania prawa i duszpasterstwa jest mitos¢ prawdy: ta zas
nigdy nie jest abstrakcyjna, ale ,,konkretyzuje si¢ w ludzkiej i chrzescijanskiej
drodze kazdego wiernego”. W przypadku, gdy niewaznos¢ wezta matzenskiego
nie jest stwierdzona i gdy wystepuja obiektywne okolicznosci, ktore sprawiaja,

" Tamze.
™ Tamze.
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iz zycie wspolne jest nieodwracalne, Koscidt zacheca tych wiernych, aby zobo-
wigzali si¢ przezywac¢ swoj zwiagzek wedtug wymogow prawa Bozego, jako
przyjaciele, jak brat i siostra; w ten sposéb beda oni mogli ponownie przyste-
powa¢ do stotu eucharystycznego, uwzgle¢dniajac wymogi przewidziane przez
sprawdzona koscielng praktyke. Taka droga, poniewaz jest mozliwa i owocna,
winna spotkac¢ si¢ ze wsparciem duszpasterzy oraz odpowiednich inicjatyw
koscielnych, unikajac w kazdym przypadku, btogostawienia tychze zwiazkow,
aby nie powodowato to wsrdd wiernych zamieszania odnosnie do wartosci mat-
zenstwa.

Zwazywszy na ztozonos¢ kulturalnego kontekstu, w ktorym Kosciot zyje
w wielu krajach, Synod polecit nastepnie dotozy¢ maksymalnej troski duszpa-
sterskiej w przygotowanie nowozencOw i w uprzednie zweryfikowanie ich
przekonan odnosnie do niepodwazalnych zobowigzan wptywajacych na waz-
nos¢ sakramentu Matzenstwa. Powazne rozeznanie tego zagadnienia moze po-
mac unikna¢ sytuacji, w ktorych poruszenia uczuciowe i ptytkie racje sktaniaja
dwoje mtodych do podjecia odpowiedzialnosci, ktorej nie potrafia potem usza-
nowa¢. Zbyt wielkie jest dobro, ktérego Kosciot i cate spoteczenstwo oczekuja
od matzenstwa i od rodziny na nim opartej, aby nie zaangazowac si¢ dogtebnie
w to specyficzne zadanie duszpasterskie. Malzenstwo i rodzina sa instytucjami,
ktére powinny by¢ wspierane i bronione przed kazda mozliwa dwuznacznoscia
w pojmowaniu prawdy o nich, poniewaz wszelka szkoda im wyrzadzona jest
W rzeczywistosci rang zadana ludzkiemu wspétzyciu jako takiemu™.

Papiez Benedykt XVI potwierdza nierozerwalnos¢ matzenstwa w prze-
méwieniu do Roty Rzymskiej. Odbyto sie ono z okazji inauguracji nowego
roku sadowniczego. Papiez moéwiac o nierozerwalnosci matzenstwa wynikajacej
z najgtebszej prawdy tego sakramentu, przestrzegt zdecydowanie przed ,,men-
talnoscia relatywistyczna, ktora w sposéb mniej lub bardziej jawny badz ukryty,
moze zakras¢ si¢ takze do wspdlnoty koscielnej”. Papiez przypomniat o ko-
niecznosci przezwycigzenia ,,p0zornej sprzecznosci istniejacej migdzy instytu-
Cja procesu orzekajacego niewaznos¢ malzenstwa a autentycznym znaczeniem
duszpasterskim”’®.

Benedykt XVI przypomniat nauczanie w tym zakresie Soboru Watykan-
skiego Il oraz katechezy Jana Pawta Il na temat ludzkiej mitosci w planach
Bozych i stwierdzit, ze na ich podstawie wypracowa¢ mozna ,,autentyczna an-
tropologi¢ prawna matzenstwa”.

»Wszystko, co Kosciot i wierni czynia na polu rodziny musi opieraé si¢ na tej

prawdzie o matzenstwie i jego wewnegtrznym wymiarze prawnym. Mimo to, jak

weczesniej wspomniatem, mentalnosé relatywistyczna, w sposéb mniej lub bar-
dziej jawny badz ukryty, moze zakras¢ si¢ takze do wspdlnoty koscielnej. Macie

75 .
Tamze.
6 Tamze. Por. Paulo Bianchi, Kiedy maZzeristwo jest niewazne, Krakdw 2006.
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pelna $wiadomos¢ aktualnosci tego zagrozenia, ktdre przejawia si¢ czasem w wy-

paczonej interpretacji obowigzujacych norm kanonicznych. Na te tendencje nale-

7y reagowaé z odwaga i ufnoscia, stosujac stale hermeneutyke odnowy w konty-

nuacji i nie dajac sie uwies¢ takim sposobom interpretacji, ktdre pociagaja za soba

zerwanie z tradycja Kosciota. Sposoby te oddalaja si¢ od prawdziwej istoty mat-

zenstwa, jak rdwniez od jego wewnetrznego wymiaru prawnego, a pod rozmaity-

mi mniej lub bardziej pociagajacymi nazwami staraja si¢ zamaskowaé imitacje

rzeczywistosci matzenskiej. Tak dochodzi do utrzymywania, ze w stosunku do re-

lacji pary nic nie jest stuszne badz niestuszne, lecz jedynie odpowiadajace lub nie

realizacji subiektywnych aspiracji kazdej ze stron. Z tego punktu widzenia idea

matrimonio in facto esse oscyluje miedzy zwigzkiem czysto faktycznym i fasada

prawno-pozytywistyczng, zaniedbujac jego istote wezta prawnego migdzy osoba-

mi mezczyzny i kobiety” '’

Podsumowanie

Z powyzszych rozwazan wyptywa wniosek, ze dopuszczenie os6b roz-
wiedzionych, ktore weszty w nowy zwigzek zawarty cywilnie, do sakramentéw
spowiedzi i Komunii swigtej jest generalnie niemozliwe — bywa mozliwe tylko
w okreslonych przypadkach. W podjgtych rozwazaniach nie chodzito o odpo-
wiedz na wszystkie postawione pytania, nie chodzito tez o podanie wszystkich
uzasadnien, ani nawet tych najbardziej przekonywujacych. Chodzito nam
0 zaproszenie do wymiany mysli w réznych dziedzinach. Duszpasterstwo roz-
wiedzionych matzonkow oraz sprawa wykluczenia ich z sakramentow $wigtych
jest niezmiernie waznym problemem. Trzeba zauwazy¢, ze jest to zaledwie
jedna dziedzina duszpasterskich wysitkow i troski o matzenstwo i rodzine
w ogdle. Trzeba mie¢ tu na wzgledzie szczegolnie ludzi mtodych, ktorzy znaj-
duja si¢ dopiero na drodze do zawarcia matzenstwa i zatozenia rodziny.

Gruntowne przygotowanie ludzi miodych do matzenstwa i rodziny jest
dzi$ bardziej konieczne anizeli byto to dawniej. Obejmuje ono przygotowanie
dalsze, blizsze i bezposrednie. Przygotowanie dalsze zaczyna si¢ juz w wycho-
waniu rodzinnym. Wtasciwe bowiem zycie rodzinne daje doswiadczenie chrze-
scijanskiego sposobu zycia w matzenstwie i rodzinie. W przygotowaniu bliz-
szym porusza si¢ tematy i problemy dotyczace wprost zycia matzenskiego np.
plciowosci, odpowiedzialnego rodzicielstwa, wychowania dzieci itd. Pomocne
sg tu rézne seminaria matzenskie, dni skupienia oraz rekolekcje dla par, ktore
zamierzaja wstapi¢ w zwigzek matzenski. Celem tych spotkan, oprocz dzielenia
si¢ chrzescijanskim rozumieniem matzenstwa, jest refleksja dotyczaca partner-
skich relacji pomiedzy soba. Pozostato jeszcze bezposrednie przygotowanie do
malzenstwa, ktére odnosi si¢ do samej ceremonii $lubnej. W zakonczeniu
chcemy podkresli¢, iz znaczacy powinien by¢ fakt, ze wierni maja prawo ocze-

" Benedykt XVI potwierdza nierozerwalnos¢ malzeristwa w przeméwieniu do Roty Rzymskiej,
»Niedziela” (27.01.2007) (http://www.niedziela.pl/wiad.php?p=200701&idw=110, odczyt:
25.11.2013).
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kiwac tego, ze praktyka duszpasterska bedzie kierowac si¢ jedynie nauka Jezusa
Chrystusa, ktora Kosciot przez wieki zachowuje, ktora wciaz zyje, i 0 ktorej
swiadczy".

*k*k

THE ROMAN CATHOLIC CHURCH ON THE CIVIL DIVORCE

SUMMARY

In the stream of recent years one can notice that divorces granted by the civil court in Poland
constantly grow in number. The author observes that each divorce suit results from the tragedy of
a matrimonial life, though not always from the fault of a spouse. He dedicates his considerations
a) to show how the Catholic Church defends the indissolubility of marriage, b) to discuss the
problem of these divorced Catholics whose sacramental marriage has not been declared invalid by
the Church court, c) to analyze the legal and pastoral situation of these spouses who left their
sacramental marriages for living in non-sacramental ones.

KEY WORDS: Catholic Church, marriage, divorce, sacrament.

8 Jak przezwyciezy¢ kryzys w malzenstwie i rodzinie?, to tytut konferencji, ktéra odbyta sie
w pazdzierniku 2009 roku w Warszawie z inicjatywy Ogolnopolskiej Rady Ruchéw Katolickich.
Podczas sesji stowarzyszenia i ruchy zaprezentowaty konkretne formy pomocy matzenstwom
i rodzinom zagrozonym rozpadem. Jeden z blokéw tematycznych poswigcony byt zwigzkom
niesakramentalnym. Drugim celem byto ukazanie, w jaki sposob praktyczny mozna pomoc parom
niesakramentalnym, ktore jak wiemy nie moga w petni korzysta¢ z zycia sakramentalnego
w swym rozwoju duchowym.



