Recenzje i omowienia

Francois Boespflug, ,,Karykatury Boga. Potega
i niebezpieczenstwo obrazu”, thum. 7 fr. Monika Szewc,
Wydawnictwo W drodze, Poznan 2008, ss. 184.

W minionych wiekach, w sytuacji gdy umiejetnos$¢ czytania i pisa-
nia byla ,;rzadkim dobrem”, w przestrzeni koscielnej chetnie poshugi-
wano si¢ tzw. Biblia ubogich (tac. Biblia pauperum). Przy pomocy
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odpowiednio zestawionych ilustracji prezentowano podstawowe zasa-
dy chrzescijanstwa. Wspolcze$nie zwraca si¢ uwagg, ze szeroki dostep
do srodkow audiowizualnych skutkuje podobnym zjawiskiem — zdo-
minowaniem przekazu przez obraz. Z tego powodu nieodzowne sa
badania, w ramach ktérych zaprezentowana zostanie rola obrazu
w migdzyludzkiej komunikacji.

Powyzszemu postulatowi wychodzi naprzeciw publikacja Frangois
Boespfluga. Autor urodzit si¢ w 1945 roku. Jest dominikaninem, pro-
fesorem historii religii na Fakultecie Teologii Katolickiej Uniwersytetu
Marca Blocha w Strasburgu. W 2006 roku wydat ksiazke pt. Caricatu-
rer Dieu? Pouvoir et danger de l’'image, ktéra w jezyku polskim opu-
blikowana zostala dwa lata pozniej pt. Karykatury Boga, Potega i nie-
bezpieczenstwo obrazu. Na publikacje sktada si¢ z sze$¢ czgsci:
Wprowadzenie majace podtytul Karykatura a sacrum (s. 5-25); Islam
(s. 27-45); Judaizm (s. 47-74); Chrzescijanstwo (s. 75-114); Potega
i niebezpieczenstwo obrazu (s. 115-132); Zakonczenie (s. 133-144).
Uzupetnienie stanowi stowniczek, zawierajacy objasnienia wazniej-
szych terminéw (s. 145-148) i wybor bibliografii (s. 175-180).

Powodem powstania ksiazki jest sprawa dwunastu karykatur Ma-
hometa, ktore 30 wrzesnia 2005 roku opublikowane zostaly w naj-
wigkszym dunskim dzienniku (ponad 600 tys. naktadu) Jyllands-
Posten. Pomysl publikacji thumaczono potrzeba sprawdzenia, czy
w Danii przestrzega si¢ wolnosci stowa. Ciekawostka jest fakt, ze spo-
srod czterdziestu zaproszonych do wspolpracy ilustratorow, tylko
dwunastu przystato swoje prace. Wigkszos¢ odmowita udziatu. Najpo-
pularniejsza karykatura byla ta, ktora przedstawiata Mahometa z bom-
ba w turbanie. Podkresla sig, ze ilustracje nie mialy wigkszej wartosci
artystyczne;j.

Publikacja karykatur stata si¢ okazja do dyskusji na temat wolnos$ci
stowa, ktora jednak Frangois Boespflug okresla krytycznie, jako ,ka-
kofonia i dialog gluchych” (s. 7). Dyskusji towarzyszyly protesty, kto-
re nierzadko miaty krwawy charakter. Czgsto byly one wynikiem
swiadomej manipulacji, aby Danig, czy szerzej — Zachod, mozna byto
zaprezentowac¢ jako skazone islamofobia. Paradoksalnie dziatania pro-
testujacych staty si¢ potwierdzeniem tresci zaprezentowanych w kary-
katurach. Efektem przemocy (do konca lutego 2006 roku) byto ponad
stu pigédziesigciu zabitych, zniszczone placéwki dyplomatyczne i ko-
Scioly, bojkot dunskich towarow, ataki na Danig, ktorych dokonywano
w cyberprzestrzeni. Boespflug negatywnie ocenia stosowanie przemo-
cy. Przywotuje stowa, ktore w 1553 roku Sébastien Casteillon wypo-
wiedziat po spaleniu na stosie Michela Serveta przez genewskich pro-
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testantow: ,,Zabicie cztowieka nie jest obrona doktryny, ale zabiciem
cztowieka” (s. 8).

Proby zatagodzenia sytuacji, ktére podejmowane sa przez przywod-
cow politycznych i religijnych, sa, zadaniem Boespfluga, niewystar-
czajace. Mozna przypuszczac, ze podobne spory i konflikty beda wy-
buchaty w przysziosci. Gtownym powodem jest, zdaniem autora, igno-
rancja, ktéra jest okazja do manipulacji. Potrzebna jest rzetelna wiedza
dotyczaca tego, co w religia méwi na temat obrazéw (s. 12).

Prezentacj¢ wielkich religii monoteistycznych nieprzypadkowo
rozpoczyna islam. W religii tej mamy rézne podejscia do kwestii obra-
zu. Zmieniato si¢ ono zaleznie od epoki oraz od poszczego6lnych nur-
tow religii islamskiej. Uzasadnione jest uogolnienie, ze islam jako taki
nie pochwala obrazéw. Przyczyny tego podejscia mozna doszukiwac
si¢ w Dekalogu. Religia ta rodzi si¢ w VII wieku na terenach, ktore
stoja pod znacznymi wpltywami zydowskimi i chrzescijanskimi. Np.
Mekka, w ktorej schronil sig Mahomet, byta zamieszkiwana przez pigé
plemion, z ktérych trzy byly zydowskimi. W Koranie nie ma tekstow
potgpiajacych obrazy na wzér zakazu z Dekalogu. Znajduja si¢ one
natomiast w Sunnie, ktora jest po Koranie drugim zrédltem islamu
(s. 27-28).

Nieche¢ do obrazowych przedstawien istot zywych (ludzi i zwie-
rzat) ttumaczono tym, ze bylaby to proba konkurowania z Bogiem,
z jego dzialalno$cia stworcza, a wige miataby charakter bluznierczy.
Wizja artysty, jako ,,boskiego konkurenta”, nie jest oryginalnym wy-
mystem islamu. Podobne poglady ujawnity si¢ wczesniej w chrzesci-
janstwie, za sprawa zyjacego na przetomie II i III wieku Klemensa
Aleksandryjskiego. Brak wyraznego potgpienia tworzenia obrazéw
potaczony byt ze zdecydowanie negatywna ocena otaczania ich czcia
o charakterze religijnym. Pozytywnym skutkiem rezerwy islamu wo-
bec odwzorowywania postaci ludzkich i zwierzgcych byt rozwoj or-
namentyki roslinnej oraz kaligrafii (s. 31-33).

Krytykujac karykatury Mahometa zamieszczone w dunskim dzien-
niku, podkreslano, ze zabronione jest czynienie jego obrazoéw. Nie jest
to zgodne z prawda. W islamie znanych jest wiele przedstawien Proro-
ka. W wigkszosci sa to ilustracje w roznych manuskryptach. Zdarzato
sig, ze jego twarz byla przedstawiana niewyraznie lub ograniczano si¢
do jej zarysu. Kiedy indziej, na wzor Mojzesza (por. Wj 34,33), za-
krywano oblicze biatg zastona. Czerpiac inspiracje z chrzescijanstwa,
Proroka i jego towarzyszy otaczano aureola.

Akceptowanymi przedstawieniami ludzi 1 zwierzat sa te, ktore nie
maja charakteru religijnego. Do dzisiaj na terenach islamskich znajduje
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si¢ wiele zabytkow, $wiadczacych o tym, ze odwzorowanie istoty
ludzkiej lub zwierzgcej nie byto catkowicie zakazane. Np. w Jordanii
znajduje si¢ maty zamek z czasow Omajjadéw, ktorego sale przyjec
1 tazni¢ ozdobiono freskami. Przedstawiono tam, m.in. wizerunki kali-
fa przyjmujacego hold ksiazat. Najwigkszy rygor w kwestii obrazéw
panuje w Arabii Saudyjskiej, a wigc kraju sunnickim. W tradycji szy-
ickiej mamy do czynienia ze zdecydowanie tfagodnym podejsciem do
tej kwestii. Np. w Iranie praktycznie na kazdym miejscu mozna do-
strzec portrety Chomeiniego. Poswigcone karykaturom czasopismo
Gol Agha stanowi potwierdzenie zamilowania Iranczykéw do tego
rodzaju tworczos$ci artystycznej (s. 37-39).

Zastanawiajac si¢ nad przysztos$cia kwestii obrazu w $wiecie isla-
mu, Frangois Boespflug podkresla, ze niemozliwe jest catkowite od-
rzucenie przekazu obrazowego, takze w przestrzeni religijnej. To co
obecnie si¢ obserwuje, potwierdza t¢ prognoze. Wszechobecna w kra-
jach islamu telewizja satelitarna jest wyrazem ,,gtodu obrazu”. Nie-
uniknione jest wigc przej$cie do cywilizacji obrazu, z ktora mamy do
czynienia na Zachodzie. Wazne jest, aby dokonato si¢ to z poszanowa-
niem religii (s. 45).

Po prezentacji islamu, Frangois Boespflug przechodzi do judaizmu,
a nastgpnie do chrzedcijanstwa. Popularna jest opinia, ze judaizm to
religia, ktora niechgtnie, czy wrgcz wrogo odnosi si¢ do wszelkich
przedstawien obrazowych, oraz ze stanowi to o jego wyjatkowosci.
Poglad ten nie jest do konca $cisty. Autor podaje przyktady anikoni-
zmu, czyli rezygnacji z postugiwania si¢ obrazem w religii, czy, sze-
rzej rzecz ujmujac, kulturze. Mozna wyrézni¢ dwie formy anikonizmu
w judaizmie: faktyczna i prawna. Pierwsza byla reakcja na spotkanie
z religijnymi praktykami cywilizacji asyryjsko-babilonskiej 1 egipskie;j.
Druga, ktorej wyrazem sa zapisy zawarte w Dekalogu, to dziedzictwo
spoteczno$ci zydowskiej powracajacej z niewoli babiblonskiej. Pierw-
sza miala mita charakter fagodniejszy, odznaczata si¢ ,,przemakalno-
scig”, druga byla restrykcyjna (s. 47-51).

Interesujacym okresem w sztuce chrze$cijanskiej, ktora intensywnie
zaczgla rozwijaé si¢ po edykcie mediolanskim, byl spor o kult obra-
z6w, ktory ujawnit si¢ w VI wieku. Jego przeciwnicy (zwolennicy tzw.
ikonoklazmu) podkreslali, ze, malujac Chrystusa, prezentuje si¢ jego
czltowieczenstwo, a pomija bostwo. Wychodzac naprzeciw postulatowi
przedstawienia bdstwa, popelniano by, ich zdaniem, wykroczenie na
dwa sposoby. Ztamano by zakaz przedstawiania tego, co boskie, oraz
zlekcewazono by to, co ludzkie. Spory trwaty do II Soboru Nicejskie-
go (787), podczas ktorego zaakceptowano tworzenie obrazéw sakral-
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nych. Podkreslono, ze ikona nie odzwierciedla w $cistym znaczeniu
ani czlowieczenstwa, ani bdstwa Jezusa. W pozniejszych wiekach
w ikonografii chrzescijanskiej pojawiaja si¢ inne motywy, w tym
przedstawienia Tréjcy Sw., Matki Bozej i §wietych. Frangois Boesp-
flug zwraca uwagg, ze forma ikonograficzna zalezy od sytuacji, w ja-
kiej znajduja si¢ tworcy. Np. doswiadczenie II wojny §wiatowej skut-
kowato chetniejszym przedstawianiem Chrystusa jako ,,m¢za Bolesci”
(s. 78-86).

W czgsci opracowania pt. Potega i niebezpieczenstwo obrazu Fran-
cois Boespflug, w oparciu o prezentacjg trzech religii monoteistycz-
nych, pragnie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego opublikowane
w 2005 roku karykatury wywotaty tak znaczne zamieszanie spoleczne.
Z jednej strony, byto ono mozliwe dzigki dostgpowi do informacji, jaki
oferuja wspotczesne media. Z drugiej za$, sama wlasciwos¢ obrazu
odegrala tu niebagatelna rolg. Przedstawienie obrazowe umozliwia
przekaz wielu informacji w krotkim czasie. Obraz wywoluje nierzadko
skrajne uczucia — od mitosci do nienawisci. Moze on by¢ takze zro-
dlem zafalszowan, gdyz jest on odbierany jako poprawny opis rzeczy-
wisto$ci 1 to w sytuacji, kiedy faktycznie ja znieksztatca. Widz (jako
jednostka 1 zbiorowos¢), ktory identyfikuje si¢ z obrazem, nierzadko
nie potrafi dokona¢ wlasciwych rozroéznien, np. migdzy Mahometem
1 Allachem, Prorokiem i jego wspolnota (s. 115-121).

Wazna kwestia, ktéra zostata poruszona w opracowaniu Karykatury
Boga, jest pytanie o granice pomigdzy zartem, a upokorzeniem. Czy
nalezy te sprawy kontrolowaé, a jezeli tak, to w jaki sposob. Frangois
Boespflug wyraza si¢ sceptycznie na temat wprowadzania urzedow na
wzor dawnej cenzury. Podkresla, ze jesli chodzi o chrzescijan, to maja
oni by¢ nie obroncami Boga (Chrystusa), ale jego $wiadkami. Zbytnie
angazowanie si¢ w apologie¢ bedzie skutkowalo tym, iz zabraknie cza-
su na inne wazne sprawy. Obecne przepisy prawne chronig symbole
religijne wystarczajaco i dlatego nie potrzeba wprowadza¢ nowych
uregulowan prawnych (s. 124-129).

W zakonczeniu opracowania Karykatury Boga autor zastanawia sig,
co mozna zrobi¢, by uzdrowi¢ sytuacjg, by podobne problemy, jak te
zwiazane z publikacja karykatur w dunskim dzienniku i jej nastgp-
stwami, si¢ nie powtorzyly. Jego zdaniem, nieodzowna jest solidna
praca, wlasciwe formowanie, zwlaszcza ,,ludzi mediow”. Konieczne
jest zdobycie rzetelnej wiedzy historycznej 1 teologicznej (s. 133-137).
Francois Boespflug ma nadzieje, ze jego ksiazka stanie si¢ wazkim
przyczynkiem na tym polu. Inaczej bedziemy musieli zmierzy¢ sig
z trzynasta karykatura. Czym ona jest, Boespflug wyjasnia, cytujac
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stowa algierskiego dziennikarza Remi’ego Yacine’a: ,,Dzieci biegajace
po ulicach z kamieniami w r¢ku, ile sit w ptucach nawotujace do nie-
nawis$ci, dzieci ustawione w wojskowym szeregu, wrzeszczacy dorosli
demolujacy ambasady, palacy sztandary, domagajacy si¢ $mierci ry-
sownikow. Oto trzynasta karykatura. Ona wtasnie wyrzadza «muzul-
manomy» najwicksza szkode. O wiele wigksza niz ghupie, ztosliwe
1 objawiajace kompletny brak talentu obrazki dunskich karykaturzy-
stow” (s. 143).

Atutem opracowania Karykatury Boga, Potega i niebezpieczenstwo
obrazu jest, z jednej strony, podjgcie modnego obecnie tematu, jakim
jest islam, z drugiej za$, jego aktualno$¢. Wydarzenie, do ktorego sig
ono odnosi, miato miejsce niedawno 1 wielu czytelnikow je pamigta.
Zamieszanie, zwiazane z publikacja karykatur, dla mieszkajacych
w Europie Zachodniej byto niezrozumiale. Wynika to z tego, ze w kra-
jach zachodnioeuropejskich usiluje si¢ wyraznie rozrézniaé migdzy
tym, co Swieckie 1 religijne. W krajach tych ze slownikéw wymazano
takie pojecie, jak bluznierstwo, co sig przektada na to, ze tematem zar-
tow 1 kpin jest nierzadko religia, w tym osoba (chrzescijanskiego) Bo-
ga, Jezusa Chrystusa i §wigtych. Proby wskazania na granice pomigdzy
przyzwoito$cia 1 jej brakiem, dobrym smakiem i bezgu$ciem, prawem
1 bezprawiem, czy wreszcie dobrem i ztem, sa traktowane jako zamach
na ,,najwigksza zdobycz cywilizacji zachodniej”, czyli nieskrgpowana
wolnos¢ wypowiedzi. A co zrobi¢, gdy sa ludzie, ktérzy nie podzielaja
tego punktu widzenia, ktorzy sa gotowi podjac kroki, nierzadko majace
tragiczne skutki? Ksiazka autorstwa Francois Boespflug jest godna
polecenia wszystkim, ktdrzy na biezaco $ledza zmiany zachodzace we
wspotczesnym $wiecie i szukaja glebszych odpowiedzi niz oferowane
w ramach medialnej powierzchownos$ci 1 uproszczonych schematow,
w tym politologom i teologom.

KS. ADAM ROMEJKO

Instytut Politologii
Uniwersytet Gdanski
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