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Ro, Johannes Un-Sok, Die sogenannte ,,Armenfrommigkeit™ im nachexilischen
Israel, Berlin—-New York 2002, X1I, 238 s., ISBN 3-11-017471-5.

Dysertacja koreanskiego teologa, napisana pod kierunkiem Karla Friedricha
Pohlmanna w Miinster, podejmuje dyskutowany temat poboznosci ubogich w Izraelu
po niewoli babilofiskiej. Uzyte w tytule pracy pojgcie ,,poboznosc uboglch” bie-
rze autor w cudzystow. Stawiaj ac obok tego pojgcia przystowek ,tak zwana”, re-
latywizuje je. Ro chce ukaza¢, ze w badanych przez siebie tekstach mow1qcych
o ubogich i ubéstwa nie chodzi o ubostwo materialne, ale jest to wyrazenie ducho-
wej postawy pokory wobec Boga.

Swoje badania rozpoczyna autor od tekstow qumranskich. Wystepujace w Ho-
dajot terminy okreslajace ubogich interpretuje nastgpujaco: ,,Zawsze, jesli okresle-
nie ubogiego wystepuje jako samookreslenie modlacego sig, nastgpuje atakujace
dziatanie przeciwnika i przychodzace zbawcze dzialanie Boga”. Powstata trojstron-
na konstelacja utworzona z proszacego, przeciwnika i Boga. Proszacy mowi o so-
bie jako ,,ubogi przed Bogiem”. Z tego okreslenia i innych tekstow charakteryzu-
jacych wspoélnotg qumranska Ro wyprowadza wniosek: ,,prosba motywowana jest
religijnie i przedstawia swoja autentyczna religijna prawosc¢, a nie pochodzi z sy-
tuacji: z jednej strony bogata klasa wyzyskiwaczy, a z drugiej strony biedna, wy-
zyskiwana klasa ubogich”.

W dalszych badaniach autor zwraca si¢ do tekstow biblijnych, pism prorockich
1 psalmow. Najpierw omawia Ksigge [zajasza, rozdz. 66. W poréwnaniu z teksta-
mi qumranskimi stwierdza, ze rowniez w Iz 6, 1-77 nie ma konfrontacji bogatych
z biednymi. W obu tekstach mowa jest o ludziach zachowujacych Prawo, maja-
cych orientacjg eschatologiczng i oczekujacych na Swiatynig i jej kult.

Drugi tekst prorocki — Sof 3, 1-20 stanowi wedtug Ro ,,prehistori¢ qumran-
sko-essenskiej poboznosci”. Ro przyjmuje rowniez, ze w tekstach Sofoniasza za-
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czela si¢ formowac poboznos¢ ubogich i zaczatek ruchu chasidim lub asydejczy-
kéw z okresu machabejskiego.

Dalej przechodzi Ro do tekstow psalméw. Nie bada on wszystkich psalméw za-
wierajacych motywy ubostwa, ale grupuje je wedtug czterech kryteriow:

1. Terminy okreslajace ubogich musza wystepowac jako samookreslenia ubogich.

2. Musi w nich wystegpowac opis wewnatrz zydowskich konfliktow.

3. Musza mie¢ charakter eschatologlczny

4. Teksty psalmow musza by¢ pdznego pochodzenia

Ro wybrat nastepujace psalmy jako odpowiadajace tym kategoriom: Ps 12;
25; 34; 35; 37; 40; 62; 69; 73; 76; 102; 109; 140; 149. Wnioski, jakie wyprowa-
dzit z analizy tych teksow, nie sa zaskakujace. Powiada on, Ze ,,Liczne okre§lenia
mowig 0 tym, ze pewne grupy ludzi, mimo okre$lenia jako ,,ubodzy”, wskazuja
nie na ich trudng sytuacje ekonomlcznq, ale ze sa to ludzie pobozni i teologicz-
nie wyksztalceni”.

Nastepnie Ro badat dzieje poboznosci w Izraelu po niewoli babilonskiej. Wedtug
niego pewna linia biegnie od Iz 66 przez psalmy i Sof 3, 1 nn. do tekstow qum-
ranskich. Ro powiada, ze wystepujace w tych tekstach okreslenia ubogich nie od-
nosza sig do sfery materialnej. Mowia o ludziach $wiadomie zachowujacych po-
stawg pokory wobec Boga. W pracy Ro trzeba wyrdzni¢ rozne plaszczyzny jego
argumentacji: 1. Ro ukazuje, ze w okresie po niewoli w judaizmie wystapita pew-
na tendencja, w ktorej okreslenia ubogich nie oznaczaty ptaszczyzny materialne;j,
ale duchowa postawe pokory wobec Boga. 2. Badajac dzieje poboznosci ubogich,
stawia pewne kryteria. Po czasowym zestawieniu tekstow jedynym jego wnioskiem
jest stwierdzenie, ze ,,zaostrzyt si¢ konflikt” (s. 191). Ta argumentacja wydaje si¢
dosy¢ staba. 3. Problematyczna jest nieco postawa Ro wobec badanych tekstow
moéwiacych o poboznosci ubogich. O innych tekstach méwi, ze w pewnych psal-
mach jest mowa o ubdstwie materialnym (s. 127), nie badajac tych tekstow.

Mimo tych uchybien i brakéw w argumentacji badanych tekstow praca w du-
zym stopniu przyczynia si¢ do wyjasnienia terminéw okreslajacych poboznosé
ubogich w Izraelu po niewoli babilonskie;j.
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