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Intencjonalnos¢ milosci malzenskiej

W bogatym skarbcu wspoétczesnych debat teologicznych wie-
le miejsca poswigca si¢ zagadnieniom zwigzanym z matzenstwem.
Wisrdd nich coraz czesciej do glosu dochodzg kwestie postepowania
etycznego 1 bioetycznego malzonkdéw w zakresie budowania wzajem-
nych relacji, a takze przekazywania zycia, jak cho¢by zaptodnienie in
vitro, antykoncepcja, problem zamrazania czy niszczenia zarodkow,
stosowania §rodkow przechwytujacych itp.

W dyskusji na temat natury matzenstwa pojawity si¢ takze inne
wazne problemy, migdzy innymi kwestia wlasciwego rozumienia
ludzkiej seksualnosci. Wsrod wielu owczesnych pogladow, kierun-
kow filozoficznych i nurtéw myslowych dostrzegamy, ze owo rozu-
mienie staje si¢ dzisiaj areng walki miedzy przedstawicielami trady-
cyjnych norm moralnych a orgdownikami ich podwazania. Permisy-
wizm, przyznajacy kazdemu zupelng swobod¢ wyboru postgpowania,
czesto nie liczy si¢ z podstawowymi zasadami moralnymi i promuje
zachowania godzace w etyke malzenska. W konsekwencji przez wie-
lu matzonkow zaakceptowane zostaje postepowanie stojace w opozy-
cji wobec warto$ci chrzescijanskich, rodzgc tym samym niebezpie-
czenstwo traktowania intymne;j relacji matzenskiej jedynie jako zro-
dta przyjemnosci, czgsto oderwanej od mitosci.

Powstata w ten sposob sporna problematyka wydaje si¢ jednak do-
tykac tylko powierzchni zawilej sprawy, bo aby dotkna¢ glebi, trze-
ba uciec si¢ do zagadnien natury pierwotnej, do punktu bedacego po-
czatkiem i jednoczes$nie stanowigcego o istocie matzenstwa. Dlatego
warto postawi¢ sobie pytanie o to, jakg rol¢ w ramach malzenskie-
go przymierza odgrywa milo$¢, o czym stanowi i decyduje oraz ja-
kie jest jej ukierunkowanie.

Ogromny wktad w wyzej wspominanie kwestie miat Sobor Waty-
kanski II z przetomowg konstytucja duszpasterskg o Kosciele w §wie-
cie wspotczesnym Gaudium et spes. Nie bez znaczenia pozostaje row-
niez wysitek podjety na tym polu przez papieza Jana Pawtla 11, szcze-
g6lnie widoczny w adhortacji apostolskiej Familiaris consortio, ktora
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jestowocem V Synodu Biskupdw, jaki odbyt sie w Rzymie w 1980 1.,
1 stanowi pogtebiong nauke Vaticanum Il na temat matzenstwa i rodzi-
ny. Pomocne sa tu réwniez publikacje interpretujace dokonania sobo-
ru oraz inne ksigzki z zakresu tej dziedziny. Pytajac zatem o rolg mi-
tosci oraz istote matzenstwa, warto przypomniec te dokumenty, gdyz
mimo uptywu lat nadal pozostaja niezwykle aktualne pod wzgledem
merytorycznym.

Czym jest milo$¢?

Samo zdefiniowanie mitosci jako takiej czy tez Sciste okreslenie
tego, czym ona jest i zamknigcie jej w okreslonych granicach ency-
klopedycznej reguty, jest niezwykle trudne, a wrecz niemozliwe. Pod
samym tym poje¢ciem miesci si¢ bowiem tak wielki i rozlegly tadu-
nek tresciowy, iz wszelka préba uchwycenia go za kazdym razem po-
zostawia po sobie wrazenie niewystarczalno$ci, ktore wzywa do po-
nownego pochylenia si¢ nad tg tajemnica. Niemniej warto i tu pod-
jac probe 1 wysitek zmierzenia si¢ z problemem, gdyz czesto przyno-
si to niespodziewane owoce.

Pytania o milos¢, jej istote i znaczenie podejmowano od wiekow.
Gdy przyglgdamy sie tym poszukiwaniom, zauwazamy, ze stowo ,, mi-
tos¢” jest pojeciem bardzo wieloznacznym, oznaczac¢ moze wiele bar-
dzo roznych uczuc, zachowan czy postaw czlowieka: cielesnych lub
duchowych, spontanicznych lub przemyslanych, powaznych lub bla-
hych, pozytywnych lub destruktywnych'. Zglgbiajac mysli zawarte
w pierwszej encyklice papieza Benedykta X VI Deus caritas est, rtoOw-
niez napotykamy na szereg zré6znicowanych tresci, jakie kryja sie pod
pojeciem mitosci. Nalezy wspomnie¢ tu cho¢by o mitosci do ojczy-
zny, do wykonywanego zawodu, mitosci rodzicielskiej, przyjaciel-
skiej, braterskiej czy w koncu mitosci do Boga. W catym tym bogac-
twie poszczegdlnych przejawow mitosci papiez wskazuje jednak na
szczegoOlne miejsce, jakie odgrywa mito$¢ miedzy mezczyzng i ko-
bieta. Odwotujac sie do terminologii wypracowanej przez klasycz-
ng mysl grecka, temu witasnie zagadnieniu Benedykt XVI poswigca
najwiecej uwagi’.

I D. Bryl, Deus caritas est, ,,Teologia i moralnos¢” 1 (2006), s. 7.
2 Por. Benedykt XVI, Encyklika o mitosci chrzescijanskiej ,,Deus caritas est”, 2 (dalej: DCE).
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Milosé jako element konstytutywny malzenstwa
decydujacy o szcze$ciu

Sobor stwierdza jednoznacznie, ze mito$¢ jest istotnym elemen-
tem malzenstwa i stanowi jego centrum?. A Jan Pawet IT w adhor-
tacji apostolskiej Familiaris consortio przyznaje, iz mito$¢ powinna
by¢ zawsze poczatkiem i sitg komunii matzenskiej*. Jest ona zatem
ta moca, ktora pociaga mezczyzne i kobiete do budowania intymne;j
wspolnoty.

Matzenstwo chrzesécijanskie jest przymierzem, na mocy ktérego
mezczyzna i kobieta stanowig szczegdlng wspolnote catego zycia.
Taka wspdlnota jest miejscem wzajemnego, szczerego i catkowitego
obdarowywania si¢ matzonkow, stuzacym ich dobru. Wyrazem takie;j
postawy jest Scista relacja miedzy nimi okreslana tg szczeg6lng for-
ma mito$ci, jaka jest mito$¢ matzenska. To ona bowiem stanowi fun-
dament, na bazie ktorego gleboka wspolnota zycia i mitosci® moze si¢
prawdziwie realizowac, ona tez legitymuje doniosto$¢ zwigzku, stano-
Wi 0 jego istocie i przyczynia si¢ do jego rozwoju. Gdy pytamy o mi-
los¢ 1 powotanie do niej, a takze odpowiednie jej zrozumienie, war-
to przytoczy¢ wypowiedz z encykliki Redemptor hominis, inauguru-
jacej pontyfikat papieza Jana Pawta 1. Czytamy w niej: Czlowiek nie
moze zy¢ bez mitosci. Cztowiek pozostaje dla siebie istotq niezrozu-
mialq, jego zZycie jest pozbawione sensu, jesli nie objawi mu si¢ Mi-
tos¢, jesli jej nie dotknie i nie uczyni w jakis sposob swojq, jesli nie
znajdzie w niej zywego uczestnictwa®.

Majac na uwadze wyzej przytoczone stowa oraz to, ze podstawo-
wym celem stworzenia byta chwata Boza i dobro stworzen, w szer-
szej perspektywie rozumiane jako szczgscie, mitos¢ wydaje si¢ by¢
kategorig podstawowa’. A gdy dobrze przyjrzeé si¢ wzajemnej rela-
cji, jaka zachodzi miedzy chwalg Bozq i szczesciem stworzen, to moz-
na doj$¢ do wniosku, jakoby rzeczywisto$¢ przynalezna stworzeniu
— z natury swej niedoskonata, utomna i przemijajaca — zostata pod-
niesiona w godnosci i zrownana z wszystkim tym, co kryje si¢ pod
pojeciem chwaty Bozej, ktora na mocy swej wlasciwosci objawia si¢

3 Por. tamze, 49.

4 Por. Jan Pawet I1, Adhortacja apostolska o zadaniach rodziny w swiecie wspéotczesnym ,,Fa-
miliaris consortio”, 18 (dalej: FC).

5 Sobor Watykanski 11, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspotczesnym ,,Gau-
dium et spes”, 48 (dalej: GS).

6 Jan Pawel 11, Encyklika ,,Redemptor hominis”, 10.

7 Sobor Watykanski 11, Dekret o dziatalnosci misyjnej KoSciola ,,Ad gentes divinitus”, 2.
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jako absolutnie doskonata i pozbawiona najmniejszej nawet skazy.
Gdy wiec czlowiek szczescie osigga, to mozna powiedzieé, ze zycie
jego doznato pehni, bo partycypuje w rzeczywistosci Bozej. I tu wta-
$nie mito$¢ rozwazana w kategoriach fundamentalnych dobitnie ujaw-
nia swoje predyspozycje w harmonijnej wspotpracy z przewidzianym
od poczatku celem stworzenia. Gdyz oferuje ona najwyzsze i najszla-
chetniejsze na ziemi szczescie, ktore napetnia dusze bardziej niz jaka-
kolwiek inna ziemska wartosc®. Papiez Benedykt XVI we wspomnia-
nej juz encyklice rowniez potwierdza t¢ prawde, moéwiac o tym, ze
mitos¢ miedzy mezczyzng i kobietq, w ktorej ciato i dusza uczestni-
czq w sposob nierozerwalny i w ktorej przed istotq ludzkq otwiera si¢
obietnica szczescia (...), wylania sie jako wzor mitosci w catym tego
stowa znaczeniu (...)°.

Integralny charakter milo$ci malzenskiej

Swoja pelng realizacj¢ i urzeczywistnienie mitos¢ znajduje w sakra-
mencie malzenstwa, stanowiac jednocze$nie o poczatku i sile wspol-
noty oraz komunii maltzenskiej', znajdujacej swoje zroédto w Bogu,
ktory jest mitoscig i w samym sobie przezywa tajemnice osobowej ko-
munii milosci. Stwarzajqc cztowieka na swoj obraz i nieustannie pod-
trzymujgc go w istnieniu, Bog wpisuje w cztowieczenstwo mezczyzny
i kobiety powotanie, a wigc zdolnos¢ i odpowiedzialnos¢ za mitosé
iwspolnote". Dlatego bez watpienia mozemy powiedzie¢, ze taka ko-
munia jest owocem i znakiem potrzeby gleboko ludzkiej'?. Cztowiek
realizuje owg potrzebe w sposob sobie wlasciwy i na miar¢ dyspozy-
¢ji, ktorymi zostat obdarowany przez Stworce. Uczyniony zostal jako
duch ucielesniony, czyli dusza, ktora wyraza si¢ poprzez ciato, i ciato
formowane przez niesmiertelnego ducha®®. Balans na krawedzi dwoch
catkowicie r6znych od siebie rzeczywistosci przynagla go do tego,
by mitos¢, ku ktdrej zostal wezwany, przezywaé w tej wlasnie swo-
Jjej zjednoczonej catosci**. W tym miejscu napotykamy na integralny

8 A. Bohdanowicz, Integrujgca rola mitosci w matzenstwie. Studium na podstawie mysli fe-
nomenologicznej Ditricha von Hildebranda, Poznan 2007, s. 7.

° DCE, 2.

10 Por. FC, 18.

1 FC, 11.

12 FC, 18.

13 FC, 11.

Tamze.
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charakter mitosci, ktora obejmuje zardwno ciato, uczestniczace w mi-
tosci duchowej, jak i ducha, catkowicie przenikajacego ciato®. Z tego
tez wzgledu powinna ona swoim zakresem przenikac kazda dziedzi-
ne¢ zycia ludzkiego, dotykajac zarowno ptaszczyzny zmystowej, jak
i duchowej. W tym miejscu odkrywamy czysto ludzki charakter mi-
tosci. Papiez Pawet VI w encyklice Humanae vitae przedstawiajac te
ceche, wskazuje, ze nie chodzi tu tylko o zwykly impuls popedu lub
uczué, ale takze, a nawet przede wszystkim, o akt wolnej woli, zmie-
rzajgcy do tego, aby mitos¢ ta w radosciach i trudach codziennego
zycia nie tylko trwata, lecz jeszcze wzrastata, tak azeby matzonkowie
stawali sig niejako jednym sercem i jednq duszq, i razem osiggali swq
ludzkq doskonatosc'.

Charakterystyka mitosci, jakiej dokonuje papiez, nie wyczerpuje
si¢ tylko na podaniu jednej szczegbdlnej wlasciwosci, ale sigga dale;.
Obok przedstawionej juz mitosci na wskros ludzkiej widzimy kolej-
ne jej cechy specyficzne, a mianowicie: mitos¢ petng, mitos¢ wierng
i wylgczng oraz mitos¢ plodng". Kazda z wymienionych swoistosci
posiada wigzace znaczenie dla prawidtowego spojrzenia na mitos¢
jako rzeczywisto$¢ obejmujgca swym zakresem cato$¢ zycia matzon-
kéw, z kazdym, cho¢by najmniejszym, jej elementem.

Milos$¢ obejmuje calego czlowieka

W s$wietle przytoczonych stow niezwykle wazne wydaje si¢ wla-
sciwe ukierunkowanie mito$ci na catego cztowieka, na jego integral-
nos¢ jako bytu osobowego, a nie tylko przedmiotu czy tez rzeczy, ktd-
ra mozna swobodnie i bez zadnych konsekwencji uzywa¢ do woli,
w celu zaspokojenia swoich potrzeb czy tez osiagniecia zamierzone-
go celu i szczescia. Sw. Augustyn zachgca do odrzucenia postawy uti,
ktoéra wyraza osiggniecie jak najwickszej przyjemnosci bez wzgledu na
przedmiot uzycia, a ktora to postawa w odniesieniu do cztowieka jest
po prostu wykroczeniem i zaprzeczeniem osobowego wymiaru ludz-
kiej egzystencji. Taka postawa rozwinie si¢ w pozniejszych wiekach
w ramach kierunku filozoficznego reprezentowanego gtéwnie przez
Johna Stuarta Milla i Jeremy’ego Benthama pod nazwa utylitaryzmu

15 Por. tamze.

16 Pawet VI, Encyklika o zasadach moralnych w dziedzinie przekazywania Zycia ludzkiego
Humanae vitae”, 9 (dalej: HV).

17" Por. tamze.
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(tac. utilitas — ,, korzys$¢, wygoda, pozytek™), ktory to — delikatnie mo-
wigc — w odniesieniu do osoby jest nicodpowiedni. Osoba bowiem
nie powinna by¢ dla drugiej osoby li tylko srodkiem do celu. Jest to
wykluczone z uwagi na samq nature osoby, z uwagi na to, czym kaz-
da osoba po prostu jest'. Utylitaryzm sprowadzony na plaszczyzne
zycia intymnego 0sob jest negacja antropologicznego wymiaru ludz-
kiej seksualnosci, a zacheta do egoizmu, do tego, by egoizmy dwdch
plci pozostawaty z soba w Scistej korelacji 1 czerpaty kazdy dla sie-
bie jak najwiecej korzysci w postaci przyjemnosci. Gdzie§ w odda-
li stycha¢ tu czyhajacy hedonizm. To nie tylko sprzeczne z powota-
niem istoty ludzkiej do mitosci, ale sprzeczne z samg mito$cig. Taka
koncepcja milosci konsumpceyjnej w ramach zwigzku matzenskiego
nie ma racji trwania.

Oczywiscie to nie jedyny poglad naruszajacy powotanie istoty
ludzkiej do mitosci. W bogatym wachlarzu przedstawicieli nurtoéw
1 kierunkow filozoficznych swoj udzial w blednym pojmowaniu mi-
losci ma rowniez Zygmunt Freud, ktory poped seksualny cztowieka
sprowadzal do popedu do rozkoszy, nazywajac go libido. Wedlug tego
pogladu, wszystko, co cztowiek czyni, to nic wigcej jak tylko szuka-
nie rozkoszy, nie wylaczajgc z terenu nieustannych poszukiwan czyn-
nosci zycia codziennego. Dla Freuda mitos¢ pojmowana byta gtow-
nie w kategoriach zjednoczenia seksualnego: doswiadczenie stwier-
dzajgce, iz mitos¢ plciowa (genitalna) daje ludziom najwieksze za-
dowolenie i stanowi dla nich wlasciwie wzorzec wszelkiego szcze-
Scia, musiato im nasung¢ mysl, aby dalej szukaé szczescia w dziedzi-
nie stosunkow plciowych i w centralnym punkcie Zycia postawic ero-
tyke seksualng'. W znacznej mierze wynikiem wptywu teorii Freu-
da bylo przekonanie, ze mito$¢ jest czynnikiem towarzyszacym obo-
pélnemu zaspokojeniu seksualnemu?®.

Warto rowniez zwrdci¢ uwage na bledy, jakie w prawidtowym
rozumieniu mito$ci wytknal papiez Benedykt XVI. Papiez dokonu-
je analizy terminu eros, po czym charakteryzuje niebezpieczenstwa,
jakie niesie ze sobg niewlasciwa interpretacja pojecia: Eros sprowa-
dzony jedynie do ,,seksu’ staje si¢ towarem, zwykiq ,,rzeczq”, kto-
rqg mozna kupic i sprzedaé, co wigcej — sam cztowiek staje si¢ towa-
rem. W rzeczywistosci to nie jest wielkie ,, tak” cztowieka dla swojego

18 K. Wojtyta, Mitos¢ i odpowiedzialnosé, Lublin 2001, s. 29.
19 7. Freud, Czlowiek, religia, kultura, tham. J. Prokopiuk, Warszawa 1967, s. 273.
20 Por. E. Fromm, O sztuce mitosci, tham. A. Bogdanski, Poznan 2006, s. 92.
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ciata. Przeciwnie, cztowiek uwaza teraz ciato i seksualnosé jedynie
Jjako materialng czes¢ samego siebie, ktorq mozna uzywac i wykorzy-
stywaé w sposob wyrachowany?'.

Dar z samego siebie

Osoba ludzka w wymiarze ciata i wszystkimi wtasciwymi so-
bie cechami oraz przymiotami powotana jest do bezinteresownego
ofiarowania siebie w darze innej osobie. Podkresla to opis stworze-
nia cztowieka stowami: Dlatego to mezczyzna opuszcza ojca swe-
go i matke swojq i tgczy sie ze swq zong tak scisle, ze stajq si¢ jed-
nym ciatem (Rdz 2, 24). Oczywiscie dar z siebie wyklucza wszel-
kie samolubne i chciwe nastawienie na to tylko, by bra¢ i nic w za-
mian nie ofiarowaé. Catkowity dar z ciata bylby zaklamaniem, je-
Sliby nie byt znakiem i owocem petnego oddania osobowego, w kto-
rym jest obecna cata osoba, rowniez w swym wymiarze doczesnym?>.
Tak wiec dar ciala to przede wszystkim dar osoby, ktora przekra-
czajac natur¢ alteri incommunicabilis (nieprzekazywalno$¢ 1 nie-
przekraczalnos$¢), zdolna jest to tego, by siebie dac, czy tez oddac
innej, i to zarowno osobie ludzkiej, jak i Bogu, a przez takie odda-
nie ksztaftuje sie szczegolna postaé mitosci, ktorg okreslamy jako
mitos¢ oblubienczg®. Takie oddanie si¢ w relacji me¢zczyzny i ko-
biety wykracza poza charakter tylko seksualny, a przybiera wtasci-
wosci nader duchowe, stajac si¢ w matzenstwie tym wlasnie szcze-
g6Inym zarysem mitosci — mitosci oblubienczej — ktora w stosunku
do dwoéch oséb pojawia sie¢ wylgcznie w matzenstwie, dajac odpo-
wiedni fundament i podstawe do jego spetnienia i rozwoju. 7o mi-
tos¢ wilasnie sprawia, ze czlowiek urzeczywistnia siebie przez bez-
interesowny dar z siebie. Milos¢ bowiem jest dawaniem i przyjmo-
waniem daru. (...) W tym darze wzajemnym — dar osoby dla osoby
—wyraza sie oblubienczy charakter mitosci*.

2l DCE, 5.

2 FC, 11.

23 K. Wojtyta, dz. cyt., s. 88.

24 Jan Pawel 11, List do rodzin ,, Gratissimam sane”, 11.
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Ukierunkowanie milo$ci w ramach komunii malzenskiej

Matzonkowie w sakramentalnym przymierzu tworza wspolnote
okreslang mianem communio personarum, opartg na wzajemnosci.
Owa komunia matzenska ma swoje korzenie w naturalnym uzupel-
nianiu si¢ mezczyzny i kobiety, i jest wzmacniana przez osobistq wolg
matzonkow dzielenia catego programu Zycia, tego, co majq i tego,
czym sq. Stqd taka komunia — podobnie jak sama mitos¢ — jest owo-
cem i znakiem potrzeby gleboko ludzkiej*. Papiez Pawet VI w cyto-
wanej juz encyklice wskazuje na matzenstwo jako szczegolng forme
urzeczywistnienia mito$ci Boga wzgledem ludzi, ktérzy we wzajem-
nym zwigzku powotani sg do wzajemnego daru osobowego, wspol-
noty mi¢dzyosobowej, wzajemnego doskonalenia oraz wspotpracy
z Bogiem w prokreacji i wychowaniu nowych istot ludzkich. Stowa
papieza brzmig tak: Dlatego matzonkowie poprzez wzajemne odda-
nie si¢ sobie, im tylko wiasciwe i wylqczne, dqzq do takiej wspolnoty
0s0b, aby doskonalgc si¢ w niej wzajemnie, wspotpracowaé rownocze-
Snie z Bogiem w wydawaniu na swiat i wychowywaniu nowych ludzi*S.

Dochodzimy wtasnie do najistotniejszego etapu rozwazan, miano-
wicie do odpowiedzi na pytanie o wlasciwe ukierunkowanie mitosci
matzenskiej. Przedstawione wyzej stwierdzenie zaczerpnigte z ency-
kliki Pawta VI mogtoby rzuca¢ ztudne wrazenie, jakoby to prokrea-
cja byta pierwszorzgdnym celem spetniania mitosci matzenskie;j.
Odpowiedzi na rodzace si¢ watpliwosci nalezy szuka¢ w konstytu-
cji duszpasterskiej o Kosciele w swiecie wspotczesnym Gaudium et
spes. Mimo iz na poczatku punktu 50. czytamy, ze maizenstwo i mi-
tos¢ matzenska z natury swej skierowane sq ku ptodzeniu i wychowy-
waniu potomstwa*’, to jednak zaraz potem dostrzegamy nastgpujace
stowa: matzenstwo jednak nie jest ustanowione wytqcznie dla rodze-
nia potomstwa, sama bowiem natura nierozerwalnego zwiqzku mie-
dzy dwoma osobami oraz dobro potomstwa wymagajq, aby takze wza-
Jjemna mitos¢ matzonkow odpowiednio si¢ wyrazata, aby sie rozwija-
ta i dojrzewata®™. Znajdujemy tu prawde, jaka Ojcowie Soboru wy-
razili na temat matzenstwa, postrzegajac je jako nierozerwalny zwig-
zek mitoscei, ktdrego ptodnos¢ w rownorzgdnym stopniu dotyczy dzia-
fan zmierzajacych do umocnienia mitosci oraz powotania do zycia

2% FC, 19.
26 HV, 8.

27 GS, 50.
28 Tamze.
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i wychowania potomstwa. Te dwa aspekty okazuja sie by¢ jednakowo
waznymi elementami, ku ktorym zmierza¢ powinna mito§¢ matzen-
ska. Ponadto, Ojcowie Soboru wskazali, ze prokreacja jest konsekwen-
¢jg daru mitosci maltzenskiej, jaki sktadajq sobie matzonkowie i tym
samym istotnym elementem matzenstwa. Nie jest ona jednak czyms,
co tylko legitymuje malzenstwo czy tez stanowi jego pierwszorzed-
ny cel®. Dzigki takiemu spojrzeniu uzyskujemy pelny obraz mitosci
ptodnej. Tego typu wizje mitosci dostrzegamy rowniez w mysli Jana
Pawta II. Papiez poswiadcza, ze celem wzajemnego daru megzczyzny
i kobiety nie jest tylko zrodzenie dzieci, lecz réwniez wzajemna ko-
munia milosci 1 zycia. Familiaris consortio stwierdza: Plodnos¢ mi-
tosci matzenskiej nie zaciesnia si¢ wszakze tylko do fizycznego rodze-
nia dzieci, cho¢by nawet byta pojmowana w swym specyficznie ludz-
kim wymiarze: poszerza sie i ubogaca wszelkimi owocami zZycia mo-
ralnego, duchowego i nadprzyrodzonego, jakie ojciec i matka z racji
swego powolania winni przekazac w darze dzieciom, a poprzez dzie-
ci, Kosciotowi i swiatu®°.

Umacnianie i milo$ci celem malzenstwa

Odpowiednia intencjonalno$¢ mitosci wiaze si¢ z dziataniami
zmierzajacymi do jej umocnienia. Mito$¢ posiada istotne znacze-
nie nie tylko w momencie zawarcia matzenstwa, ale przede wszyst-
kim podczas jego trwania. Gdyby bowiem milo$¢ ograniczy¢ tyl-
ko do sfery uczuciowej, jaka towarzyszy dwojgu ludziom we wza-
jemnych relacjach, szybko okazatoby sie, iz jak kazde uczucie jest
ona ulotna i nietrwata. A przeciez przedmiot naszych rozwazan jest
tak silny, ze gory mogq ustgpic i pagorki si¢ zachwia¢ (1z 54, 10),
ale on ustgpi¢ nie moze. Z tego powodu niezwykle waznym okazu-
je sie praca na rzecz utrzymania i rozwoju mitosci. Nalezy zda¢ so-
bie spraweg, ze mitos¢ to dzialanie, a nie bierne doznawanie. Czyn-
ny charakter mitosci mozna najogolniej okreslic zdaniem, ze kochaé
to przede wszystkim dawac, a nie brac®'. Takie rozumienie mitosci
jako postawy otwartej na dar z siebie jest realizacjg stow Soboru
Watykanskiego II mowiagcych o realizacji swego cztowieczenstwa

29 A. Bohdanowicz, Unifikujgca rola mitosci w zyciu maizenskim wedlug Benedykta XV1, ,, Teo-
logia i moralno$¢” 1 (2006), s. 86.
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31 E. Fromm, dz. cyt., s. 34.
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wlasnie poprzez bezinteresowny dar z samego siebie®, a Jan Pa-
wet II dodaje, ze taka postawa stanowi kryterium moralne auten-
tycznosci wiezow matzenskich i rodzinnych®. Pigknie mysl o dawa-
niu wyrazit Erich Fromm: Co daje jeden cztowiek drugiemu? Daje
siebie, to, co jest w nim najcenniejsze, daje swoje Zycie. (...) daje
swojq rados¢, swoje zainteresowanie, zrozumienie, swojq wiedze,
humor i swoj smutek — wszystko, co jest w nim Zywe i co si¢ ujaw-
nia i znajduje swoj wyraz. W ten sposob dajgc swoje Zycie, wzbo-
gaca drugiego czlowieka, wzmaga poczucie jego istnienia, wzma-
gajgc zarazem poczucie wlasnego istnienia®*. Fromm zwraca row-
niez uwage na konsekwencje takiego podejscia do kwestii obdaro-
wywania: Nie daje po to, aby otrzyma¢,; dawanie samo w sobie jest
doskonatq radosciq. Lecz dajgc, nie moze nie rodzi¢ czegos w dru-
gim cztowieku, a to, co zrodzone, otrzymuje w zamian od obdarzone-
g0, dajgc szczerze, musi takze odbierac. Dajgc, sprawiamy, ze dru-
gi czlowiek staje sie rowniez ofiarodawcq i zZe teraz wspolnie dzie-
limy rado$¢ z tego, co powstato®.

Gdy rozwazamy tematyke zwigzang bezposrednio z realizacja
i umacnianiem mitosci w ramach communio personarum, to bez-
wzglednym wymogiem wydaje si¢ postawa nakre§lona przez nie-
mieckiego filozofa. To ona bowiem pozwala, aby mitos¢ stata si¢ au-
tentycznie mocna, pelna i catkowicie bezinteresowna. Tak rozumia-
na iurzeczywistniana w ramach wspdlnoty matzenskiej mitosc staje
si¢ osig centralng, wokot ktorej obracajg si¢ matzonkowie. Ona row-
niez pozwala, aby ta wspodlnota nie tylko trwata, ale przede wszyst-
kim nieustannie kroczyta ku doskonatosci, a poprzez dynamizm
wpisany w jej nature dazyta do rozwoju nieskazitelnego pigkna, ja-
kie Stworca przewidziat w odwiecznym planie. Wynik, jaki niesie
ze soba taka aktywnos¢, w sposob doskonaty oddajacy interesujacy
nas watek, opisuje ks. biskup Majdanski w rozprawie poswiecone;j
adhortacji Jana Pawta II: Owocem tego dynamizmu jest coraz gleb-
sza i mocniejsza komunia. Jest zas ta komunia fundamentem i zasa-
dg wspdlnoty maizenskiej i rodzinnej*®.

2GS, 24.
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34 E. Fromm, dz. cyt., s. 36.

35 Tamze.

36 K. Majdanski, Zadania rodziny chrzescijanskiej: tworzenie wspélnoty osob i stuzba zZyciu.
Refleksje nad pierwszymi dwoma rozdziatami 111 czesci adhortacji apostolskiej Jana Paw-
ta I ,, Familiaris consortio”, ,,Ateneum Kaptanskie” 1 (1984), s. 14.
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Konkludujac, nalezy podkresli¢, ze bez ukierunkowania na ptod-
nos¢ (w znaczeniu umacniania communio personarum oraz prokrea-
cji) relacja matzenska nie moze by¢ uwazana nawet za manifesta-
cje milosci®. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz moralna sila prawdzi-
wej milosci lezy w pragnieniu szczescia, czyli prawdziwego dobra,
dla drugiej osoby®.

Summary
The Intentional Character of Marital Love

Many interesting issues appear in connection with the intensifying debate on
marriage in contemporary literature. The discussion is focusing on such contro-
versial issues as contraception and in vitro fertilization. However, the discussion
too often strays away from the gist of the matter, which is the proper understand-
ing of marital love and its right direction. Thus, there is a need to undertake this
topic and stress the meaning of love in shaping good marital relations. It is worth
asking a question about the role of love in marriage as well as about its potential
and direction. In doing so, it is worthwhile to mention the most important docu-
ments of the Church’s Magisterium related to marriage because they are still rel-
evant. What should also be stressed is the significance of the debate on marriage,
both during and after the Vatican Council, which is best demonstrated by the im-
portance attached to the personal character of marriage and departure from the
solely legal approach both in people’s consciousness and the Church’s teachings.

The article concentrates on all those issues and pays special attention to the
aspect of love between man and woman within sacramental commitment. If ful-
filled and taken care of, love often brings happiness that is sought. Love is signifi-
cant not only when people are getting married, but first and foremost in married
years. A disinterested act of giving yourself to the other person brings the great-
est fruit and indicates a truly human need, due to which communio personarum
becomes an authentic expression of love between husband and wife.

37 A. Sarmiento, Malzenstwo chrzescijanskie. Podrecznik teologii malzenstwa i rodziny, thum.
P. Rak, Krakow 2002, s. 54.
38 K. Wojtyta, dz. cyt., s. 123.
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