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OBJAWIENIE I TRADYCJA W DIALOGU EKUMENICZNYM

W wydawanej przez E. Schlicka serii Forschungen zur syste-
matischen und Okumenischen Theologie ukazala sie praca G. Bluma,
omawiajgca zagadnienie objawienia i tradycji w konstytucji Dei Ver-
bum z protestanckiego punktu widzenia l. Stanowi cna dowdd Zyczliwego
zainteresowania Soborem Watykanskim II ze strony teclogéw ewange-
lickich o nastawieniu ekumenicznym. Jednocze$nie jest cennym przy-
czynkiem do poznania ewolucji, jaka sie dokonuje ostatnio wéréd sa-
mych protestantéw pod wplywem teologii prawostawnej.

Autor wspomina, Ze jeszcze na trzeciej S$wiatowej konferencji eku-
menicznej w N. Delhi w 1961 r. glos delegatow prawostawnych na
temat tradycji apostolskiej nie zostal uwzgledniony (s. 220 Nota 4).
Natomiast na czwartej konferencji w Montrealu w 1963 r. sformulo-
wano pojecie tradycji w duchu chrystologiczno — pneumatologicznym
reprezentowanym przez teologéw prawostawnych, nawigzujgcych do my-
$§li wschodnich OO. Kofcdiola (s. 70—85). Uchwaly konferencji, podda-
wane krytyce przez niektérych teologédw protestanckich, sklonily auto-
ra do studiéw patrystycznych nad problemem tradycji oraz sukcesji
apostolskiej, zwlaszcza u Ireneusza, Tertuliana i Hipoli-
ta2

Po ogloszeniu soborowej konstytucji o Bozym objawieniu w 1965 r.
wielu teologéw stwierdzilo zbiezno§é jej stanowiska ze sformulowania-
mi konferencji w Montrealu (s. 75). Nasunelo to autorowi my$l przepro-
wadzenia szczegélowej konfrontacji nauki Soboru z pogladami Ojcow

1G. G. Blum, Offenbarung und Ueberlieferung. Die dogmati-
sche Konstitution Dei Verbum des II. Vaticanums im Lichte altkirch-
licher und moderner Theologie (Forschungen zur systematischen und
ckumenischen Theologie 28), Gottingen 1971.

2 G. G. Blum, Tradition und Sukzession. Studien zum Normbegriff
des Apostolischen von Paulus bis Irendus, Berlin-Hamburg 1963; Der
Begriff des Apostolischen im theologischen Denken Tertullians, Kerygma
und Dogma 9 (1963) s. 102—121; Apostolische Tradition und Sukzession
bei Hippolyt, Zeitschrift fiir neutestamentliche Wissenschaft 55 (1964)
s. 95—110.
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wcezesnochrzedcijanskich dla sprawdzenia jej historycznej ciaglosei.
Autor podkres$la, ze ws$réd lieznych publikacji posoborowych (niemie-
ckich, francuskich, hiszpafiskich, nie tylko protestanckich, lecz takze
prawostawnych i katolickich, do kofca 1969 r.) tak postawiony problem
nie zostal jeszcze podjety (s. 7 n.).

W pierwszym z ofmiu rozdzialéw G. G. Blum nazywa konstytucje
Det Verbum mnajwazniejszym dokumentem soborowym, ktéremu za-
rowno rzeczowo jak i logicznie nalezy podporzadkowaé konstytucije
o Kosciele, uwagi na centralne miejsce, jakie we wspodlczesnej teologii
ekumenicznej zajmuje problem objawienia. Przypomina pastoralno-teo-
logiczne nastawienie Soboru, ktéry nie mial na celu podawania nowych
definicji wiary, lecz zamierzal raczej otworzyé szersze perspektywy
przed teologia i ulatwié dialog miedzy rozdzielonymi Ko$ciolami. Uza-
sadnia teZ obrang przez siebie metode, ktéra ma przezivyciezyé jedno-
stronno$é stosowanych dotychczas metod interpretacji dokumentéow sobo-
rowych. Teologowie katoliccy ograniczajg sie do wyjasniania genezy osta-
tecznego tekstu konstytucji poré6wnujac go ze schematami roboczymi.
Protestanci widza w nim naturalny etap historycznego rozwoju katolic-
kiej teologii przedsoborowej. Autor wytyka im jednak uproszczenia,
np. wyprowadzanie wspélezesnego pojecia tradycji z dogmatu maryjnego
ogloszonego w 1950 r.? Inni, zachowujac metode historyczno-teologiczna,
dokonujg bezposredniego poréwnywania konstytucji z doktryna prote-
stancka, w szczegbdlno$ci z pochodzaca od samego Lutra teologia stowa
Bozego. R6wniez jednak nie mogg sie wyzwoli¢ od tendencji polemicz-
nych i, Kongenialna — jak sie Blum wyraza — egzegeza dokumentu so-
borowego wymaga podej$cia niewyznaniowego, lecz ekumenicznego, ogdl-
nokoscielnego, a zarazem wybiegajgcego w przyszlo$é. Stad witasnie po-
prawng metodg odczytania my$li soborowej moze byé¢ tylko krytyczne
i systematyczne zestawienie jej z naukg Ojcow, zwilaszcza Ireneusza, kté-
rego wplyw w okresie poapostolskim zaznaczyl sie najsilniej.

Przechodzac do szczegblowej analizy autor bada najpierw — w roz-
dziale II — wypowiedzi Soboru odno$nie do natury objawienia. Kolejne
schematy konstytucji ukazujg stopniowe przechodzenie od dotychczaso-
wego, intelektualistycznego pojmowania objawienia do ujgcia caloscio-
wego, tj. historiozbawczego, trynitarnego i dialogowego. To ostatnie uje-
cie wykazuje uderzajacg zbiezZno§¢ z traditio ab Apostolis Ireneusza,
z tym jedynie zastrzezeniem, Ze — w przekonaniu autora — konstytucja

3 Por, R. Beeckler, Der moderne rémisch-katholische Tradi-
tionshegriff. Vorgeschichte, Diskussion um das Assumptio-Dogma,
Zweites Vatikanisches Konzil, Gottingen 1967. Cytujgc go autor powo-
luje sie na swoja recenzje zamieszczong w Quatember 33 (1968/69) s. 36 n.

4 Porr, G. Maron, Kirche und Rechtfertigung. Eine kontrovers-
theologische Untersuchung, ausgehend wvon den Texten des Zweiten
Vatikanischen Komnzils, Gottingen 1963, G, G. Blum powoluje sie znowu
na swojg recenzje w Quatember 34 (1969/70) s. 98 nn.
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za mato podkres$la dzialanie i role Chrystusa oraz Ducha Sw. w St. Te-
stamencie.

Z kolei bada G. G. Blum (r. III), o ile nowemu pojeciu objawienia od-
powiada w konstytucji calosciowe, realne i dynamiczne ujecie tradycii,
rozumianej we wczesnym chrze$cijanstwie jako historyczne przekazywa-
nie objawienia. W wyniku procesu dezintegracji i zacieéniania pierwot-
nego pojecia tradycji, ktéry w KoSciele lacinskim zaczal sie w okresie
$redniowiecza, powiekszal sie coraz bardziej rozdzial miedzy Pismem §w.
a KoSciolem, w czym autor -upatruje jedng z najglebszych przyczyn re-
formacji. Ani protestantom, ani katolikom nie udalo sig przezwyciezyé
tej rozbieznosci i powrécié do wezesnochrzescijaniskiego, szerokiego uje-
cia, ktore w rezultacie polemik teologicznych XVI i XVII w. zostalo
calkowicie zatracone. Obie strony zajely wykluczajgce sie nawzajem,
wyznaniowe pozycje, na co autor wskazywal juz przy omawianiu metody
swej pracy (por. s. 14). Ponowne odkrycie tego pojecia w Kosciele la-
cifiskim nastgpito dopiero w XIX w., gléwnie dzieki zaslugom J. S.
Dreya, zalozyciela katolickiej szkoly tybifiskiej. Przeciwstawiajac sie
deizmowi pojmowalt Drey tradycje w duchu romantycznym jako dyna-
miczne samoprzekazywanie sie objawienia na wzér Zywego organizmu,
w ktérym pomimo proceséw wzrostu pozostaje niezmienna identycznosé
istoty. My$l te rozwinal jego uczen, J. A. Mohler, zwracajagc uwage
na immanentng, pneumatologiczng zasade cigglosci tradycji. Nastepnie
na pogiebienie tradycji wpiyngl J. HL Newman rozumiejac jg jako
konieczny rozwdj objawienia wiréd zmieniajacych sie okoliczno$ci histo-
rycznych. Blum przypomina réwniez zastugi M. Blondela, a ze wsp6t-
czesnych autoréw zwlaszcza Y. Congara i J. Ratzingera. Nato-
miast w KoSciele wschodnim utrzymywato sie przez caty czas pierwotne
ujecie tradycji. Wystepowalo ono nie tylko u Ireneusza, lecz takie
u Tertuliana, Hipolita, Cypriana, Klemensa Aleksan-
dryjskiego, Orygenesa, Atanazego i Bazylego z Ce-
zarei, podczas gdy przedsoborowe ujecie objawienia nawigzywalo jedy-
nie do Wincentego z Lerynu. ‘

Z nowym pojeciem tradycji wigze sie stosunek objawienia do historii,
tj. problem wzrostu samego objawienia (r. IV). Konstytucja ograniczyla
sie jedynie do stwierdzenia, ze w ciggu wiek6w wzrasta zrozumienie
zar6wno rzeczy jak i slow przekazanych. Zdaniem jednak autora, w sfor-
mulowaniu tym Sobér jest niekonsekwentny, skoro w tymze kontekscie
wspormina o eschatologicznej perspektywie Kosciola, o kiérej szerzej mo-
wi konstytucja Lumen gentium. Nalezalo wyraZnie uznaé rozwdj obja-
wienia w Kos$ciele, dopuszczajacy zatem mozliwosé zahamowan, cofnieé,
a nawet bledéw, co nie podwaza faktu, ze Kosci6l jest stale kierowany
przez Ducha Sw. Z drugiej strony autor ocenia krytycznie préoby teolo-
g6w ewangelickich (R. Bultmann, K. E. Skydsgaard, F, Kinder,
H.G.Gadamer,J. Moltmann, W. Pannenberg), wyjasniajacych
stosunek objawienia do historii w oparciu o egzystencjalng interpretacje



[31] SPRAWOZDANIA I RECENZJE 325

Biblii. Zarzuca im uleganie zachodnio-europejskiej mentalno$ei utrudnia-
jgcej zrozumienie dzialania Ducha Sw. w historii, ktére stanowi specy-
ficzng ceche starochrzes$cijanskiego i prawoslawnego pojmowania tra-
dycji.

Osobno zajmuje sie autor wypowiedzia konstytucji na temat powsta-
nia kanonu N. Testamentu, ktérego ustalenie zostalo slusznie — jak
podkres$la — przypisane samemu procesowi zywej, apostolskiej tradycii,
nie za§ autorytetowi Koéciola (r. V). Powaznym jednak brakiem kon-
stytucji jest wedilug Bluma ograniczenie roli tradycji do tego jednora-
zowego aktu, podczas gdy powinna ona byé w KoSciele zawsze czyn-
nikiem rozstrzygajgcym. Przy tej okazji autor przypomina, ze w II w.,
kiedy powstawal kanon, przez ,kanon wiary” wzglednie ,regute wiary”,
o jakiej moéwi Ireneusz, rozumiano calo$¢ prawd objawionych jako
najwyzsze i ostateczne kryterium wiary. Dzigki niemu ‘mozna bylo roz-
poznaé zgodno$é miedzy kosScielnym nauczaniem a istotng tre§ciag Pisma
§w., tj. miedzy wciaz aktualng a spisang forma tradyciji.

Wzajemny wiec stosunek tradycji i Pisma $w., jak przyznaje Blum,
zostal przedstawiony w konstytucji poprawnie i zgodnie z nauka Ire-
neusza (r. VI). Natomiast potwierdzona w konstytucji dotychczasowa
doktryna Ko$ciola rzymskokatolickiego o stosunku tradycji i Pisma §w.
do magisterium wydaje sie autorowi powaznym odstepsiwem od nauki
Ireneusza (r. VII). Wprawdzie Sob6r nie podtrzymuje okreslenia Urzedu
nauczycielskiego jako morma proxima, ktérego uzyt Pius XII w ency-
klice Humani generis (w odréznieniu od Pisma §w. 1 tradycji ktére we-
dtug terminologii szkoly rzymskiej z XIX w. stanowia regula fidei re-
mota), to jednak stawia w istocie rzeczy hierarchie ponad spotecznosé
wierzacych. Blum widzi w tym zresztg niekonsekwencje takie w sto-
sunku do dekretu o ekumeniZmie, gdzie jest mowa o stalej potrzebie
reformy w Xosciele pielgrzymujacym jako ludzkiej, doczesnej insty-
tucji. Potrzeba ta rozciagaé¢ sie powinna i na nauczanie KoS$ciola. Urzad
nauczycielski stanowi jedynie pneumatologiczny organ calego Ludu Bo-
zego, implikowany w totalnym, dynamicznym pojeciu tradyecji. W tym
tez duchu, jak sadzi Blum, nalezaloby interpretowaé jeszcze bardziej
hierarchicznie zorientowane wypowiedzi konstytucji Lumen gentium.
W szczegbélnoSci przeciwstawia autor soborowej eklezjologii odmienne
rozumienie prymatu biskupa rzymskiego przez Ireneusza. W slynnym,
choé niejasnym i wciaz dyskutowanym zdaniu. (Ad hanc enim eccle-
siam...) przypisuje Ireneusz KoSciolowi rzymskiemu tylko wyzZszy sto-
pien pierwotnej apostolskoéci (potentiorem principalitatem), poniewaz
zostal zalozony nie przez jednego, lecz przez dwoéch apostoléow. Dopiero
w III w. (Tertulian) pojawia sie formalnohistoryczne wyprowadzanie
sukcesji apostolskiej od Piotra, skad sie zrodzila pézniejsza idea pry-
macjalna. Najsilniejszym argumentem przeciwko wylacznie monarchicz-
no-hierarchicznej relacji miedzy Piotrem a kolegium apostotéw jest dla
autora wyjatkowe powolanie apostolskie Pawla. Idea prymacjalna nie
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moze byé tez uznana za prawowite i logiczne rozwiniecie pierwotnej
tradycji, poniewaz nigdy nie byla przejawem $SwiadomoSci wiary ca-
lego Kosciola, lecz zwigzana jest wylacznie z historia KoSciota zachod-
niego. Rzym ma prawo reprezentowaé inne KoScioly jedynie jako punkt
ofrodkowy ich wspélnoty w wierze, czyli zgodnie z eklezjologia prawo-
stawng (primus inter pares).

W ostatnim rozdziale, ktoéry spelnia role zakoriczenia, podsumowuje
Blum swoje teoretyczne rozwazania wnioskami praktycznymi. Korela-
tem nowego pojecia objawienia i tradycji nie moze byé wiara ujmo-
‘wana czysto intelektualistycznie, jak to mialo miejsce dotycheczas w Ko-
$ciele rzymskokatolickim, ani tez wylgcznie egzystencjalistycznie, jak
przyjmuje wsp6lczesny protestantyzm. Autor sugeruje, aby zaré6wno sam
akt wiary jak i jej tre§é rozumieé¢ w kategoriach wschodniej ,,anamne-
zy”. Przez wiare bowiem przypominamy sobie BozZe obietnice wypel-
nione w Jezusie Chrystusie, a zarazem otwieramy sie aktywnie ku
przyszioéci, ktéra wcigz prowokuje do nowych poszukiwan. Jednoczesnie
wielkg nadzieja naszych czas6w nazywa autor zarysowujaca sie realna
mozliwo§é ekumenicznego porozumienia wyznan na podioZu starochrze-
Scijanskiej koncepcji objawienia i tradycji. Dlatego mimo wysunietych
w pracy zastrzezed uznaje konstytucje Dei Verbum za doniosty i decy-
dujacy krok ze strony KoS$ciota katolickiego otwierajgcy droge ku przy-
szlosci wiary i jednoSci Kosciola.

Niewatpliwg zaslugg G. G. Bluma jest obiektywne odczytanie tresci
oraz intencji soborowego dokumentu, potwierdzajace znany powszechnie
fakt o wplywie myS§li protestanckiej i prawoslawnej na uchwaty ostat-
niego Soboru. W pracy daje si¢ tez zauwazyé pozytywny stosunek za-
réwno do wypowiedzi magisterium jak i autoré6w katolickich, Swiadczacy
o przelamywaniu dotychczasowych uprzedzen i niecheci ze strony pro-
testanckiej. Krytycznie przy tym ustosunkowuje sie Blum do wielu teo-
log6ow protestanckich zarzucajgc im nastawienie polemiczne i wyzna-
niowg jednostronno$é., Autor pozostal wierny przyjetej przez siebie me-
todzie ekumenicznej podyktowanej rzetelng troska o przyszio§é chrze-
Scijanstwa. Godny uznania jest r6wniez optymizm, z jakim autor ocenia
ekumeniczna przydatno$§é wynikéw przeprowadzonej analizy poré6wnaw-
czej trzech odmiennych stanowisk konfesyjnych na temat objawienia
i tradyciji.

Pomimo to wydaje sie, Ze G. G. Blum nie unikng? pewnych uprosz-
czen, ktore nieco podwazajg jego optymistyczng ocene co do skuteczno$ci
zaproponowanej formuly ekumenii. Blum wyraza przekonanie, Ze wys-
tarczy po prostu wyciaggngé pelne konsekwencje z nauki soborowej.
Poniewaz jednak za kryterium prawdziwo$ci wiary przyjat jej wiernosé
wobec my$li patrystycznej, wypracowana formula jest tylko pozornie
kompromisowa, w rzeczywisto§ci za§ pokrywa sie raczej ze stano-
wiskiem teologii prawoslawnej na temat Ko$ciola i tradycji. Zarzuca-
jac soborowej eklezjologii wysuwanie na plan piecrwszy monarchiczno-
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-hierarchicznej struktury Kosciola, autor nie docenia przemian, jakie
sie dokonaly na samym Soborze takze w tym zakresie, Dogmatow o pry-
macie i nieomylnoSci biskupa rzymskiego nie mozna dzisiaj oddzielaé
od nauki o kolegializmie, o stuzebnym charakterze wladzy, o nauczy-
cielskiej funkcji hierarchii itp. Sugerujgc, aby zbyt hierarchiczne —
W jego rozumieniu — wypowiedzi Soboru odczytywaé w Swietle kon-
stytucji o Bozym objawieniu, autor nie uwzglednia donioslosci cato$cio-
wego spojrzenia na Kosci6l Chrystusa, jakie znalazlo wyraz przede
wszystkim w konstytucji Lumen gentium.

Podobnie postulat, aby teologia katolicka powrécila do wezesnochrze$-
cijanskiej pneumatologii, nie jest bynajmniej obcy wspodlczesnej mysli
eklezjologicznej. Dowodem tego sg najnowsze publikacje cenionego przez
Bluma Y. Congara, ktéry nie tylko Chrystusa, lecz réwniez Ducha
Sw. uznaje za podstawows zasade jednosci Ko$cigla3, Wiadomo tez,
Ze obecny papiez w swej ekumenicznej dzialalno$ci bardziej liczy na
ingerencje Ducha Sw. w dzieje ludzko$ci niZ na konkretny program
zjednoczenia chrze$cijanstwa. Tadeusz Gogolewski



