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O ROLI MLODZIEZY W TWORZENIU KULTURY

Kluczowym momentem w procesie formowania si¢ osobowosci jest - jak
si¢ coraz czesciej sadzi - mtodos¢. Maja wowczas miejsce silne procesy iden-
tyfikacji z waznymi postaciami i wzorcami osobowymi, autorytetami, a wply-
wy idei wigza mlodego cztowieka ze spolecznosciami (tworzenie wspolnot)
i z waznymi procesami dziejowymi. ,,Mtodos¢ - jak napisat E. Erikson - sta-
nowi ten etap w rozwoju indywidualnej biografii, w ktorym indywidualna hi-
storia zycia jednostki przecina si¢ z Historia pisang duza litera”’(2). Pigtno,
jakie wyciska mlodos¢ w biografii czlowieka, jest tak silne, poniewaz charak-
teryzuje si¢ ona autentyzmem poszukiwania sensu, idealizmem, nonkonformi-
zmem i dazeniem do jednoznacznos$ci w odréznieniu dobra i zla. Dostrzegali
te wazne cechy miodosci filozofowie, pedagodzy, a wérdd nich kaptani, jak
na przyktad sw. Jan Bosko czy w naszych czasach Karol Wojtyla, a nastgpnie
Jan Pawet? II. Warto zacytowac tutaj opinie o miodziezy wypowiedziane przez
Arystotelesa' Filozof ten w Retoryce, powotujac si¢ na mowe pogrzebowa
Peryklesa, ktory moéwil, ze stratg mlodych, polegtych w walce panstwo od-
czuwa ,tak jak gdyby usunig¢to wiosne z roku”, daje nam takze mistrzowski
opis mlodziezy, charakteryzujac ja nastgpujaco:

Mtodzi sa:

1) skorzy do silnych pragnien i sklonni zrealizowaé wszystkie pragnie-
nia swego serca;

2) narazeni na zle namigtnosci i szybko si¢ powsciagaja oraz daza z calej
mocy do osiagnigcia tego, co sobie postanowili w swojej zlosci, nie mogac po-
wstrzymacé samych siebie. Sa ambitni, nie moga znies¢ ponizenia, oburzaja si¢
niesprawiedliwoscia;

3) zaslepieni na punkcie honoru, a jeszcze bardziej na punkcie zwycigstwa;

4) nie sg ani troche zlo$liwi, ale sa zyczliwi, poniewaz nie doswiadczyli jesz-
cze nikczemnosci. Z tego tez powodu fatwowiemi, naiwni;

1 Arystoteles (384-322 p.n.e.) - jeden z trzech wielkich myslicieli greckich obok Sokratesa
(469-399 p.n.e.) i Platona (427-347 p.n.e.), ktdrzy stworzyli podstawy filozofii i etyki. Arysto-
teles pozostawil m. in. wiekopomne dzielo bedace traktatem o filozofii moralnej, reprezentujace
swiecki punkt widzenia, skladajace si¢ z dziesieciu ksiag pt. Etyka nikomachejska. Charakte-
rystyke mlodziezy, ktdra pomiescit w Retoryce, wraz z komentarzami z Etyki nikomachejskiej
zaczerpnglam z pracy C. Georgiasa (3).
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5) dobrej nadziei,

6) odwazni, a to dlatego, ze w goracej wodzie kapani i pelni nadziei;

7)  wstydliwi i niesmiali, poniewaz nie znaja innych uczciwych rzeczy, jak
tylko te, ktore nauczyli si¢ ceni¢ przy panujacych normach zwyczajowych. W Efyce
nikomachejskiej, Arystoteles w uzupemieniu tego, co w pkt. 7 charakterystyki do-
daje, ze wstydliwos¢ pasuje do miodziezy i w jej wypadku godna jest pochwaly.
Poczucie wstydu chroni, bowiem mlodziez przed uleganiem jej namietnej na-
turze (por. Etyka nikomachejska, 1128b),

8) dumni, poniewaz jeszcze nie doznali upokorzen;

9) wola raczej robic to, co szlachetne i co imponuje, niz to, co przynosi
korzysc¢;

10) w swym wieku bardziej niz w jakimkolwiek innym, bardziej kocha-
Ja przyjaciot 1 kolegéw, bo cieszy ich towarzystwo i podobnie jak w innych
rzeczach nie uganiaja si¢ za korzyscia, tak tez nie szukaja jej w przyjazni. W VIII
11X ksiedze Etyki nikomachejskiej Arystoteles omawia 3 rodzaje przyjazni:
przyjazn z tym, co dobre, co pozyteczne i przyjazn z tym, co przyjemne. Tylko
pierwsza jest przyjaznia doskonata. Mtodziez tak charakteryzuje ten trzeci typ
przyjazni. Latwo si¢ rozpada, jak latwo zostata zawarta — powiada (por. Etyka
nikomachejska 1155b, 15 n);,

11) wszystkie ich bledy bior sie stad, ze robia wszystko szybko i gwattownie;

12) jezeli wyrzadzaja krzywde to tylko, zeby kogos dotkna¢, a nie zeby ztosli-
wie zaszkodzié;

13) mnym chcg okazywaé wspétczucie, poniewaz zakladaja, ze kazdy jest do-
bry, poniewaz osadzajq innych swa wilasng niewinnoscig i dlatego patrza na nich
Jako na tych, co nie zastuzyli na cierpienie;

14) lubia si¢ Smiac i1 dlatego uwielbiaja dowcipy.

Jak wynika z przedstawionego opisu, Arystoteles sympatyzowat z mlodzie-
za. Sadzi si¢, ze w wigkszosci ta charakterystyka nie zdezaktualizowala sig,
pomimo uptywu wiekdéw. Arystoteles pisal, ze mlodziez po trzydziestce staje si¢
emocjonalnie ustabilizowana, zdecydowanie wyrachowana 1 spotecznie ostrozna.
Idealizm, zmiennos¢, plastyczno$é, przeradzaja si¢ w realizm. Jezeli jest to praw-
dziwa ocena, to nic dziwnego, ze bohaterami powiesci sg tak czgsto ludzie
miodzi, ktorych psychiczna natura, w odrdznieniu od dorostych, stwarza tak
rozlegle, bogatsze tematycznie i typologicznie mozliwosci (3).

Czyzby mialo to oznaczaé potrzebe powotania nowej, odrebnej dziedziny nauki
juwenologii”, jak sugeruja niektorzy? Otéz wydaje sig, ze taki projekt nie ma
uzasadnienia. Problematyka mtodziezy — pisze A . Kloskowska — jako przed-
miotu naukowego zainteresowania, ma charakter interdyscyplinarny i w sposob
uprawniony moze by¢ rozwiazywana przez rozne dyscypliny w obrebie nauk
spotecznych (5). Mozna nawet powiedzieé, ze jest to bardzo wazny wymog me-
todologiczny, aby mlodziez byla rozpatrywana z réznych punktéw widzenia.
Nie neguje to jednak potrzeby poszukiwania odpowiedzi na pytanie o miejsce
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miodziezy w zyciu spolecznym 1 w kulturze: czy jest ona szansa na przysztosé¢
zawierajaca si¢ w potencjalnej mozliwosci — zaczynem oczekiwanych zmian,
czy tez aktualnym wspottworzeniem 1 wspotuczestnictwem?

Jan Pawel I1 wobec mlodziezy

»Szukatem was, a wy przyszliscie do mnie, dzigkuje wam za to” To ostat-
nie stowa dialogu wypowiedziane przez Jana Pawtla II do mlodych, licznie
zebranych na Watykanie. Dialogu, ktory prowadzit z nim1 przez ponad ¢wieré
wieku. A oni go niezmiennie stuchali z najwyzsza atenc)a, pod kazda niemal-
ze szerokoscig geograficzna. Rozwazali to, co méwit 1 odpowiadali swoim
zyciem, swoimi zachowaniami, swoimi postawami wobec tego, co dookota
1 kazdorazowg obietnica nastgpnego spotkania z Nim. To wzajemne zaufa-
nie 1 przyjazn, szczegdlnie wyraznie byto wida¢ w dniach Zatoby. To mio-
dziez wiasnie, najliczniej uczestniczyta w zgromadzeniach organizowanych
najczg¢scie] z jej inicjatywy, z potrzeby serca, spontanicznie, by uczcié Jego
pamie¢, by odda¢ hold temu, ktéry zawsze mowit prawde nierzadko trudna,
zawsze dawal nadziej¢, ktéry kochat do konca, ktéry byt wiemym przyjacie-
lem, ale takze wymagajacym ojcem.

Warto zastanawia¢ si¢ nad fenomenem tego Wielkiego Papieza jako wy-
chowawcy, kiedy analizujemy dzi$, na goraco przyczyny, ktéore powodowa-
ty, ze mtodziez wywodzaca si¢ z r6znych kultur, z tak wielka uwaga wshu-
chiwata si¢ w stowa, gesty i czyny, ktore kierowat do niej ten, coraz starszy,
schorowany, z trudem poruszajacy si¢, a na koncu z trudem méwiacy czlo-
wiek. Wierzyt w nich, kochat ich, a oni to czuli i tym samym odptacali. Przez
to mogt poruszac serca zarowno tych grzecznych, rozmodlonych jak rowniez
tych z wigziennej celi. Kazde Jego spotkanie z mtodzieza byto niezwyklym
dialogiem Mistrza ze swoimi uczniami, dialogiem toczonym w $wietle war-
tosci najwyzszych, takich jak Prawda, Dobro, Pigkno. Sa to te wartosci, ktore
zawsze podnosza, ktore kazdemu pomagaja wzrasta¢ w czlowieczenstwie,
zwlaszcza kiedy ich rgkojmie stanowi sam Chrystus Syn Boga.

Wzrastato wigc pokolenie, o ktorym socjologowie méwia, ze jest to poko-
lenie ludzi Jana Pawtla II. Jest to pokolenie, ktore — jak si¢ ocenia — odgrywaé
bedzie coraz wigksza role w zyciu Polski, Europy i $wiata. Wszak Mistrz tego
pokolenia pielgrzymujac, docierat niemalze do kazdego zakatka $wiata. Po-
kolenie, o ktérym badacze pisza, iz bardziej od swoich rodzicdw, przywiazane
jest do wartosci tradycyjnych, holdujac hastu 4 x R: Rodzina, Religia, Rozsa-
dek, Rynek (7). To pokolenie, jak pokazaly obchody szesédziesiatej rocznicy
Powstania Warszawskiego, w ktore bylo bardziej niz na to liczono, zaangazo-
wane, przywiazuje takze duzg wagg do patriotyzmu, przypisujac mu wlasciwe
tresci (7,1,4).

W dyskusjach politologow na temat perspektywy zmiany korupcyjnej rze-
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czywistosci III RP, przewazaja opinie o tym, ze podmiotem tych przemian
wcale nie beda partie polityczne z przeciwleglego kranca sceny, a wiasnie
miodzi poszukujacy autentycznych wartosci, majacy argumenty, w ktére wy-
posazal je Jan Pawetl Wielki. Oni teraz odrzucaja dyskusje oparta na zwolen-
nictwie, na walce z przeciwnikiem, na rzecz dialogu opartego na argumentach
Prawdy, Dobra 1 Pigkna. Bo to On prowadzit to pokolenie w Prawdzie ku Do-
bru poprzez Pigkno.

Osoba i jej czyn — fundamentem kultury

Bogdan Suchodolski w jednej z ostatnich swoich prac, ktora zatytutowat:
Wychowanie mimo wszystko, wskazal na jeszcze jeden aspekt pojecia mtodosé.
Autor ten pisat, ze: ,,mlodos$¢ to podstawa zycia”, gdyz — jak twierdzit — w po-
Jeciu tym zawarte jest to, co niezbgdne dla rozwoju kultury, a mianowicie:
»odwaga tworczosci 1 wspolnota przyjazni”(6). Odwaga twérczosci to row-
niez odwaga dokonywania przemiany tego, co zle, co umniejsza czlowieka,
co nie humanizuje kultury. Przemiany podejmowane solidarnie, we wspol-
nocie opartej na najglebszych wigziach osobowych, przyjacielskich, by 1§¢
ku dobru wspdlnemu, a nie indywidualnej korzysci, to rdzen 1 konieczny wa-
runek budowania kultury majacej czyni¢ cztowieka lepszym i ulatwiajacej mu
wzrastanie w czlowieczenstwie.

Jest to koncepcja cztowieka i jego czynu, ktérg K. Wojtyta rozwinat w swo-
je pracy pod tytutem Osoba i czyn (9). Byla ona w pewnym sensie polemika,
przeciwstawieniem si¢ rozpowszechnianej przez propagande, marksistowskie)
koncepcji cztowieka i dziatania, w ktore) czyn sprowadzono do kolektywne;)
pracy produkcyjnej, pracg zas ubdstwiono i wynoszono ponad osobg. K. Woj-
tyta miat §Swiadomos¢ zta, ktore kulturze polskiej przynosita tego typu retory-
ka. W miejsce chrzescijanskiego bohatera — nierzadko $wigtego me¢czennika
— zaczgto podstawiaé bohatera pracy socjalistycznej. Stusznie, zatem o Osobie
i czynie napisat J. Tischner: ,,Dla Polaka ma catkiem swoiste znaczenie klu-
czowa idea ksigzki, ze osoba wypowiada si¢ w czynie 1 poprzez czyn, poprzez
ktory cztowiek wchodzi w uczestnictwo i jest najwyzszym prawem czlowie-
ka, cze$cig jego zyjacej duszy” (8). Tak pojmowany czyn jest miejscem (sytu-
acja) gdzie z cala moca ujawnia si¢ wzajemna implikacja doswiadczenia 0so-
by (sprawcy czynu) i doswiadczenia wartosci moralnej czynu (dobra lub zta).
Ponadto, czyn jest taka rzeczywistoscia, w ktdrej uczestniczy caty integralny
cztowiek. W realizacji czynu zaangazowany jest bowiem zaréwno wymiar
cielesny, psychiczny, duchowy i moralny cztowicka. A zatem czyn jest faktem
obiektywnym, uniemozliwiajacym subiektywne a nawet spekulatywne mysle-
nie o czlowieku, ktére — zwlaszcza w tradycji chrzescijanskiej, ale nie tylko,
byto przez wieki obcigzone rozwazaniami oderwanymi od zycia.

Cytowane dzieto K. Wojtyly bylo waznym iznaczacym przetomem
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w filozofii 1 w kulturze. Osoba 1 jej czyny tworza kulture. Pozostaje ona, za-
tem zawsze, co podkreslat Jan Pawel II, w istotnym i koniecznym zwiazku
z tym, kim czlowiek ,,jest” Natomiast zwiazek kultury z tym, co cztowiek
,ma”’(posiada), jest nie tylko wtorny, ale i calkowicie wzgledny. Warto pa-
mig¢taé, ze owo rozréznienmie migdzy ,,by¢” a,mie¢” pochodzi z szerszego
kontekstu, jakim byta Pawla VI cywilizacja mitosci, ktora rozwijat Jan Pawet
II. Cywilizacja miltosci to pewna wizja, idealny projekt spoteczny ludzkosci,
w ktérym dominujg: postawa ,,by¢” nad ,,mie¢”, etyka nad technika, milosé
nad sprawiedliwoscia, w ktdrej zawsze ma miejsce prymat osoby nad rzecza.
Czwoérmian ten wyznacza chrze$cijanski model kultury i1 spoleczenstwa. Taki
model kultury spetnia funkcj¢ wychowawcza. Jana Pawta II koncepcja kultu-
ry, o ktorej mowit na progu swojego pontyfikatu, 2 czerwca 1980 roku, w pa-
ryskiej siedzibie UNESCO, ze ,,pierwszym 1 podstawowym zadaniem kultury
jest wychowanie”, odroznia si¢ zasadniczo od wielu uj¢é nauk szczegoto-
wych, opisujacych kulture jako fakt, na rowni traktujac to, co w niej dobre
i co zle. Dla Jana Pawla II nie bylo oboj¢tne to, jaki powinien by¢ cziowiek
dzigki kulturze. To ona ma pomagaé cztowiekowi we wzrastaniu, w stawaniu
si¢ coraz lepszym.

Kulturotwércze mozliwosci sportu

Jan Pawet II przekonany o wielkich mozliwosciach wychowawczego od-
dzialywania sportowego czynu na jego uczestnikow, wielokrotnie wypowia-
dat si¢ na ten temat. Zwracajac si¢ bezposrednio do ludzi sportu, podczas
pielgrzymki do Ojczyzny w 1999 roku w Elblagu, powiedzial mi¢dzy innymi:
,»Kazdy rodzaj sportu niesie ze soba bogaty skarbiec wartosci, ktére zawsze
trzeba sobie uswiadamiaé, aby méc je urzeczywistnia¢. Cwiczenie uwagi, wy-
chowywanie woli, wytrwato$é, odpowiedzialnosé, znoszenie trudu i niewy-
god, duch wyrzeczenia i solidarno$ci, wiernos¢ obowiazkom — to wszystko
nalezy do cnét sportowca. Zachgcam was, mtodych sportowcow, abyscie zyli
zgodnie z wymaganiami tych wartosci, abyscie w zyciu zawsze byli ludz-
mi prawymi, uczciwymi i zrOwnowazonymi, ludzmi, ktérzy budza zaufanie
1 nadziej¢” Papiez radowat sie z powodu rozwijajacego si¢ chrzescijanskie-
go sportu dziect i miodziezy. Widziat dla niego szczegdlne zadanie, nie tylko
dazenia do wysokiej sprawnosci fizycznej i najwyzszego wyniku, czgstokro¢
osigganego nieuczciwie by ,,mie¢”, ale przede wszystkim zadanie integralne-
go rozwoju miodego cztowieka, dzieki czemu mozliwym bedzie tworzenie
kultury bardziej ludzkiej, bo opartej na poczuciu braterstwa, przyjazni, wiel-
kodusznosci i uczciwosci. Méwit o sportowej rywalizacji, w ktorej bardziej
cenione jest samo spotkanie, niz konflikt, uczciwe wspotzawodnictwo, niz za-
wzigta konfrontacja. Tak rozumiany sport nie jest celem, ale srodkiem, moze
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sta¢ si¢ czynnikiem humanizujacym kulturg, pobudzajacym ludzi do ujawnie-
nia tego, co szlachetne, a unikania tego, co zagraza cztowiekowi i kulturze.

O tym, ze sport moze mie¢ takze oblicze, o ktorym nauczal Jan Pawet
I, swiadcza pedagogiczne osiagnigcia Salezjafiskiej Organizacji Sportowe;
Rzeczypospolitej Polskiej. Rok 2005, w ktdorym odszedt do wiecznoéci nasz
Wielki Rodak, to rok, w ktorym w dniach 29.04-04.05 Warszawa byla gospo-
darzem (juz po raz trzeci) XVI Swiatowych Igrzysk Mtodziezy Salezjanskie;j
pn. Mlodzi budujq nowy swiat bez granic. Licznie zgromadzona mlodziez sa-
lezjanska z calego swiata kolejny raz dala swiadectwo przynaleznosci do po-
kolenia Jana Pawta II, pokolenia budujacego chrzescijanska kulture milosci
1 pokoju.

Zakonczenie

Nowo wybrany papiez, przyjmujac pontyfikalne imi¢ Benedykta XVI,
zdaje si¢ nawigzywac do patrona Europy $w. Benedykta — zatozyciela zako-
nu benedyktynskiego. Zakon ten oddatl — o czym nalezy pamigta¢ — wielkie
zashugi dla rozwoju kultury Zachodniej. Polegaly one na przeniesieniu kultu-
ry Starozytnej do Sredniowiecza. Papiez Benedykt XVI zapowiada, iz Jego
pontyfikat poswigcony bedzie budowaniu pokoju poprzez mitos¢. Ufajmy,
ze Europa dzigki temu, czego dokonal Jan Pawet II 1 czego kontynuacj¢ za-
powiada Jego nast¢pca, bgdzie miata okazje do przypomnienia, a moze nawet
powrocenia do swoich przebogatych zrodet. W tym dziele integrowania Sta-
rego Kontynentu, w oparciu o wartosci, z ktorych wyrosty korzenie kultury,
dla ktérej warto poswieci¢ wiele, na pewno bedzie wspiera¢ nowego papieza
pokolenie ludzi Jana Pawta II.
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