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Bernhard C.'_:\sper, Klaus Hemmerle, Peter Hiihermann,
Theologie als Wissenschaft. Methodische Zuginge (Quaestiones dispu-
tatae 45), Freiburg-Basel-Wien 1970, ss. 126.

Tendencja do wustalenia metodologicznych podstaw nauki, tj. jej
przedmiotu, metod i zadah, nie omingla takze teologii. Przykladem moze
byé omawiana ksigzka. Skladaja sie na nig artykuly trzech autloréw,
z ktérych kazdy usiluje w oparciu o wspblczesne osiggniecia badan nad
naukami dopoméc teologii w refleksji nad soba z trzech rdéznych, ale
wzajemnie powigzanych punktéw widzenia. W odréznieniu jednak od
formalnych przewaznie dociekan np. nad naukami przyrodniczymi, te
majg postaé wstepnych rozwazan epistemologicznych i ontologicznych.
Jest to poniekad zrozumiale. Ich autorzy wywodzg sie z naukowego
$rodowiska niemieckiego, gdzie tego typu analizy s3 modne. Zreszta od-
powiednig ustawienie i rozwigzanie zagadnien filozoficznych implikuje
okre§ione stanowisko w kwestiach formalnych, A teologia, w odr6z-
nieniu od nauk przyrodniczych i humanistycznych, do dzisiaj walczy
o miejsce wiréd naukowych sposobéw poznawania. Dzieje sie to przy
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réwnoczesnym podtrzymywaniu tezy o poznawczej cdrebnosci i swo-
istodci teologii. Dodatkowo niektdérzy z teologdw chcg obecnie uprawiaé
teologie nie jako nauke, lecz jako dziedzine dzialalnosci katechetyczno-
-ideologicznej. Natomiast w metodologii ostre poczatkowo kontrowersje
miedzy naturalizmem i antynaturalizmem przyczynily sie do wypraco-
wania w znacznej cze$ci jednolitej koncepcji nauki. Komplikuje to me-
todologiczng sytuacje teologii i prowadzi do tego, Zze stosunkowo czesto
traktuje sie jg jako poznanie przednaukowe, a nawet irracjonalne.
W takim kontekscie pytanie o miejsce teologii wéréd innych nauk, jej
metode i zadania jest uzasadnione. Zwlaszcza, ze méwi sie o kryzysie
teologii i jej kanonéw badania. Ksiazka, o kt6érej mowa, chce zamienié
sytuacje kryzysowg w uczciwag dyskusje.

Zbiér rozpraw otwiera praca B, Caspera pt. Die Bedeutung der
Lehre vom Verstehen fiir die Theologie (s. 9—53). Og6élnie méwigc jest
to propozycja teologii jako nauki rozumiejgcej, orartej na podstawach
hermeneutycznych. Zasadniczg kwestia dla autora jest sprawa stosun-
ku, jaki zachodzi miedzy rzeczywistosScig, jezykiem i naukgy. Na tym tle
omawia w poszczegdlnych punktach, najpierw czym jest poznanie
w cgolnosci, potem poznanie nauk przyrodniczych i humanistycznych
i wreszcie poznanie teologiczne. Poznanie zostaje okre$lone jako rela-
cja, w jakiej czlowiek pozostaje do danych stanow rzeczowych. U:e-
wnetrznia sie w jezyku, ktory jest ,totalnoScig rozumienia” Nauki
przyrodnicze sg tylko jednym ze sposob6w ujecia rzeczywistosci i nie
mogg sobie roscié pretensji do wylacznosci. Poza waskim wycinkiem
ich badan pozostaje obszar zagadnieA zwigzanych z czlowiekiem i jego
pczycja w $wiecie. Tymi problemami zajmujg sie nauki hermeneutycz-
ne i w ten spos6b uzupelniajg pierwsze w zrozumieniu rzeczywistosc'.
To wlasnie dzieki nim pokazuje sie, ze bycie czlowiekiem nie tylko
ujawnia sie w jezyku, ale polega na nazywaniu rzeczy. W tym sensie
jezyk stanowi ,transcendentalng konkretyzacje historycznego bycia
czlowiekiem”. Mowa z samej swej natury ma charakter dialogowo-
-spoteczny, gdyz do zaistnienia wymaga osoby, ktéra przcmawia i tego,
ktéry jg rozumie. RoOwnocze$nie jednak posiada wymiar historyczny:
nie ma jezyka, ktéry bylby wolny od zalozen i nie mial wlasnej historii.
W zwigzku z tym rozumienie przybiera charakter historyezny, her-
meneutyczny i jest procesem nigdy nie zakonczonym. Tutaj — stwier-
dza Casper — jawi sie mozliwoié Objawienia i teologii. Skoro obok
nauk przyrodniczych jest miejsce na nauki humanistyczne, w kto-
rych czlowiek pyta si¢ o sens bytu, nie mozna wykluczyé takiej ewen-
tualnosci, Ze ten Sens pojawil sie w historii w sposéb jednorazowy
i niepowtarzalny. Moze dokonalo sie to wlaSnie w osobie takiego
Swiaaia, jakim jest Jezus z Nazaretu. Stad zadanie teologii polega na
dazeniu do zrozumienia ostatecznego sensu Objawienia. Uda sie jej to
tylko wtedy, jezeli z jednej strony bedzie usilowata ustali¢ dokladne
znaczenie tekstéw Biblii, z drugiej interpretowala je w $Swietle potrzeb
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i spcsob6w rozumienia wspélczesnego czlowieka. W ten spos6b jej praca
nigdy sie nie skoficzy, bo nigdy nie bedzie miata kresu refleksja nad-
chcdzacych pokolenn ludzkich nad soBE oraz otaczajavg je rzeczywisto-
¢cig i Ewangelig. Tak pojeta teologia ma, zdaniem Caspera, oblicze
teoretyczne i praktyczne: przez rozumienie prowadzi ludzi do opowie-
dzenia sie po ‘stronie Objawienia. Jednak na sam wybér nie ma wply-
wu, gdyz w porzgdku bytowym pierwsza jest wiara, ktéra rzadzi her-
meneutycznym procesem rozjasniania.

Kolejny artykul pié6ra K. Hemmgearle, Wahrheit und Zeugnis
(s. 54—172) ogranicza sie do przedstawienia roli i znaczenia §wiadczenia
w teologii, jako w pewnych sytuacjach jedynego sposobu, w jaki prawda
objawia sig czlowiekowi. Dla teologa jest to zagadnienie o tyle wazne,
2¢ do wiary w fakt Objawienia dociera on dzieki wiarygodnosci $wia-
dectw historycznych. W artykule stawia sie pytanie, co stanowi istote
swiadectw Objawienia i w jaki spos6b historyczne Objawienie moze byé
tak przyjete przez dzisiejszego czlowieka, aby stuzylo mu jako Slowo
Zycia. Najpierw jednak wedlug autora trzeba odpowiedzieé¢ na to, czym
jest Swiadectwo w ogéle. Pytanie to wiaze si¢ z zagadnieniem prawdy,
a jego rozwiazania oczekuje teologia od filozofii. Hermmerle jest prze-
konany, ze ustalenie natury $wiadectwa moze sie dokonaé jedynie
w drodze fenomenologicznej, m. in. przez analize tekstéw, w jakich sie
ten termin pojawia. Pokazuje sie, ze Swiadectwo mozZna pojgé statycz-
nie lub dynamicznie, jako stan lub proces. W kaidym $wiadectwie sa
zawarte trzy elementy: 1) to co bywa po$wiadczone, 2) horyzont, w kt6-
rym $Swiadectwo zostaje wyrazZone, oraz 3) stan lub czynno$é $Swiadcze-
nia jako $rodek, dzieki ktéremu dochodzi do przekazania §wiadectwa.
Podstawowym wymiarem $wiadectwa jest czas, dzieki bowiem §wia-
dectwu przeszlo§é wkracza w terazniejszo$é, a chwila obecna wigze sie
z przeszlo$cig, Moment ten decyduje o naturze §wiadectwa: jest utrwa-
leniem zdarzenia przeszlego w nowym wymiarze czasowym. Przy czym
im bardziej zblizaé sie do istoty Swiadectwa, tym wyraZniej rysuje sie
rola i pozycja osoby §wiadczgcej. W zwiazku z tym Swiadectwo z punktu
widzenia $§wiadka posiada te same cechy, jakie zostaly wymienione po-
przednio, z ta tylko réznicg, ze ieraz okazuja sie kryteriami jego we-
wnetrznej autentycznoéci. Sa nimi: totalne zaangazowanie $wiadczacego
oraz jego ,cofniecie sig” za gloszong prawde. Calkowite oddanie Swiad-
ka przemawia nie tylko za autentycznoscia samego $§wiadczenia, ale
potwierdza godno&é i prawdziwosé $wiadczenych treSci. Tak rozumiane
$wiadectwo staje sie postawowym pojeciem, w- §wietle ktérego mozna
zrozumieé, czym jest prawda i kto tu jest czlowiek. Czlowiek staje sie
czlowiekiemn przez slowo, przez mowsz i rozmowe, staje sie Swiadkiem
prawdy, a zarazem $wiadczac przyczynia sie do jej ujawnienia i utrwa-
lenia. Wiecej, Hemmerle sadzi, Ze ws$réd wielu sposobéw, w jakich
prawda okazuje sie czlowiekowi, §wiadectwo jest sposobem najbardziej
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intensywnym i skutecznym, Tu jednak dochodzi sie do granic rozwazan
Tilozoficznych, a zaczyna sie wiara.

Ostatni z recenzowanych autoréw, P. Hiinermann, w artykule
pt. Ort und Wesen theologischen Denkens (s. 73—123), podobnie jak jego
poprzednicy nie zajmuje sie metodologia teclogii w S$cislym znaczeniu,
lecz stara sie o ustalenie wstepnych warunkéw, jakie sktadajg sie ra
osobliwosé postepowania teologicznego, a tym samym stanowia zaloze-
nie wszelkiej metodologii teologii. Jak sie okaZe, sg nimi okreslone zna-
miona my$lenia teologicznego. Autor wychodzi od analizy kryzysowej
sytuacji, w jakiej jego zdaniem od prawie dwu wieké4w znajduje sie
teologia i stwierdza, ze jezyk tradycyjnej teologii jest dzisiaj niezrozu-
mialy, a podstawowe terminy pozbawione tresci i zwiazku z jakakol-
wiek rzeczywistoscia. Przy tym zlaicyzowany $wiat nie jest juz tylko
rrogramem, lecz faktem, w kté6rym wypada dzialaé teologii. Jakie miej-
sce przypada teologii, jaka jest jej rola w tym ze§wiecczonym otocze-
niu, a przede wszystkim, czym jest ona sama? Sprawa teologii wikla
sie dodatkowo, je$li sie uwzgledni tradycyjng wieloznaczno$é tego ter-
minu. Droga do odpowiedzi na wymienione pytania prowadzi wedlug
Hiinermanna poprzez wspdélcze$nie pojeta analize jezyka: nature teologii
da sie wustali¢ jedynie w konteksScie, w jakim sie to slowo pojawia
i w jego sposobach uzycia. Poprzednie dwa artykuty zmierzaly do tego
samego celu droga ogoélne] refleksji naukowej nad mySleniem i jego
struktura. Z tego punktu widzenia teologia ukazala sie jako jedna z wie-
lu mozliwych form konceptualizacji rzeczywistoéci. Autor wybrat dro-
ge inna, droge bezposrednich przemys$len nad swoisto$cig mys$lenia teo-
logicznego, aby w ten sposéb ujawnié wewnetrzne i konstytutywhe ele-
menty badania teologicznego. Stwierdzil, ze podstawowym zdarzeniem,
z ktérym musi sie liczyé teologia i dzieki ktéremu staje sie teologia,
jest Objawienie Boze w postaci Jezusa Chrystusa. W ten sposéb myS$le-
nie i przepowiadanie teologiczne, jakkolwiek pod pewnymi wzgledami
nie rézni sie od kazdego innego mys$lenia naukowego zmierzajacego Qo
prawdy, nabiera cech jednorazowo$ci i niepowtarzalno§ci, Rozwazania
nad najstarszymi sformulowaniami wiary chrzescijariskiej pozwalaja
autorowi na wykrycie pewnych zasadniczych wlasciwo$ci kazdego my-
§lenia teologicznego. Poniewaz daje sie ono utrwalié w jezyku, posiada
charakter jezykowy i spoleczny: jego poczatek jest z2wigzany z po-
wstaniem i rozwojem wspélnot chrzeécijaiskich. Réwnoczesnie jednak,
poniewaz ma swoje £Zrédlo w Swiadectwie Jezusa i sluzy za poéred-
nictwem jezyka wspélnocie do wyznawania wiary, nabiera cech dekla-
racji religijnej.

Zaprezentowana tre§é poszczegblnych rozpraw, aczkolwiek orientuje
w materiale, nie oddaje niuanséw ich argumentacji oraz osobliwosci
stylu, w jakim zostaly napisane. Jest to spos6b myslenia bardzo rézny
od tego, ktérym sie posluguje metodologia oparta na tradycjach neopo-
zytywistycznych, natomiast typowy dla okre§lonego nurtu, m. in.
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w pi$émiennictwie metateologicznym. Ow sposéb podejécia wyrasta ze
stusznego zgdania, aby unowocze$nié jezyk teologii przez rezygnacje
z czczych formalizméw, nic nie méwigcych terminéw i filozoficznej
spekulacji, a samg teologie przyblizyé mentalnosci wspoélczesnego czlo-
wieka. W podobnym kierunku ida wnioski recenzowanych autoréw.
Domagajg sie odrzucenia dawnej teologii dialektycznej (scholastycznej)
na rzecz teologii hermeneutycznej, zwroconej z jednej strony na Ewan-
gelie, z drugiej za§ otwartej na potrzeby ludzkie. Mozna jedhak odczu-
waé watpliwo§é, czy haslo lgcznoSci teologii z Zyciem, realizowane
w przedstawiony spos6b, rzeczywiscie gwarantuje nowej teologii wiek-
szg wiernoéé Objawieniu.

Nadto figurujgce w tytule ksiazki wyrazZenie Teologia jako mnauka
zobowigzuje. Tymczasem potraktowanie teologii jako przezyciowego
i czynnego zaangazowania sie czlowieka w sluzbie historycznie dokona-
nego Objawienia ma malo wspdlnego z tym, co zwykle rozumie sie
przez termin nauka. Rozprawy ujmujg w trafny spos6éb bolgczki wspoéi-
czesnej teologii (m. in, brak dialogu z osiggnieciami metodologii nauk),
ale czy zaaplikowane lekarstwo przyczyni sie do wyleczenia pacjenta?
Mimo oczywistych brakéw, z jakimi wigze sie stosowanie w naukach
humanistycznych modeli wypracowanych w naukach przyrodniczych,
wszystkie dotychczasowe wysitki zwolenniké4w hermeneutycznej metody
rozumienia nie wyjasnily dostatecznie jej waloru pcznawczego. Ujecie
teologii jako nauki postugujacej sie rozumieniem naraza ia na zarzut
intersubiektywnej niekomunikowalno$ci i niesprawdzialno$ci gloszonych
tez, co sie réwna podwazeniu racjonalnej koncepcji nauki. Autorzy bro-
nig sie co prawda przed oskarzeniem o irracjonalizin: nie chodzi im
o rezygnacje z rozumu, lecz o jego dopelnienie. Nie wydaje sie jednai,
by zastosowana motywacja przesadzala sprawe na ich korzy§é Tym
bardziej, jesli sie uwzgledni ich filozoficzng orientacje. Wyznaczajg ja
nazwiska cytowanych w tekécie filozofé6w i teologéw: M. Heideg-
gera, L. Wittgensteina, F. Rosenzweiga, M, Bubera,
H. Gadamera, J. Habermasa i in.

Odwolywanie sig do tych my§licieli tlumaczy jednocze$nie jezyk
i argumentacje artykuléw. Rozwazania sg przewaznie prowadzone
w duchu filozofii analitycznej. Zagadnienie jezyka oraz stosunku mysli
do $wiata stanowia tto, na ktérym sie pojawia pytanie o istote teologii.
Autorzy sa przekonani, ze zastanawiajgc sie nad znaczeniem danego ter-
minu zdolajg ostatecznie dotrzeé do tego, czym jest rzecz przez 6w ler-
min desygnowana. Kazdy z nich, podobnie jak L. Wittgenstein, rozu-
mie jezyk szeroko jako to wszystko, co w jakikolwiek sposéb odwzoro-
wuje rzeczywisto§é. Jezyk ten stanowi zarazem najistotniejszy skiadnik
natury ludzkiej i ludzkiego sposobu bycia, Wiadomo tymczasem, ze
interpretacja pogladéw Wittgensteina nie jest jednoznaczna. Nawigza-
nie do terminologii i stylu wyraZania wspomnianych filozoféw i teolo-
géw odbilo sie na jezyku artykuléw: wyrazenia sg czesto niejasne, wie-
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loznaczne i mogg byé rozumiane w odmiennych konwencjach systemo-
wych. Czasami rodzi sie watpliwo$?, czy daloby sie przeloiyé rozumo-
wania artykuléw na jezyk polski tak, aby nie zniszczyé intuicji zwig-
zanych z poszczegdlnymi tekstami. Wiadomo, Ze jezyk niemiecki jest
stosunkowo gietki i tworzenie neologizméw nie nastrecza w nim klopo-
téw. Np., wedlug zgodnego przekonania, Hegla mozrda czytaé na serio
tylko w oryginale. Co wynika z nieprzekladalno$ci jezykowej dla ogio-
szonych tez? Czy moze jest tak, ze to sam jezyk zrodzil okre$§lone prc-
blemy, ktére ujete ze strony rzeczowej sa zagadnieniami pozornymi?
Jakkolwiek by nie bylo, tekst recenzowanych artykulé6w pozostaje
miejscami mato czytelny. Pomylilby sie wiec ten, kto by szukal w ksigz-
ce praktycznych i prostych wskazdéwek, jak uprawiaé teologie w spo-
séb naukowy, Stawiane w niej twierdzenia majg w znacznej czeSci
warto$é o tyle, o ile sg uzasadnione filozoficzne zalozenia, na jakich csie
opierajg. Nie mniej ksiazka jest interesujgcg propozycja w ramach
wspoélczesnych poszukiwan nad metodologig teologii. Podajgc c¢gbélng
orientacje, w jakim kierunku ida owe badania, moze byé inspirujgca,
chociaz trudng lekturg dla badacza zainteresowanego przyszloScig teo-
logii jako dyscypliny naukowej.

Andrzej Bronk



