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Specyficznym punktem obserwacji sa dzieje Reformacji w Polsce, ktorym
Kandydat systematycznie poswigca wzmozona uwage. Nalezy on do waskiego
grona polskich historykow Kosciota specjalizujacych si¢ w epoce nowozytne)
stosujacych w swojej metodzie paradygmat konfesjonalizacji. W jego przeko-
naniu paradygmat ten moze pomdc w wyjasnieniu niektérych okolicznosci kry-
zysu polskiej Reformacji w ostatniej ¢wierci XVI w.

O profesjonalizmie w badaniach naukowych 1 znawstwie teologii ewangelic-
kiej, wielkiej subtelnosci w wyjasnianiu trudnych i czasami niejasnych problemow
natury dogmatycznej $wiadczy monografia Mikofaj Rej. Zapomniany teolog
ewangelicki z XVI w., ktérej Autor pokazal prawdziwie profesorska klasg.

Wedlug Maciuszki, mys] o tym, ze w centrum polskiej reformacji stoja
spory z Kosciolem rzymskim (1), przewaga szlachty w ksztaltowaniu oblicza
i organizacji reformacji (2), wreszcie problem potrzeby przebudowy moralne)
spoleczenstwa (3), prowadzi w stron¢ szlacheckich ewangelikow Owczesnej
epoki. Trzy wskazane elementy kaza mu szukaé postaci, ktorej poglady w tych
trzech sprawach dalyby sie zrekonstruowaé. Kandydatura Mikotaja Reja nasuwa
si¢ mu jako oczywista i pierwsza. Krag profesjonalnych teologéw, ktorzy pozo-
stawili obszemiejszy i1 zr6znicowany dorobek, sprowadza sie do garstki nazwisk.
Gdy idzie za$ o przedstawicieli szlachty piszacych na tematy teologiczne, to
poza Rejem nie mozna wskazaé wiele postaci. Pan z Naglowic wybija sie spo-
$r6d nich z pewnoscig na plan pierwszy jako osoba najbardziej znana i bez wat-
pienia wazna dla dziejow kultury polskie;.

Badania nad dorobkiem Reja maja za sobg okoto stuletnig tradycj¢ badaw-
cza — jesli za jej poczatki, jako zjawiska bardziej masowego, uznaé czas ok.
1905 r., tj. obchodéw czterechsetlecia urodzin poety. Nazwisko Maciszki moz-
na postawi¢ obok tak wielkich badaczy spuscizny ,,0jca literatury polskiej” jak:
A. Briickner, M. Janik, E. Ostrowska, 1. Rastkowska, K. Gorski czy T. Witczak.
O Reju wypowiedziano jednak, zdaniem Maciuszki, wiele stéw nietrafnych,
sadow powierzchownych i balamutnych, bardziej czasem oddajacych osobiste
zaangazowanie estetyczne czy religijne badacza niz rzetelng oceng dorobku Na-
glowiczanina (s. 16). Poza tym, chociaz zrobiono wiele dla poznania tworczosci
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Reja, to kwestie religijne stawaly czg¢sto na drugim planie. Maciuszko pragnat
wigc zajaé si¢ litercka spuscizng Reja z perspektywy teologicznej. W jego po-
gladach teologicznych spodziewa si¢ znalez¢ klucz do glebszego zrozumienia
polskiej reformac;i.

Wybor tematu rozprawy nalezy uznaé za w pekni trafiony i potrzebny. Rej
jest postacia dla polskiej mysli teologicznej z pewnoscia wazna. Szlachcic, poeta,
osoba za zycia zazywajaca powazania, praeceptor Poloniae. Czlowiek uczest-
niczacy w reformacji z przekonania, pozyteczny dla niej na sejmach. Przy tym
plodny i réznorodny jako pisarz. Swiecki, ktéry w duchu powszechnego kaplan-
stwa paral si¢ kaznodziejstwem; thumacz i adaptator dziel reprezentatywnych dla
luteranizmu i ewangelicyzmu reformowanego. Wreszcie — ttumacz Pisma $w.,
majacy w dorobku parafraz¢ Ksiegi Psalméw 1 pelny Ewangeliarz, nie wspomi-
najac o ttumaczeniu wielu drobniejszych fragmentéw Biblii. Rej jest teologiem
specyficznym dla epoki, bo nie jest przedstawicielem teologii systematycznej,
a zwlaszcza dogmatyki. Jest teologiem zZycia praktycznego. Opiera si¢ mocno —
1 tu jest widoczne jego w pelni nowozytne stanowisko — na wlasnym doswiad-
czeniu religijnym i praktycznym. Nagtowiczanin jest urodzonym dydaktykiem
1 dydaktyzm epoki jest jego zywiotem.

Uklad ksigzki J. Maciuszki nie ma podzialu wzorowanego np. na podrecz-
nikach dogmatyki i teologii systematycznej, gdzie poszczegdlne rozdzialy uj-
mowatyby odrgbne kwestie w sposdb monograficzny, ale przyjmuje strukturg
oparta na przegladzie tworczosci Reja. Pozwala to na latwiejsze 1 znacznie bar-
dziej przejrzyste ujecie kwestii doktrynalnych w poszczegdlnych etapach twor-
czosci Naglowiczanina oraz na dokladniejsze zwrdcenie uwagi na to, jakie aspekty
doktrynalne wyrazniej uwzglednial on w poszczegdlnych pracach.

Objetosciowo bardzo obszemne studium, liczace 680 stron, podzielone zo-
stalo na 14 rozdzialow. Kolejnos¢ trzynastu z nich odpowiada do$¢ powszech-
nie przyjetej chronologii powstania poszczegdlnych utworéw lub tez grupy
pism. Kazdy z tych rozdzialéw ma podobna struktur¢: po wieloaspektowym
wprowadzeniu omawiane sa wystepujace w nich watki teologiczne; rozdzialy
na ogol zwienczone sa ocenami, podsumowaniami lub zakonczeniami.

W rozdziale I (s. 33-57) oméwione sa dzieta z pierwszych lat pisarstwa Reja,
zar6wno prace teologiczne, jak i rozliczne dialogi, ktore zostaly napisane ,,dla
dobrych towarzyszow” (s. 47). Rozdzial II (s. 59-81) poswigcony zostal Krotkief
rozprawie... Autor koncentruje si¢ zwlaszcza na obrazie Kosciola, z ktérym
rozlicza si¢ szlachcic z Naglowic. Rozdzial III dotyczy tekstu wydanego ano-
nimowo i zatytulowanego Catechismus (s. 83-121). Szukajac watkdéw ewange-
lickich lub tez eksponujac je w analizach poszczegdlnych czgéci Katechizmu,
Maciuszko tlumaczy np. dlaczego dodano malzefnistwo do listy ewangelickich
sakramentéw (s. 105). Kolejny rozdzial (s. 157-238) po$wigcony jest Rejowej
wersji Psalterza Dawidowego, septempsalmom i psalmom luznym. Po omo-
wieniu zagadnien wstepnych zwigzanych z literackimi badaniami tekstow Autor
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przechodzi do watkow teologicznych: chrystologii, teologii taski, eklezjologii,
mariologii, sakramentologii a takze innych. Wywody prawie w calosci stanowia
polemike ze zwolennikami ,katolickosci” psalméw. Rozdziat VI (s. 239-270)
poswigcony zostal dzietu Kupiec, ktére nie jest prostym tlumaczeniem pierwo-
wzoru Mercator — T. Naogeorga, ale — Rejowym zwyczajem — parafraza czy
adaptacja. Na przykladzie analizy tego dziela Maciuszko klarownie ukazuje za-
sadnicze rysy eschatologi M. Reja, w ktorych przede wszystkim widoczny jest
pewien dystans do pogladéw katolickich i1 reformowanych. Rozdziat VII (s. 271-
290) dotyczy piesni koscielnych. Sposrod prac literackich Naglowiczanina byty
one przedmiotem badan naukowych stosunkowo najrzadziej i najbardziej nie-
réwnomiernie. Zwlaszcza w ich teo- i chrystocentryzmie odnajduje Autor prote-
stanckie nachylenie. Oczywiscie, najwigcej watkow teologicznych zawieraja
Postylla (rozdzial VIII — s. 291-416). Oprécz zagadnien $cisle dogmatycznych
1 etycznych Autor prezentuje kaznodziejski warsztat Mikolaja Reja, jego reflek-
sje na temat stosunkéw spotecznych, postrzegania Zydéw, kwestii religijnosci
kobiecej. Wydobywajac elementy antykatolickiej polemiki, zwraca uwage, ze
nie miala ona charakteru sporu teologiczno-dogmatycznego, ale skierowana
byla przeciw 6wczesnym obyczajom i poprzez nie przeciw religijnosci katolic-
kiej (s. 405). Rozdzial IX (s. 417-454) prezentuje Wizerunek — dwucze$ciowe
dzielo bgdace przykladem ,,ustawicznej edukacji dorostych”, dobrze prezentuja-
ce antropologi¢ Reja i jego apele dydaktyczne ,,0 rozum, cnote, wiare, bojazh
Boza, dobroc...” (s. 454). Rozdzialy X (s. 455-478) i XI (s. 479-507) analizuja
prace drobne i domniemane oraz dwie humoreski: Zwierzyniec 1 Figliki. Roéwniez
w tych mniej powaznych, mniej refleksyjnych a niekiedy komicznych utworach
doszukuje si¢ Autor luteranskich reminiscencji Naglowiczanina (np. s. 505).
Rozdzial XII (s. 509-564) omawia 4Apocalipsis — Rejowe tlumaczenie oryginatu
Bullingera, bgdace zbiorem quasi kazan do tematyki z Apokalipsy $w. Jana. Zda-
niem Maciuszki, tekst Reja, choé ust¢puje innym jego dzielom, goéruje w wielu
aspektach nad oryginatem. Rozdzial XIII (s. 565-620) ustosunkowuje si¢ do
Zwierciadfa — ostatniego dziela Reja opublikowanego za jego zycia. W tym pare-
netycznym dziele Rej jawi si¢ jako konserwatysta, ale dos¢ swoisty, bo ewange-
licki. Zdaniem Maciuszki, protestantyzm jest dla szlachcica z Nagltowic nie tylko
oczywistoscia przezywana przez samego siebie, ale wrecz radg i panaceum dla
Rzeczypospolitej (s. 566). Zasadniczo jest w nim zawarta ta sama teologia, kto-
ra mozna znalez¢ we wczesniejszych utworach. Rozdzial ostatni stanowi swego
rodzaju podsumowanie analiz, probujac da¢ syntetyczng odpowiedz na pytanie:
jakiego rodzaju teologiem by} Mikolaj Rej? (s. 621-664).

Strukturalnym mankamentem pracy jest brak indekséw. O ile jeszcze moz-
na si¢ obejs$¢ bez indeksu rzeczowego, poniewaz w pewnym stopniu moze go
zastapi¢ szczegolowy spis tresci, a taki ksiazka zawiera, to brak indeksu osobo-
wego moze utrudni¢ korzystanie z ksiazki tym, ktdrzy nie zamierzajq czytac jej
w calosci, gdyz interesuja ich tylko pewne zapatrywania czy opinie wybranych
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osOb. Szkoda tez, ze wspaniale rozbudowanych przypiséw nie wykorzystano do
sporzadzenia wykazu wykorzystanej bibliografii. Taki wykaz podnosi walor
kazdego studium, dajac jasniejszy obraz wlozonego trudu — w przypadku oma-
wianej ksiazki byt on ogromny.

Ustosunkowujac si¢ do aspektow tresciowych, na samym poczatku nale-
zaloby zauwazy¢, ze Maciuszko w teologicznych pogladach szlachcica z Na-
gltowic dostrzega wyrazna ide¢ synergizmu — malo wprawdzie przypominajaca
konsekwentne powielenie nauki redniowiecznego katolicyzmu, ale podobna do
uj¢¢ Melanchtona, a dziedziczona najprawdopodobniej z nauczania Erazma.
W opinii Autora juz ten przyklad pokazuje, ze Rej probowatl iS¢ w pewnych
sprawach doktrynalnych wlasna droga. Zastanawia si¢ wiec, czy w Reju mozna
widzie¢ model szlachcica-ewangelika w szesnastowiecznej Polsce? Teksty 7ré-
dlowe sugeruja mu, ze Rej, wedle wszelkich oznak na niebie i ziemi, przechodzi
do obozu reformacji nie z powodéw ekonomicznych badz politycznych, ale
gtéwnie z motywacji religijnej. W poruszeniu koscielno-religijnym znajduje
drogg do Biblii, potem dopiero dojrzewa jako mysliciel protestancki i religijnie
nastawiony pedagog. Z tego co wiemy o udziale szlachty w ruchu reformacyj-
nym w Polsce, postawa szlachcica z Nagtowic na catkiem typowa nie wyglada.
Pod wzgledem motywacji, a takze — jak mozna przypuszcza¢ — roéwniez inter-
nalizacji pogladéw ewangelickich, nie wyglada Naglowiczanin na posta¢ mo-
delowa. Zapewne nie¢ jest taka i ze wzgledu na to, ze probowal on rzeczywistosé
ujmowac i przeksztalca¢ ze wzgledu na wartosci religijne i etyczne, a nie prag-
matyzm interesow szlacheckich. Bardziej mu moze nawet zalezy na tym, by
szlachta stala si¢ mocniej ,,ewangeliczna” niz ,,ewangelicka” Z jego pisarstwa
wynika jednak, ze mial swiadomosé plyniecia ,,pod prad” tendencji jego czasdw.
Rej przejmowat si¢ kwestiami religijnymi i etycznymi tam, gdzie jego rodacy
nie dostrzegali nawet stosownosci tego rodzaju refleksji, a w kazdym razie nie
mysleli poswigcac si¢ jej ani tak gleboko, ani tak czesto, jak on to czynil. Z tego
powodu wyobrazanie sobie renesansowego szlachcica-ewangelika na ksztalt
Pana z Naglowic nie jest najwlasciwsze, chociaz mysli o pewnej reprezenta-
tywnosci szlachcica Reja dla jego czaséw nie mozna tez catkiem odrzucic.

Maciuszko wykazal, ze korekty doktryny teologicznej protestantyzmu sa
przez Reja dokonywane z wyrainym zamiarem, a nie chaotycznie; sa one my-
slowo spojne. Jezeli odrzuca Rej np. predestynacje i eliminuje ze swoich pism
wigksza cze$é analiz teologicznych uzasadniajacych ten poglad, to czyni to kon-
sekwentnie od poczatku do korica. Pytaniem pozostaje, czy odnosnie do prede-
stynacji wyraza tylko swaj osobisty poglad? Podobnie dzieje si¢ z postrzeganiem
zagadnienia laski, elementéw eklezjologii itd. Wedlug Autora, mozna sadzi€, ze
Naglowiczanin w pewien sposéb demonstruje, ile z doktryny reformacyjnej byl
w stanie odnies¢ do siebie wytrwaly i religijny przedstawiciel jego stanu w tam-
tych czasach. Jego pisarstwo pokazuje, jak mogt ja zrozumie¢ i adaptowad, a gdzie
okazywala si¢ ona nieprzekraczalna, np. problem antropologii — cz¢$ciowo brany
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zgodnie z dogmatyka ewangelicka, ale pewne jej konsekwencje sa przez niego
wyraznie modyfikowane, jakby ,,szlachcic” w Reju nie akceptowat wizji catko-
witej znikomosci upadlego czlowieka. Maciuszko bardzo trafnie zwraca na to
uwage, jako ze szereg probleméw dogmatycznych przerabianych przez Reja
,»po swojemu” najdzie swoj ksztalt w zapisach Konfesji sandomierskiej, adap-
tujacych do warunkdéw polskich dogmatyczny dyskurs H. Bullingera.

Zjawisko modyfikowania doktryny przez Reja lub tez jej specyficznego
akcentowania znajduje swoje konsekwencje w tresci ksiazki Maciuszki. Autor
przyglada si¢ tym zagadnieniom systematycznie i obszernie nie tylko dlatego,
ze s3 to kwestiec same w sobie interesujace, ale rowniez ze wzgledu na to, iz
wydaje si¢ mu wazne ustalenie, jakie elementy nauczania dogmatycznego nie
trafialy do dworu w Naglowicach. Jezeli dla badan nad doktryna ewangelicka
w Polsce okresu reformacji to studium ma by¢ przydatne, to przeciez nie tylko
wtedy, kiedy wspomina si¢, co z reformacyjnych tresci chetnie podzielano, ale
rowniez, kiedy wspomina si¢ te fakty, ktére rodzily dystans u nadwislanskich
ewangelikow.

Sledzac badawcze przedsigwziecia T. Maciuszki w monografii Mikofaj
Rej, mozemy dostrzec cala panorame okreslonych nurtéw problemowych, ktore
dotykaja fundamentalnych zagadnien interesujacych kazdego religiologa, teolo-
ga, historyka a takze ekumenisty. Studium pokazuje metodologiczna biegtosé
Autora, ktéry potrafi sprostaé zréznicowanym wymaganiom naukowych zrodel.
Nalezy zauwazyc¢ i1 podkreslié obiektywizm pogladdw i ocen i ogromne wyczu-
cie Autora w prezentowaniu proceséw, ktore rzadza relacjami migdzywyzna-
niowymi.

Piotr Jaskota (Opole)



