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»LITURGIA” I ,,NIE-LITURGIA”:
W POSZUKIWANIU KRYTERIOW KLASYFIKACJI

Na temat relacji liturgii i poboznosci ludowej napisano stosunkowo wiele,
w tymtakze w polskiej literaturze teologiczno-liturgicznej. Ostatnio problematyka
ta zaczg¢ta powracaé zwlaszcza po ukazaniu si¢ Dyrektorium o poboznosci ludowej
i liturgii'. W publikacjach na ten temat — w my$l zasad zawartych w soborowe;
konstytucji Sacrosanctum Concilium, jak réwniez we wspomnianym Dyrekto-
rium — zazwyczaj podkresla sig, iz religijnosc czy tez poboznos¢ ludowa nie mo-
Ze sta¢ w opozycji do (oficjalnej) liturgii Kosciota. Powinna natomiast niejako ja
,dopetnia¢”, wyplywajac zen i don prowadzac®. Wciaz jednak nie rozwiazanym
problemem pozostaje okreslenie kryteriéw klasyfikacji: okreslenie — na ile to
mozliwe — kryteridéw, na podstawie ktérych daloby si¢ precyzyjnie odréznic , li-
turgi¢” od ,,nie-liturgii’’; i to nie tylko od ,,nie-liturgii” rozumianej jako prywatne
modlitwy i inne prywatne praktyki poboznosciowe poszczegdlnych chrzescijan,
ale réwniez od ,,nie-liturgii”, ktéra — zgodnie z obowigzujacym prawem litur-
gicznym i bez jakichkolwiek naduzy¢ — sprawujemy w naszych §wiatyniach ofi-
cjalnie i wspélnotowo ,,na wzor liturgii”. Owa ,,nie-liturgi¢” Konstytucja o liturgii
Soboru Watykanskiego Il okre$lita mianem pia populi christiani exercitia, co w obu
polskich edycjach soborowego dokumentu zostato przettumaczone jako ,,nabozen-

stwa chrzescijanskiego ludu’™.

! CONGREGAZIONE PER IL CULTO DIVINO E DISCIPLINA DEI SACRAMENTI, Direttorio su pieti popolare
e liturgia. Principi e orientamenti, Citta del Vaticano 2002; wyd. pol.: KONGREGACJA DS. KULTU BOZEGO
IDYSCYPLINY SAKRAMENTOW, Dyrektorium o poboznosci ludowej i liturgii. Wskazania i zasady, Poznah
2003 (dalej: Dyrektorium). Warto w tym miejscu przypomniec choéby prace zbiorowa: W. NOWAK (red.),
Liturgia i poboznos¢ ludowa, Olsztyn 2003. Wcze$niej problematyce religijnoéci ludowej po§wiecono
caly numer dwumiesigcznika ,,Communio” 42 (1987), nr 6.

2Por. KL 9, 10, 12, 13; Dyrektorium, nr 11, 70-72. Chociaz Dyrektorium prébuje uscisli¢ termino-
logie, podajac definicjg terminéw: ,,nabozenstwo”, ,,poboznosé ludowa”, , religijnos¢ ludowa”, tym niem-
niej te dwa ostatnie pojecia — w pewnym sensie — pozostaja tozsame; zob. Dyrektorium, nr 6, 7, 9, 10.

3 W tym kontekscie nalezy dodag, iz w potocznym polskim jezyku religijnym, a niekiedy réwniez
w literaturze teologicznej, termin ,,nabozenstwo” jest wieloznaczny. Powszechnie w duszpasterstwie ,,na-
bozenstwo’ bywa synonimem terminu , liturgia”. Stad (nieSwiadomie?) ,,naboZzenstwem™ nazywa si¢ Msze
Swigta, ktéra stanowi przeciez najwyzszy przejaw liturgicznego dzialania Chrystusa i catego Jego Mis-
tycznego Ciala, czyli Koéciola. Czasern zamiennie z poj¢ciem,,nabozenstwo™ uzywa si¢ terminu ,,parali-
turgia”. Ten termin z kolei, bgdac neologizmem greckim, nie wystepuje w oficjalnych dokumentach Kos-
ciola na temat liturgii. Najczgsciej przez ,,paraliturgi¢” — jako synonim pia exercitia — rozumie si¢
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W Konstytucji o liturgii czytamy:

Usilnie sie zaleca nabozenstwa chrzescijafiskiego ludu, pod warunkiem, ze sprawuje
si¢ je zgodnie z przepisami i zasadami Kosciota, zwlaszcza gdy odbywaja sig na zlecenie
Stolicy Apostolskiej. Szczegélnym uznaniem ciesza si¢ takze nabozenstwa partykular-
nych Kosciol6w. sprawowane z polecenia biskupdw, zgodnie ze zwyczajami lub prawnie
zatwierdzonymi ksiegami. Uwzgledniajac okresy liturgiczne, nalezy te nabozenstwa
tak uporzadkowac, aby byly zgodne ze $wigta liturgia, z niej niejako wyptywaly i do niej
wiemnych prowadzily. Liturgia bowiem ze swej natury znacznie je przewyzsza®.

Z kolei w Dyrektorium o poboznosci ludowej i liturgii wyrazenie ,,nabozen-
stwo” oznacza

te publiczne lub prywatne formy poboznosci chrzescijanskiej, ktére chociaz nie s czgs-
cia liturgii, to jednak zgadzaja sig z nia, respektujac jej ducha, normy i rytm. Z liturgii
w pewnej mierze czerpia swa inspiracj¢ i powinny do niej prowadzié lud chrze$cijafi-
ski. Niektdre nabozenstwa sa sprawowane z woli Stolicy Apostolskiej, inne z polecenia
biskupéw. Wiele z tych nabozenstw rodzi sie z tradycji kultycznej Koscioléw lokal-
nych lub rodzin zakonnych. Nabozenstwa te maja zawsze odniesienie do Objawienia
Bozego i nauki Kosciota. Ich trescig jest rzeczywistosc taski Bozej objawionej w Jezusie
Chrystusie. Sa one zgodne z prawem i przepisami Kosciola i celebruje sig je zgodnie
ze zwyczajami i ksiegami prawnie zatwierdzonymi®.

Niestety, ani w Konstytucji o liturgii, ani w wydanym 38 lat po niej Dyrek-
torium, nie podano kryterium, badz tez kryteriow umozliwiajacych odréznienie pia
exercitia od , liturgii” Kosciota. Takich kryteriéw pozwalajacych odréznié , litur-
gi¢” od ,,nie-liturgii” nie przedstawia réwniez Katechizm Kosciota Katolickiego.
Czyzby celowo je pomini¢to, jako wciaz niepewne, niejednoznaczne i trudne do
precyzyjnego okreslenia? Katechizm wymienia jednak konkretne celebracje litur-
giczne (uczyniono to juz w encyklice Mediator Dei®), zaliczajac do nich — obok
sakramentéw $wigtych i liturgii godzin — takze sakramentalia (blogostawienstwa
i egzorcyzmy); wsrdd sakramentaliéw osobne miejsce po$wigca pogrzebowi chrzes-
cijanskiemu’ W tej sytuacji wciaz powraca pytanie: Ktére celebracje sa liturgia,

nabozenstwa, ktére swoja forme wywodza z liturgit badz s3 przez nia inspirowane, lecz do niej nie przy-
naleza. Niekiedy mianem ,,paraliturgii” okresla sig si¢gajace sredniowiecza przedstawienia misteryjne;
zob. J.W. BOGUNIOWSKI, Pia exercitia, w: Euntes docete, Krak6w 1993, s. 288-289; Z. JANIEC, Proble-
matyka poboznosci ludowej w ,, Mediator Dei”, ,,Anamnesis” 51 (2007), nr 4, s. 75-76. Terminem ,,pa-
raliturgia” w rozumieniu ,,nabozenstwa zblizone do liturgii” posluzy! sig polski lumacz encykliki Piusa
XII Mediator Dei, 0. J. Wierusz-Kowalski OSB, umieszczajac go na marginesie tekstu; zob. Prus XII,
Encyklika o Liturgii ,, Mediator Dei”, Kielce 1948, s. 96 (dalej: MD).

KL 13.

3 Dyrektorium, nr 7. ,,Nie jest latwo okresli¢ czym sa nabozeristwa — stwierdza B. Nadolski — chociaz
stanowia one dla liturgii humus, bez kiérego liturgia nie moze si¢ pomysinie rozwija¢"; B. NADOLSKI,
Wprowadzenie do liturgii, Krakéw 2004, s. 204; TENZE (opr.), Leksykon liturgii, Poznan 2006, s. 995.

§ Zob. MD, s. 40.

?Zob. KKK 1667-1673, 1680—1690; por. S. SZCZEPANIEC, Co to jest liturgia (Zeszyty Formaciji
Liturgicznej wydawane pod patronatem Komisji ds. Kultu BozZego i Dyscypliny Sakrament6w Episko-
patu Polski 1), Krakéw 2006, s. 58-59.
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a ktére nia nie sa?® Powraca pytanie o ,,elementy odrézniajace pia exercitia od
liturgii”, czy tez— innymi stowy — o ,,lini¢ dzielaca czynnosci liturgiczne od pia
exercitia”®. Co zatem decyduje, e jaka$ czynno$¢ sakralna jest liturgia, a inna nig
nie jest?

Z punktu widzenia liturgiczno-prawnego problem wydaje si¢ prosty do rozwia-
zania. To prawo koscielne decyduje co jest liturgia, a co nia nie jest, przy czym mod-
litwy i rubryki dotyczace czynno$ci liturgicznych zamieszczone zostaly w ofi-
cjalnych ksiggach liturgicznych'®, w przeciwienstwie do pia exercitia, ktére mozna
znalez¢ jedynie w lokalnych modlitewnikach czy tzw. podrgcznikach do nabo-
zenstw'!. Odnos$ne uregulowania — przede wszystkim natury prawnej — zmierza-
jace do odréznienia , liturgii” od ,,nie-liturgii” znajduja si¢ w przedsoborowych
dokumentach Kosciola na temat liturgii oraz w Kodeksie Prawa Kanonicznego
z 1917 r., a takze w aktualnie obowiazujacym Kodeksie z 1983 r.

I tak, w kan. 1256 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r. — choc¢ nie uzyto
terminu , liturgia” — odrézniono kult publiczny od kultu prywatnego. Ten pierw-
szy, bedacy synonimem liturgii, byt rozumiany jako kult sprawowany w imieniu
Kosciola i z polecenia oraz ustanowienia Kosciota hierarchicznego przez osoby
do tego prawnie delegowane. Je$li kult nie spelniat tych wymogéw, byt kultem pry-
watnym, a wigc forma osobistej poboznoéci chrzescijanina'?. W tym samymduchu
wypowiedziat si¢ papiez Pius XII (1 1958) w pierwszym oficjalnym dokumencie
Stolicy Apostolskiej w catosci poswigconym liturgii — encyklice Mediator Dei
et hominum z 1947 1.’ Podobnie w Instrukcji o Muzyce Koscielnej i Liturgii, wy-
raznie nawigzujacej do Kodeksu Prawa Kanonicznego Benedykta XV (1 1922),
a wydanej przez Swigta Kongregacjg Obrzedéw w 1958 r., stwierdzono, iz:

czynno$ciami liturgicznymi sg te czynnosci Swigte, ktére z ustanowienia Jezusa Chrys-
tusa lub Kosciota i w ich imieniu wykonuja osoby wyznaczone prawem, wedlug ksiag
liturgicznych zatwierdzonych przez Stolicg Swigta dla oddania naleznej czci Bogu,
Swigtym i Blogostawionym. Inne czynnosci $wigte odbywajace sig czy to w kosciele,
czy poza nim, takze w obecnosci kaplana, a nawet pod jego przewodnictwem, nosza
nazwe nabozenstw'*

® Takie pytanie zostalo ostatnio sformutowane, m.in. przez S. Szczepafica, ,,szukajacego granicy
migdzy liturgia a innymi rodzajami spotkan cztowieka z Bogiem”; zob. SZCZEPANIEC, dz. cyt., s. 58.

W ten sposéb ujal zasygnalizowany problem przed kilkunastu laty BOGUNIOWSKI, art. cyt., s. 283.

10Takie ujmowanie liturgii wciaz spotykamy w niekt6rych oficjalnych dokumentach Koéciola; por.
np. KONGREGACIJA NAUKI WIARY, Instrukcja na temar modlitwy w celu osiggniecia uzdrowienia od
Boga, Rzym, 14 wrzesnia 2000 r. (cz. lI: Normy dyscyplinamne, art. 2); tekst polski w: ,,Anamnesis” 27
(2000/2001), s. 42.

! Por. BOGUNIOWSKI, art. cyt., s. 286.

12 por. kan. 1256, w: Codex luris Canonici Pii X Pontificis Maximi iussu digestus, Benedicti Papae XV
auctoritate promulgatus, Typis Polyglottis Vaticanis 1956, s. 341.

1 Zob. MD, s. 36, 38, 44—47.

14 SWIETA KONGREGACIA OBRZEDOW, Instrukcja o Muzyce Sakralnej i Liturgii, 3 wrzesnia 1958 r.,
nr 1; tl. pol.w RBL 12 (1959), nr 1, s. 68.
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Instrukcja, powotujac sie na odno$ne kanony obowiazujacego 6wczesnie Ko-

deksu Prawa Kanonicznego, przypomniata, ze
czynnosci liturgiczne winny by¢ sprawowane wedtug przepiséw ksiag liturgicznych,
zatwierdzonych przez Stolicg Apostolska, czy to dla Kosciola powszechnego, czy tez
dla jakich$ Kosciotéw poszczegdlnych lub dla rodzin zakonnych (por. kan. 1257); nato-
miast nabozenstwa nalezy odprawiac¢ wedlug zwyczajéw i tradycji miejscowych lub
tradycji stowarzyszen zatwierdzonych przez odpowiednia wiadz¢ koscielna (por. kan.
1259)".

Istotnym kryterium prawnym mégt by¢ takze jezyk uzywany w liturgii. ,.Jgzy-
kiem czynnosci liturgicznych — czytamy w cytowanym dokumencie — jest taci-
na (...). W nabozenstwach mozna uzywac takiego jgzyka, jaki bardziej odpowiada
wiernym”'®, Nalezy jednak zauwazyé, ze kryterium jezyka bylo juz wéwczas nie
w petni aktualne. Sama bowiem Stolica Apostolska dopuszczala pewne wyjatki,
zezwalajac niekiedy na wykonywanie teksow liturgicznych (przede wszystkim $pie-
woéw) w jezyku narodowym"’.

Zatem, aby jakas$ czynnos¢ mogta by¢ okreslona mianem liturgii — zgodnie
z duchem Instrukcji — musiala spetnia¢ cztery warunki. Po pierwsze, musiata by¢
ustanowiona przez Chrystusa lub przez Kosciél. Nastgpnie, musiata by¢ spetniana
w imieniu Chrystusa i Kosciota. Musiata by¢ sprawowana przez osoby do tego de-
legowane (innymi stowy, upowaznione, na przyktad na mocy $wigcen kaptanskich).
I'wreszcie, musiata by¢ zawarta w ksiggach liturgicznych i spelniana w sposéb przez
nie okre$lony’®. W tym miejscu rodzi si¢ jednak szereg probleméw. Mianowicie,
oile w przypadku sakramentéw ustanowionych przez Chrystusa i dziatajacych ex
opere operato nie mamy najmniejszych watpliwosci, Ze sa liturgia, o tyle sposréd
czynnosci swigtych ustanowionych przez Kosciét tylko niektérym mozna przypisaé
miano liturgicznych. Autorzy Instrukcji, zdajac sobie zapewne spraw¢ z niewys-
tarczalnosci owego kryterium ,,pochodzenia” czynnosci liturgicznych (nota bene
kryterium na wskros$ teologicznego), dodali do niego kryteria niejako uzupetniaja-
ce. Przypomnieli, Ze liturgi¢ sprawuje si¢ w imieniu Chrystusa i Kosciota. Ale czy
nie mozna tego powiedzie¢ o wielu nabozenstwach, ktére cho¢ nie sa liturgia, groma-
dza na wspélnej modlitwie tysiace chrzescijan? J.A. Jungmann (1 1975) uwazat,
ze liturgia ma miejsce zawsze, gdy na modlitwie i w celu sprawowania kultu gro-
madzi si¢ wspdlnota Kosciotla pod przewodnictwem swojego biskupa lub innej
osoby upowaznionej, aby goreprezentowaé'. Jako przydatne w praktyce pozostaja
zatern dwa ostatnie kryteria. A te sa juz natury czysto prawniczej. Stanowia one,
ze liturgi¢ wykonuja osoby prawnie do tego delegowane, oraz ze tylko te czyn-

5 Tamze, nr 12, s. 70.

16 Tamze, nr 13, s. 70.

17 Zob. tamze.

18 Por. SZCZEPANIEC, dz. cyt., 8. 60.

19 7ob. J.A. JUNGMANN, Gewordene Liturgie, Innsbruck 1941, s. 9, 15-19,
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nosci sa liturgia, ktdre zostaty zawarte w ksiggach liturgicznych i za takie przez te
ksiegi sa uznane.

Z kolei Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. w kan. 834, rozpoczynajacym
ksigge IV pt. Uswigcajqce zadanie Kosciota, powtarza definicjg liturgii zawarta
w numerze 7 konstytucji Sacrosanctum Concilium, ktora to definicja réwniez —
jak zobaczymy — nie pozwala na odréznienie liturgii od nabozenstw.

Zadanie uswigcajace — czytamy w paragrafie 1 cytowanego kanonu — wypelnia Kos-
ciét w szczegblny sposob przez swieta liturgig, ktdra tez jest sprawowaniem kaplanskie-
go zadania Jezusa Chrystusa; w niej poprzez znaki widzialne ukazuje si¢i w spos6b
wlasciwy kazdemu dokonuje si¢ uswigcenie ludzi, a takze przez Mistyczne Cialo
Jezusa Chrystusa, 1o znaczy Jego Glowe i czlonki, jest sprawowany caly publiczny
kult Bozy®.

Natomiast paragraf 2 tegoz kanonu — powtarzajac stary kanon — niejako ,,do-
precyzowuje” teologiczna definicjeg liturgii poprzez jej ujgcie ‘czysto prawnicze:
Tego rodzaju kult dokonuje sig¢ wtedy, gdy jest sprawowany w imieniu Kosciota przez
osoby prawnie do tego wyznaczone i z zachowaniem aktéw zatwierdzonych przez

wladze koscielng®'.

Nietrudno zauwazy¢, ze jurydyczne ujmowanie liturgii i szukanie jedynie zew-
netrznych kryteridw jej klasyfikacji moze paradoksalnie oznaczaé, ze to samo dzia-
Yanie raz jest uznawane za liturgig, 2 innym razem nie. Przyklad takiego , liturgicz-
nego paradoksu” moze stanowi¢ liturgia godzin: jesli brewiarz (uzywajac dawnego
okreslenia) odmawia duchowny, uwaza sig, ze sprawuje on liturgie; jesli to samo
czyni osoba $wiecka, jej czynno$¢ nie jest zaklasyfikowana jako sprawowanie li-
turgii, gdyz osoba ta modli si¢ we wlasnym imieniu i ,,nie zostata prawnie wyzna-
czona” (zobowigzana?) do odmawiania brewiarza. Tymczasem liturgia godzin —
niezaleznie od tego, kto ja sprawuje — zawsze i wszgdzie jest liturgia. Nie mozemy
powraca¢ do czaséw, w ktérych — poczawszy od wczesnego Sredniowiecza— na
skutek nieuniknionego wéwczas procesu klerykalizacji liturgii, przez wieki pojmo-
wano ja jako wylaczng domeng duchownych, gdzie lud — jako element pasywny —
asystowal, patrzyl i stuchat, ale w zadnym wypadku nie wsp6Stsprawowat liturgii®>.

Zastosowanie prawniczych kryteriéw podziatu migdzy , liturgia” i ,,nie-liturgia”
prowadzi do przyjgcia tezy, iz o tym, ze jakie$ dziatanie Kosciota jest liturgia, a inne
nia nie jest, decyduje prawodawca. Tymczasem klasyfikacja dziatan liturgicznych
powinna mie¢ podloze ontologiczne. Powinna ona uwzglgdniaé przede wszystkim
(a moze i wylacznie) naturg Swigtej liturgii, czyli istotg i sens teologiczny danej
czynnosci sakralnej. Kryteria pozwalajace na odréznienie pia exercitia od liturgii
nie moga dotyczy¢ wylacznie natury prawnej. Nietrudno zreszta wykazac niejed-

2 KPK 834.

2 Tamze.

22 Zob. D. BRZEZINSKI, W poszukiwaniu teologicznego sensu liturgii. Refleksje na 2000-lecie chrzes-
cijanistwa, StP1 28 (2000), s. 38-39.
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noznaczno$¢ i niewystarczalno$é przytaczanych kryteriéw prawnych®. Podzial na
Hliturgie” i ,,nie-liturgie” nie moze nie wynikac z teologicznej definicji same;j litur-
gii. Ponadto, nawet jesli przyjglibySmy — jako wystarczajace — kryteria prawnicze
owego podziatu, to wrgcz samorzutnie nasuwa sig zasadnicze pytanie: Na jakiej pod-
stawie prawodawca zdecydowal, czy tez oglosil, ze dana czynnos¢ jest liturgia?

Zteologicznego punktu widzenia rozwiazanie problemu kryterium klasyfikacji
wliturgii” i,,nie-liturgii” jest jeszcze trudniejsze niz kwerenda dokonywana na ptasz-
czyznie prawnej; gldwnie dlatego, Ze nie posiadamy jednoznacznej i wyczerpujacej
definicji liturgii; definicji ,,rzeczywistej, precyzyjnej technicznie i §cisle okreslo-
nej”, jak to ujat C. Vagaggini (1 1999) w swym — zaliczanym juz do klasyki wspét-
czesnej teologii liturgii — dziele o sensie teologicznym liturgii**. Zwazywszy na
wymiar transcendentalny i ponadczasowy liturgii, na jej ,,Boski pierwiastek” oraz
wieloaspektowo$¢ rzeczywistosci $wigtej liturgii, adekwatna, jednoznaczna i wy-
czerpujaca definicja liturgii jest raczej niemozliwa do sformutowania. Liturgie
mozna co najwyzej opisac, ale nie zdefiniowac, i to zdefiniowac wyczerpujaco,
jednoznacznie i adekwatnie. Liturgia — sprawowana w Chrystusowym Kosciele
zgodnie z nakazem Pana: ,,To czyficie na moja pamiatke”™® — jak kazda rzeczy-
wisto$¢ Bosko-ludzka, nieskonczenie przekracza ograniczono$¢ ludzkiego umystu.
Liturgia chrzescijanska, bgdac przede wszystkim zbawczym dziataniem Boga, a nie
tylko zwyklym czynem laudatywnym cztowieka, jest zyciem Kosciota, a ono prze-
ciez, nie tylko w swoim aspekcie biologicznym, nie posiada wyczerpujacej i w petni
adekwatnej definicji. W liturgii chrzescijanskiej dokonuje sig spotkanie misterium
wiary z zyciem czlowieka. B6g wchodzi w ludzka egzystencje hic et nunc, a ludzie
uczestnicza w zyciu Boga. Formulowanie wigc jakichkolwiek definicji liturgii
zawsze stanowi jedynie mniej lub bardziej udana prébe zrozumienia jej natury oraz
istoty przez analogie®.

W czasach nam wspdtczesnych taka probg podjat Pius XII w cytowanej juz
encyklice Mediator Dei, stwierdzajac, ze

liturgia §wicta stanowi czes$é publiczna, ktéra nasz Zbawiciel, Glowa Kosciota, zywi
dla Ojca Niebieskiego i kidra spotecznos¢ wiernych oddaje swojemu Zatozycielowi,
a przezen Ojcu Przedwiecznemu. Krétko méwiac, liturgia obejmuje catkowity kult
publiczny Ciata Mistycznego Jezusa Chrystusa, a wiec Jego Glowy i czionkéw?’

Niebieski Odkupiciel pragnat, by zycie kaplanskie, kt6re rozpoczal ze swego $miertel-
nego bytu przez modlitwy i ofiare, przetrwalo réwniez na wieki w Ciele Jego Mistycz-
nym, czyli w Kosciele. Dlatego ustanowil widzialne kaptanstwao, by na kazdym miejscu
byta sktadana ofiara czysta i by wszyscy ludzie (...) z grzechu oczyszczeni i postuszni

3 Por. BOGUNIOWSKI, art. cyt., s. 283.

2Zob. C. VAGAGGINY, Il senso teologico della liturgia. Saggio diteologia liturgica generale, Roma
1965, s. 33-45.

¥ 1k 22,19.

2 Por. BRZEZINSK]I, art. cyt., s. 37.

Y MD, s. 36.
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nakazom swojego surnienia pelnili dobrowolnie i chetnie sluzbg Bogu. Przeto Koscidl,
wierny i postuszny poleceniom swojego Zalozyciela, sprawuje urzad kaplanski przede
wszystkim poprzez liturgie”.

W kontekscie naszych poszukiwan nalezy w tymmiejscu poniekad retorycznie
zapytac: Czy liturgia to kult publiczny, a nabozenstwa to kult prywatny? Jak zatem
zaklasyfikowaé cho¢by publiczne odmawianie R6zanca, czy uczestnictwo w drodze
krzyzowej przez dziesiatki czy setki tysiecy osob, zwlaszcza gdy dokonuje si¢ ono
pod przewodnictwem papieza? Encyklika Mediator Dei, chociaz z jednej strony
broni prywatnych praktyk chrzescijanskich (stusznie postulujac harmonig miedzy
ludzka poboznoscia prywatna i liturgia), jednak z drugiej strony unika nazwania
wprost pobozno$ci ludowej kultem, rezerwujac to miano tylko dla liturgii®.

Warto zaznaczy¢, iz Mediator Dei pragnegla obronic¢ si¢ przed definiowaniem
liturgii w kategoriach jurydyczno-ceremonialnych. Stad po stwierdzeniu, ze kult od-
dawany Bogu ma by¢ zar6wno zewngtrzny, jak i wewngtrzny, gdyz wymaga tego
psychofizyczna i spoteczna natura cztowieka, oraz po przyznaniu pierwszenstwa
elementowi wewngtrznemu, Pius XII odrzucit poglady tych, ktérzy uwazali liturgie

tylko za cz¢$¢ zewnetrzng kultu, podpadajaca pod zmysly lub za jaka$ ozdobna okaza-
los¢ ceremonii. Nie mniej mylg sig i ci, ktérzy ja pojmuja jako zbidr praw i przepisow,
ktérymi hierarchia koscielna ustala urzadzenie i porzadek $wigtych obrzedow™.

I chociaz w samej definicji liturgii, zaproponowanej przez Piusa XII, nie znaj-
dziemy odwotania si¢ do autorytetu legislacyjnego zarezerwowanego dla hierarchii
koscielnej, to jednak w innym miejscu encykliki papiez nie omieszkat stwierdzic,
ze ,liturgia dokonuje si¢ w pierwszym rz¢dzie przez kaptanéw w imieniu Koscio-
ta'. Tym niemniej — jak podkreslit S. Marsili ( 1983) — element autorytetu Kos-
ciotaizwiazany z nim porzadek w liturgii (pomimo niedostatecznie wypracowane}j
jeszcze wéwczas eklezjologii) nie stat sig elementem konstytuujacym liturgi¢ w jej
teologicznej definicji, zawartej w Mediator Dei .

Pelniejsze ukazanie teologicznego sensu liturgii przyniosta w 1963 r. soborowa
konstytucja Sacrosanctum Concilium, a za nia — przy koncu drugiego tysiaclecia
chrzescijanstwa — nowy Katechizm Kosciota Katolickiego, gdzie jednoznacznie
wskazano na funkcj¢ uswigcajaca liturgii, czyli na jej nurt zstgpujacy. W doku-
mentach tych liturgia przedstawiona zostata jako

wypelnianie kaplanskiej funkcji Jezusa Chrystusa. W niej przez znaki dostrzegalne
wyraza sig i w sposéb wlasciwy dla poszczegdlnych znakéw dokonuje uswiecenie czlo-
wieka, a Mistyczne Ciato Jezusa Chrystusa, to jest Glowa ze swymi czlonkami, spra-
wuje pelny kult publiczny™.

® Tamze, s. 28-29.

¥ Zob. H. SCHMIDT, Introductio in liturgiam occidentalem, Romae 1960, s. 118.

%MD, s. 39.

N Tamze, s. 47.

32 Zob. S. MARSILI, La liturgia, momento storico della salvezza, w: B. NEUNHEUSER I IN. (red.),
Anamnesis, t. I: La liturgia, momento nella storia della salvezza, Casale Monferrato 1979, s. 138—139.

B KL 7; KKK 1070.
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W KL i w KKK podkreslono wyraznie, ze uswigcenie i kult stanowia dwa kons-
tytutywne i nawzajem si¢ warunkujace elementy liturgii. Niemniej jednak, zaréw-
no us$wigcenie, jak i kult dokonuja sig tak w sprawowaniu i poprzez sprawowanie
liturgii, jak i w czasie nabozenstw oraz poprzez nabozenstwa ludu chrze$cijanskiego.
Ponadto sprawowanie nabozenstw, a nawet kazda modlitwa prywatna skierowana
do Boga Ojca, bez watpienia jest — przynajmniej w jakiej$ mierze — wykony-
waniem przez cztonkéw Kosciola kaptanskiej funkcji Chrystusa: funkcji modlitwy
i ofiary, takze tej osobistej i indywidualne;.

Szukajac kryteriéw oddzielajacych ,liturgig” od ,,nie-liturgii”’, wspomniany
C. Vagaggini potaczyt kryteria prawne z kryteriami teologicznymi. Jako fundament
teologiczny podziatu Vagaggini przyjat obiektywna skutecznos¢ poszczegélnych
dzialan, zawsze zalezna od stopnia ,,udzialu” samego Chrystusa (tlumaczac sens
myS$li Vagagginiego, po polsku lepiej byloby powiedziec: ,,zréZznicowanej obec-
nosci Chrystusa”; dost.: dal diverso grado d’impegno di Cristo stesso) oraz/lub
Ko$ciota w danej akcji kultyczno-uswiecajacej*. Skuteczno$é ta jest rézna, gdyz
zalezna od dzialania: ex opere operato, badz ex opere operantis Ecclesiae lub ex
opere operantis christiani.

Skuteczno$c¢ ta, o ile chodzi o Ofiare¢ Eucharystyczng i sakramenty, wynika w pierw-
szymrzedzie ex opere operato. Natomiast je§li wezmiemy pod uwage (...) dzialalno$¢
nieskalanej Oblubienicy Chrystusa, przez ktéra ona przy pomocy présb i $wigtych ce-
remonii uSwietnia Eucharystyczng Ofiarg i sakramenty, lub gdy idzie o sakramentalia
i wszystkie inne obrzgdy ustanowione przez hierarchig koscielna, to skuteczno$¢ po-
chodzi raczej ex opere operantis Ecclesiae, czyli ze Swigtosci Kosciola i jego jak naj-
$ci$lejszego zespolenia sig z Chrystusem jako Glowa®.

Przyjmujac kryterium ,,obiektywnej skutecznosci”, C. Vagaggini zapropono-
wal nastgpujace rozwiazanie: ,.liturgia’ sa czynnoS$ci §wigte posiadajace skutecz-
no$¢ ex opere operato (=liturgia z ustanowienia Bozego); a sposrdd posiadajacych
skutecznos$¢ ex opere operantis Ecclesiae — te czynnosci, ktére sa dziataniem
publicznym i ciesza sig oficjalnym uznaniem Kosciota (=liturgia z ustanowienia
koécielnego)*®. Natomiast pia exercitia to czynnosci $wiete: (1) posiadajace sku-
teczno$¢ ex opere operantis Ecclesiae, ktore sa dzialaniem publicznym, za ktérymi
jednak nie stoi oficjalny autorytet Koéciota (uznanie za liturgig ze strony Koéciota),
cho¢ z upowaznienia KoSciota (Stolicy Apostolskiej lub lokalnego biskupa) sa spra-
wowane; (2) posiadajace skuteczno$¢ ex opere operantis poszczegélnych wiemych

3 Zob. VAGAGGINI, dz. cyt., s. 129. Obiektywna skuteczno$é ex opere operato Vagaggini jeszcze
dos¢ niesmialolaczy z aktualizacja i obiektywna obecnoscia Misterium Paschalnego Chrystusa w liturgii
sakramentéw, powolujac sig przy tym na ,,teologie misterium” O. Casela (t 1948). Nota bene teorig Ca-
sela przedstawia jako ,,wciaz trwajaca (od 1922 r.) kontrowersje”; zob. tamze, s. 115.

%MD, s. 40.

38 Azioni sacre: efficaci ,,ex opere operato” (liturgia d’istituzione divina); efficaci ,,ex opere ope-
rantis” della Chiesa con autorita pubblica e ufficiale (liturgia d’istituzione ecclesiastica); V AGAGGIN],
dz. cyt., s. 128.
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w Kosciele (sprawowane w grupie, badz indywidualnie przez poszczegélne osoby)*'.
Nie mozna przy tym zapominac, ze opus operantis Ecclesiae jest rzeczywisto$cia
skuteczniejsza od opus operantis pojedynczej osoby prywatnej, poniewaz Kosciét
nie jest prosta ,,suma”’ poszczegdlnych wierzacych w Chrystusa, lecz Jego Mistycz-
nym Cialem ze wszystkimi tego konsekwencjami i zbawczymi skutkami®*. W tym
kontekscie w pelni zrozumiale staje si¢ stwierdzenie ojcéw Soboru Watykanskie-
goll, iz

(...) kazda celebracja liturgiczna jako dziatanie Chrystusa—Kaptanai Jego Ciata, czyli

Kosciota, jest czynno$cia w najwyzszym stopniu $wigta, kidrej skutecznosci z tego

samego tytulu i w tym samym stopniu nie posiada Zadna inna czynnos¢ Kosciola®.

Z kolei S. Marsili, by wyodrebni¢ podstawowe réznice migdzy , liturgia”
i,,nie-liturgia”, zwrécil uwage na zasadnicze elementy kazdej akcji liturgicznej*®.
I tak, po pierwsze, podmiotem liturgii zawsze jest calty Koscioh: Glowa i cztonki
Mistycznego Ciata Chrystusa. Wspodlnota Kosciota od samego poczatku chrzescijan-
stwa realizowala si¢ poprzez sprawowanie liturgii. Kosciét Apostolski to wspdl-
nota kultyczna. Wspélczesnie stwierdzenie to znalazto swéj wyraz w Konstytucji
o liturgii, w ktérej podkreslono, ze w liturgii wyraza si¢ i ujawnia prawdziwa na-
tura Kosciota*'. Liturgia jest kultem publicznym, kt6ry Kosciét wykonuje jako Lud
Bozy nie z prawnego nakazu hierarchii Kosciota czy tez ze wzglgdu na tradycje,
lecz dlatego, ze potrzeba i powinnos$¢ kultu wynika z natury Kosciota; przynalezy
do jego ,,ontologii”. W tym kontekscie na przyktad Rézaniec nie moze by¢ po-
traktowany jako liturgia, gdyz jest forma kultu wlasciwa jedynie Kosciotowi Rzym-
skiemu. Liturgia, zas$, niezaleznie od tego, czy jest sprawowana na poziomie Kos-
ciota powszechnego, czy lokalnego, nie moze nie by¢ manifestacja calego Kosciota.
Po wtére, liturgia jest wspominaniem i jednocze$nie aktualizacja Misterium Pas-
chalnego Chrystusa. Ow wymiar anamnetyczny liturgii dotyczy przede wszystkim
sakrament6w jako zbawczych znakéw Misterium Chrystusa®, ale takze modlitwy
liturgiczne) Kosciota, o ktérej — per analogiam do siedmiu sakramentalnych zna-
kéw — mozemy powiedziec, ze takze posiada ,,wymiar sakramentalny”. Liturgia
godzin — ,,pie$n chwaly rozbrzmiewajaca w niebie przez cata wiecznos$¢ i wpro-
wadzona na to nasze ziemskie wygnanie przez Jezusa Chrystusa™’ — jest ,,niejako
sakramentem’’; ,,sakramentem” zaréwno Misterium Paschalnego Chrystusa, jak i mo-

3 Azioni sacre: efficaci .. ex opere operantis” della Chiesa con auforiti pubblica ma non ufficiale
(pii esercizi fatti per mandato della gerarchia — Sede Apostolica, vescovi locali); efficaci ,,ex opere
operantis” degli individui nella Chiesa (agentf in gruppo; agenti come singoli), tamze.

38 por. tamsze, s. 130.

¥KL 7.

40 Zob. MARSILI, art. cyt., s. 144-150.

‘1 Por. KL 2.

2 Szeroko na ten temat zob. B. MIGUT, Znaki Misterium Chrystusa. Historiozbawcze ujecie sakra-
mentéw wedtug Salvatore Marsilego OSB (1910-1983), Lublin 1996.

3 PAWEL VI, Konstytucja Apostolska ,, Piesri chwaly™, LG 1, Poznan 20062 s. 13.
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dlitwy Chrystusa*. Innymi stowy, anamneza w liturgii godzin posiada podwdjny
wymiar: jest wspomnieniem i uobecnieniem zbawczych tajemnic Chrystusa oraz
aktualizacja nieprzerwanej modlitwy Pana, ktéra On — podobnie jak podczas
swojego ziemskiego zycia —tak i ,,dzi$” nieustannie zanosi do Ojca Niebieskiego
wraz z catym KoSciotem®. Uzyte tu pojecie ,,anamnezy” stato sig we wspGiczesne;j
teologii liturgii — jak to okreslit W. Swierzawski — ,,dominanta okre$lajaca litur-
gi¢”**. Wspomniana modlitwa rézancowa, czy sprawowanie drogi krzyzowej, nie
posiadaja wymiaru anamnetycznego, bgdac jedynie ludzkim rozwazaniem nad
Misterium Paschalnym Chrystusa; nie moga by¢ wiec liturgia*’. Niestety, kryterium
»anamnezy” — jako kryterium ontologiczne — jest niezwykle trudne, a niekiedy
wreez niemozliwe do ,,uchwycenia” i ,,zweryfikowania”. Dzisiaj jesteSmy go pewni
w przypadku sakramentéw i liturgii godzin. O wiele trudniej o taka pewno$¢ w przy-
padku szeregu sakramentaliéw. Na obecnym etapie badan czgsto pozostajg wigc
w tym wzgledzie jedynie kryteria zewngtrzne.

Niekiedy nabozenstwa Ludu BozZego (takie jak: rézaniec, droga krzyzowa,
koronki, litanie oraz wiele innych przejawéw chrzescijanskiej poboznosci) — jesli
w ogdle uprawomocnione jest uzywanie w tym przypadku terminu , liturgia” —
nazywane sa ,.liturgia w sensie szerokim” Chociaz stanowia one wyraz naszej
najglebszej czci wobec Pana Boga, Matki Najswigtszej i §wigtych, nie sa jednak
zbawczym dzialaniem Chrystusa, lecz modlitwa czlowieka, stad i nazywanie ich
liturgia moze by¢ czasem mylace. Liturgia, bowiem to opus Dei. To przede wszyst-
kim dzielo samego Chrystusa, anamneza Jego Misterium Paschalnego. Chrystus,
Bdég-Cztowiek, Najwyzszy i Wieczny Kaptan — podobnie jak przed dwoma tysia-
cami lat podczas swojego ziemskiego Zycia, a zwlaszcza w Wieczerniku i na drze-
wie Krzyza, tak i dzisiaj, za kazdym razem gdy sprawowana jest liturgia — sktada
sam siebie w Ofierze Bogu Ojcu, ktdry jest Celem i Zrédtem liturgii. Bég Ojciec
postat na §wiat swojego Syna, aby poprzez Misterium Paschalne dokonat zbawie-

4 Zob. KL 83.

43Zob. K. KONECKI, Celebracja Liturgii Godzin anamnezq Misterium Chrystusa, ,,Teologia i czlo-
wiek” 1 (2003), s. 71-81.

4 Zob. W. SWIERZAWSKI, Odo Casel (1886—1948) — Zycie i dzieto, RBL 41 (1988), nr 2, s. 95.

T Poglady Marsilego na temat anamnetycznego wymiaru liturgii bez watpienia stanowig kontynua-
cje i twércza interpretacje ,,teologii misterium” O. Casela. Casel zawsze akcentowat, iZ w historycznych
misteriach obecne jest nie tylko samo dzialanie, lecz réwniez dzielo zbawcze. Stosujac analogie do obrzedo-
wosci misteryjnych i pamietajac o fundamentalnej réznicy, istotowej i merytorycznej, migdzy monoteiz-
mem(w szczegdlnosci chrzescijanstwem) i wszelkimi innymi religiami i wierzeniami, mozemy powiedzieé,
ze liturgia chrzescijanska to takze akcja rytualna, wchodzenie i uczestnictwo w Tajemnicy Paschalnej
Chrystusa i urzeczywistnianie jej poprzez celebracje; liturgia chrzescijanska to obecno$é — pod oslong
znakéw i symboli — Bozego dzieta odkupienia; to kontynuacja i aktualizacja tego dziela dzigki ciaglej
(,,az do skonczenia Swiata™) obecnosci Ducha Swiqtego; por. D. BRZEZINSKI, Zrédta ,, teologii misterium”
Odona Casela, w: K. KONECKI (red.), Laudate Dominum. Ksiedzu Profesorowi Jerzemu Stefarskiemu
z okazji 65-lecia urodzin i 40-lecia kaptarstwa, Gniezno 2005, s. 388.
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nia Swiata. W czasie ziemskiego zycia Pan Jezus, wcielony Syn Bozy, zapowiadat
te zbawcze wydarzenia ,,w swoim nauczaniu i uprzedzatl je przez swoje czyny”,
a gdy dokonalo sie nasze odkupienie, zmartwychwstaty i uwielbiony Zbawiciel za-
siadl w niebie po prawicy Ojca.

Jak Ojciec poslat Chrystusa, tak On postat Apostotéw, ktérych napetnit Duchem Swie-

tym, nie tylko po to, aby gloszac Ewangelig wszystkiemu stworzeniu, zwiastowali, ze

Syn Bozy przez swoja Smier¢ i zmartwychwstanie uwolnit nas spod wladzy szatana

1 $mierci oraz przeniést do krélestwa Ojca, lecz réwniez po to, aby to dzielo zbawienia,

ktére glosili, réwniez sprawowali przez Ofiarg i sakramenty®.

Zmartwychwstaty Chrystus, udzielajac Apostotom Ducha Swigtego, powierzyt
im oraz ich nastgpcom wtadze¢ uswigcania i zbawiania. Ta ,,sukcesja apostolska”
przekazywana jest od dwudziestu wiekéw przez sakrament §wigcen. Dzigki sakra-
mentalnemu kaptanstwu mozliwe jest nieprzerwane sprawowanig liturgii, w ktérej
Chrystus oraz dziatajacy w Jego imieniu biskupi i prezbiterzy wciaz uobecniaja to
samo dzieto, jakie dokonalo sig podczas Ostatniej Wieczerzy, na drzewie Krzyza
i w poranek wielkanocny. W ten sposéb ziemska liturgia staje sig kolejnym etapem
historii zbawienia. Po okresie Starego Testamentu (kiedy ludzko$¢ oczekiwata
na Zbawiciela) i po nastaniu ,,petni czaséw” w Nowym Testamencie (gdy Chrys-
tus pojednal nas z Bogiem Ojcem), dzisiaj nasze zbawienie i uswigcenie dokonu-
je sie w liturgii Kosciota, ktéra z kolei jest zapowiedzia i przedsmakiem liturgii
niebieskiej*.

Liturgia chrzescijanska nie tylko przypomina wydarzenia, dzigki ktérym do-
konato sig nasze zbawienie, ale réwniez je uobecnia i zapewnia ciaglo$¢ pomigdzy
historyeznym wydarzeniem zbawczym i jego celebracja. Jest to mozliwe dzieki
dziataniu Ducha Swigtego. To Duch Swigty przypomina i aktualizuje Paschalne
Misterium Chrystusa. Obecno$é Ducha Swietego w Koéciele powoduje, iz meka,
$mier¢ i zmartwychwstanie Chrystusa takze dzisiaj s3 wciaz realnie i skutecznie uo-
becniane®. W nabozenistwach trudno odnalez( tak pojmowana ,,ciagto$¢ zbawienia”.

Obok kryteriéw prawnych i teologicznych, jako kryterium poniekad rozstrzyga-
jace moze nam przyj$¢ z pomoca takze geneza danej czynnosci kultycznej. Ot6z —
jak powszechnie wiadomo — wiele nabozenstw wywodzi si¢ z liturgii; zrodzity sig
one jako ludowy odpowiednik (czy tez surogat) liturgii w czasach, gdy ta ostatnia
stawata si¢ domena wyltacznie duchownych. Jako przyktad moze nam postuzy¢ od-
mawiana trzy razy na dzief — tak jak godziny kanoniczne mniejsze — modlitwa
»~Aniol Panski”, ktéra posiada réwniez strukture modlitwy w ciagu dnia. Wersety:
,-Aniot Panski...”, ,,Oto ja stuzebnica Panska...” oraz ,,A Stowo cialem sig stato...”

“ KL 6.

“? Por. KL 5-8; KKK 1077-1090; D. BRZEZINSKI, Liturgia jako ostatni ziemski etap historii zba-
wienia, StP1 27 (1999), s. 3741.

% Por. KKK 1091-1109.
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zastepuja antyfony trzech psalméw, w miejsce ktorych z kolei odmawia sig trzy
razy stowa modlitwy Zdrowas Maryjo. Responsorium odpowiadaja stowa: ,,Médl
si¢ za nami...” i ,,Aby$my sig stali...”, za§ po wezwaniu ,M6dlmy si¢” nastgpuje
oracja,.taskg Twoja...”. Catosc konczy trzykrotne ,,Chwata Ojcu...” — jak po kaz-
dym psalmie. Podobnie, oficjum brewiarzowe w niektérych zgromadzeniach za-
konnych miaty uzupetni¢ (zastapic?) tzw. mate oficja, najczesciej ku czci Matki
Bozej®!, w tym Godzinki o Niepokalanym Poczeciu Naj$wietszej Maryi Panny™.
Na oficjum brewiarzowym wzorowano takze Rézaniec®. Cho¢ juz w XIII stuleciu
w kregach monastycznych znane bylo odmawianie Zdrowas Maryjo na rézancu
paciorkéw, jednak modlitwg rézancowa w obecnej formie ustalit dopiero w XV w.
dominikanin Alanus de Rupe ( 1475). On to nazwal rézaniec ,,Psalterzem Maryi”,
dzielac 150 Zdrowas na dziesiatki przeplatane modlitwa Ojcze nasz. Lud i bracia za-
konni — ktdrzy czesto nie znali taciny, albo w ogdle nie umieli czyta¢ — odmawiali
150 Zdrowas, tak jak duchowni recytowali 150 psalméw zawartych w brewiarzu®*.

Reasumujac, musimy przyznac, ze problem pozostaje wciaz otwarty: oile kry-
teria prawne — jak si¢ wydaje — moga jednoznacznie rozstrzygna¢, ktére czyn-
nosci sg liturgia, a ktére nia nie sa (taka jest zreszta wola prawodawcy), o tyle
wsréd kryteriéw teologicznych (a przeciez to one przede wszystkim posiadaja
zasadniczg wagg rozstrzygajaca) w celebracji wielu sakramentaliéw trudno jest
jednoznacznie stwierdzié wymiar anamnetyczny sprawowanych misteriéw>. Zdecy-
dowanie mniej trudnosci nastrecza ustalenie, czy dana forma kultu jest przynalez-
na calemu Kos$ciotowi (S. Marsili), czy tez — innymi stowy — stoi za nig ,,auto-
rytet calego Kosciota” (C. Vaggagini), cho¢ te dwa ostatnie stwierdzenia nie sag do
konca tozsame. Najpewniejsze jest kryterium skutecznosci ex opere operato, ale
ono dotyczy tylko sakramentéw, a wigc nie rozwiazuje problemu.

Wobec wielu watpliwosci merytorycznych, niejednoznaczno$ci metodologicz-
nych oraz trudno$ci poznawczych w weryfikacji kryteriéw trudno nie zgodzi¢ si¢
zpostulatem S. Marsilego, ktéry retorycznie zapytat: Jesli liturgia istotowo wynika
znatury Kosciota jako wspélnoty kultycznej (a nie z ustanowienia przez hierarchig
kos$cielna, czy tez z formy, stylu oraz jgzyka sprawowanych czynnosci), i zawiera
oraz uobecnia Misterium Paschalne Chrystusa, to jesli jakie$ nabozenstwo spetnia-

31Zob. M. KUNZLER, Liturgia Kosciota, (Amateca. Podreczniki teologii katolickiej 10), t1. L. Balter,
Poznan 1999, s. 545.

32 Zob. J.J. KOPECS, Godzinki, EK 5, Lublin 1989, k. 1238-1241; TENZE, Bogarodzica w kulturze
polskiej XVI wieku, Lublin 1997, s. 322-326; W. LASZEWSKI, Godzinki o Niepokalanym Poczeciu Naj-
swietszej Maryi Panny, w: W. BEINERT (red.), Czes¢ Maryi dzisiaj. Propozycje pastoralne (Theotokos.
Seria Mariologiczna 3), Warszawa 1992, s. 292-301; NADOLSKI (opr.), Leksykon, s. 495—497.

53 Zob. S. KALDON, Zarys historii rézarica, ComP 143 (2004), nr 5, s. 3-37,

% Por. D. BRZEZINSKI, W pielgrzymce wiary przez rok liturgiczny, Szczecinek 2005, s. 70.

5% Zreszta kryteria prawne nie moga nie wynikac z kryteriéw teologicznych, co juz zostalo podkreslone.
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toby te kryteria, czy nie mozna by zaliczy¢ go do liturgii?°® Wydaje sig to w wielu
przypadkach mozliwe, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwagg ,,sakramentalny wy-
miar” (per analogiam) kazdego zgromadzenia liturgicznego, polegajacy przede
wszystkim na realnej obecnosci Chrystusa i Jego Misterium ,.tam, gdzie dwaj albo
trzej sg zebrani w Jego Imig™*’. Ostatecznie do Magisterium Kosciola bedzie na-
lezato orzeczenie, czy dana czynno$¢ kultyczna (i uswigcajaca zarazem) moze byé
uznana — nawet przy jej ludowej formie czy stylu — jako dzialanie liturgiczne’.

«Liturgia» e «<non-liturgia»: in ricerca dei criteri di classificazione

Sommario

L’articolo tende a trovare ed a precisare i criteri (prima di tutto quelli teologici) attra-
verso i quali € possibile distinguere la «liturgia» e la «non-liturgia» (ossia i «pii esercizi del
popolo cristiano»). Purtroppo i documenti ufficiali della Chiesa (come I’enciclica Mediator
Dei [1947], la costituzione Sacrosanctum Concilium [1963], il Catechismo della Chiesa
Cattolica [1992], e — ultimamente — il Direttorio su pieta popolare e liturgia [2002]) hanno
perso una buona occasione per chiarire che cosa € quel che fa «liturgia» un’azione di culto.
Alla questione che cosa rende veramente «liturgica» un’azione cultuale tentava di dare la
risposta I’Istruzione sulla musica sacra e la liturgia (1958), ma pur partendo dalla nozione
teologica di «liturgia» (data dall’enciclica Mediator Dei), essa venne spiegata ricorrendo alla
formulazione giuridica del Codex luris Canonici del 1917. Conseguentemente, gli elementi
costitutivi e differenziatori tra «azione liturgica» e quella «non liturgica» venivano identifi-
cati sulla base della visione «giuridica» della liturgia.

Dal punto di vista giuridico la soluzione del problema sembra abbastanza facile. Il Codice
di Diritto Canonico del 1983, pur citando la definizione della liturgia della costituzione Sa-
crosanctum Concilium, ripete le rispettive norme del Codice precedente: la liturgia sarebbe
il culto pubblico ordinato dalla Santa Sede e eseguito — a norma di libri approvati — da
persone legittimamente deputate. L’esempio della liturgia delle ore mostra I’ambiguita di tale
visione: la stessa azione una volta pud essere considerata «liturgia», invece un’altra volta —
no. Inoltre, sempre sorge la domanda: su quale base il legislatore stabilisce, oppure dichia-
ra, un’azione sacra la «liturgia»? Il fondamento della formula giuridica non pud che essere
teologico.

Nei tentativi di stabilire i criteri classificatori sul piano teologico si cercano di individuare
«le componenti essenziali di un’azione liturgica». E cosi, per S. Marsili la liturgia & il culto

56 Por. MARSILI, art. cyt., s. 154—155.

7 Por. Mt 18,20; KL 7. O teologiczno-liturgicznym rozumieniu ,,sakramentalnoéci” zgromadzenia
liturgicznego i jej teologiczno-pastoralnych konsekwencjach zob. H.J. SOBECZKO, Zgromadzeni w Imie
Pana. Teologia naku zgromadzenia liturgicznego (Opolska Biblioteka Teologiczna 33), Opole 1999,
zwlaszcza s. 95-120.

%8 Zob. MARSILI, art. cyt., s. 156.
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pubblico del Corpo di Cristo nella sua totalita di capo e di membra. L’elemento essenziale
di ogni azione liturgica & che essa provenga dalla Chiesa (come tale), non come fatto d’im-
posizione per legge dall’autorita gerarchica della Chiesa o per tradizione, ma come fatto
«ontologico» ossia «genetico». La liturgia inoltre deve essere attuazione del Mistero Pas-
quale di Cristo. Questa dimensione anamnetica (come la seconda essenziale componente)
distingue la «liturgia» dai «pii esercizi». Purtroppo, se non si tratta dei sacramenti, della
liturgia delle ore e di alcuni sacramentali, I’anamnesi liturgica & difficile da verificare. C. Va-
gaggini come fondamento teologico di questa distinzione indica «il diverso grado d’efficacia
oggettiva delle singole azioni derivante dal diverso grado d’impegno di Cristo stesso e della
Chiesa in ognuna delle stesse». Perci0 la liturgia sono le azioni sacre: (1) efficaci ex opere
operato (=liturgia d’istituzione divina); (2) efficaci ex opere operantis Ecclesiae {(=liturgia
d’istituzione ecclesiastica, con autorita pubblica e ufficiale). Le azioni efficaci ex opere
operantis Ecclesiae con autorita pubblica ma non ufficiale, e quelle efficaci ex opere ope-
rantis degli individui nella Chiesa, sono i pii esercizi. Aggiungiamo pure che la liturgia & sem-
pre la continuazione della storia di salvezza e I’ultima tappa terrena di essa. Invece i pii eser-
citi non garantiscono questa «continuazione» e «continuita» del Mistero Pasquale di Cristo
a livello misterico-sacramentale.

La questione rimane aperta. Tanto pili che non esiste tuttora la definizione «reale, tecni-
ca e strettamente detta della liturgia» (C. Vagaggini), e percid anche i criteri che si cercano
a volte possono essere equivoci. Tuttavia, se la liturgia non & costitutivamente data dall’or-
dinamento dell’autorita gerarchica, ma nasce dalla Chiesa, in quanto comunita cultuale, e se
la liturgia non & data dalla lingua (latina), ma & data dal contenuto (=il Mistero Pasquale di
Cristo, reso presente 12 «dove due o tre sono radunati nel suo nome»), non si vede perché
molti pii eserciti, che veramente rispondono a queste esigenze, non possano avere valore
di «azione liturgica».



