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TRADYCJA I REDAKCJA MT 9, 35-10, 5A

WSTEP

Niemal powszechnie fragment Mt 9, 35 — 11, 1 uwazany jest za odrebna caloéé,
za tzw. mowe misyjna, jedng z pieciu, jakie znajduja si¢ w Ewangelii wedlug Ma-
teusza. Sam fakt, ze logia Jezusa z tych mdéw umieszczone s3 w pozostalych Ewan-
geliach czesto w zupelnie innych okolicznoéciach micjsca i czasu, daje podstaw¢ do
modwienia o redakcyjnej dzialalnosci Mateusza, ktéry slowa Jezusa wypowiedzianc
przy roznych okazjach zebral razem i skomponowal z nich wielkie mowy. Wiasciwa
mowa misyjna rozpoczyna si¢ w Mt 10, 5b, natomiast fragment Mt 9, 35 - 10, 5a
jest wprowadzenicm do niej. Sprobujmy przeanalizowaé ten wlasnie fragment szu-
kajagc w nim elementéw zaczerpnictych z tradycji oraz materialu wprowadzonego
przez redaktora Ewangelit. W tym celu kazdy wiersz tego fragmentu zostanie ze-
stawiony z paralelnymi miejscami pozostalych Ewangelii, co umozliwi wyodrebnienic
elementéw pochodzacych z tradycji. Stownictwo charakterystyczne dla pierwszej
Ewangelii, typowe dla niej frazy i zwroty beda wskazywaly na pochodzenie od
Mateusza lub na jego dzialalno$¢ redakcyjng. Rozréznienie pomiedzy materialem po-
chodzacym z tradycji a materialem redakcyjnym rzuci pewne $wiatto na redakcyjng
technike redaktora pierwsze; Ewangelii.

1
Mt 9, 35 (Mk 6, 6b; Lk 8, 1-2a)

Micjscami paralelnymi do Mt 9, 35 s3 Mk 6, 6b i Lk 8, 1-2a. Mk 6, 6b kon-
czy perykope méwiaca o niedowiarstwie mieszkaficéw Nazaretu (Mk 6, 1-6). Bez-
posrednio po nim nastepuje opis rozestania Dwunastu (Mk 6, 7-13). W Ewangelii
tukasza paralelne zdanie 8, 1 jest umieszczone w zupelnie innym kontekscie. Frag-
ment Lk 8, 1-3 nic ma Zadnego zwigzku z wyslaniem ucznidw na misje. Perykopa
donosi o podrézowaniu Jezusa przez miasta i wsie wraz z Dwunastoma i kilkoma
kobietami.

Te trzy paralelne miejsca do$é¢ mocno réznig si¢ migdzy sobga:

Mt 9, 35 Mk 6, 6b Tk 8, 1-2a

I 1 I stalo si¢ nastgpnie,

obchodzit Jezus obchodzit Zze podrdézowal

miasta wszystkie przez miasta

1 wioski wioski okoliczne i wioskt

nauczajac nauczajac.

w ich synagogach

i gloszac ewangelig gloszac i zwiastujac

krélestwa, ewangelic o krolestwie
Bozym,

i leczac wszelka a z Nim bylo dwunastu

chorobg i wszelka oraz niewiasty pewne,

slabosé. keore zostaly uleczone
od zlych duchdéw i
choréb.
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W Mt 9, 35 kilka wyrazéw nalezy do slownictwa charakterystycznego dla pierw-
szej Ewangelii. U Mateusza wystepuja czesto slowa periagein (3-1-0/1-9), Iesous
(150-81-89/68-237), basileia (55-20-46/8-5), therapeuein (16-5-14/1-0), malakia
(3-0-0-0) — ten ostatni rzeczownik poza Mateuszem nie wystcpuje w Nowym Te-
stamencie.! i

Zwrotem typowym dla Mateusza jest fraza kerysson to euangelion tes basileias.
Wprawdzie czasownik keryssein wystepuje najczeéciej u Marka (9-14-9/8-0), podob-
nic rzeczownik euangelion (4-8-0/2-0), ale tylko u Mateusza dwukrotnie wystepuje
ta sama fraza kerysson to euangelion tes basileias (4, 23; 9, 35), ktérym w trzecim
wypadku zmieniona zostala tylko w nieznacznym stopniu: kerychthesetai touto to
euangelion tes basileias (24, 14); w czwartym miejscu, gdzie uzyty jest rzeczownik
euangelion, wystgpuje on réwniez w polaczeniu z czasownikiem keryssein (26, 13).
U Marka rzeczownik euangelion wystepuje wprawdzie 8 razy, ale tylko 4 razy jest
on powigzany z czasownikiem keryssein; spoéréd nich tylko w jednym wypadku
czasownik wystepuje w formie imiestowu: kerysson to euangelion, ale po tym zwrocie
nastgpuje dopelnienie tou theou (Mk 1, 14), a nie tes basileias, jak u Mateusza.
Ostatnia fraza wiersza 35: kai therapeuon pasan noson kai pasan malakian nie ma
odpowiednika w pozostalych Ewangeliach.

U Marka zdanie jest znacznie krotsze. Pierwsze stowa: kai periegen s3 identyczne
jak u Mateusza; brakuje frazy ho Iesous tas poleis pasas kai; pomiedzy komas i di-
daskon wstawiony jest przysldwek kyklo; brak pozostalej czgéici zdania Mateusza.
Przystéwek kyklo wystepuje u Marka 3 razy, u Mateusza nigdy, u Lukasza tylko
raz w Ewangelii (nigdy w Dz), nadto raz w Rz 1 3 razy w Ap.

W Ek 8, 1n wystepuje slownictwo typowe dla tej Ewangelii. Czesto posluguje
sic Lukasz czasownikiem ginesthai (75-55-129/124-51). W calym Nowym Testa-
mencie jedynie u Lukasza wystepuje przystéwek kathexes (Lk - 2 razy; Dz ~ 3 razy)
oraz czasownik diodeuein (Bk — 1 raz; Dz — 1 raz). Rukasz chetnie uzywa przy-
imka kata (37-23-43/90-8). Do rzeczownikéw uzywanych chetnie przez Lukasza
naleza polis (26-8-39/42-8; poza Ewangeliami rzadko w Nowym Testamencie)
oraz kome (4-7-12/1-3; nigdzie w pozostalych pismach Nowego Testamentu), Ty-
powym dla Pukasza jest czasownik euangelidzein (1-0-10/15-0). W tej tez Ewan-
gelii najczesciej wystgpuje rzeczownik theos (51-48-122/166-83). W Ytk 8,2a do
stownictwa FLukaszowego trzeba zaliczy¢ stowa: gyne (29-16-41/19-17), tis, ti (21-
—33-78/112-52), pneuma (19-23-36/70-24), asthencia (1-0-4/1-2).

Pierwszej czgéci zdania Bk 8,1: kai egeneto en to kathexes nie ma u Ma-
teusza. Pukasz rozpoczyna je typowym dla siebie zwrotem kai egeneto.? W trzeciej
Ewangelii wystepuje on 39 razy, w Duziejach 13 razy.? Rézne sa opinie co do po-
chodzenia tego zwrotu. Dyskutuje sie, na ile pozostaje on pod wplywem skladni

1 Pozostale wyrazy nie sa charakterystyczne dla Mateusza: kai (1169-1078-1455/1108-818),
polis (26-8-39/42-8), pas, pasa, pan (128-67-152/170-63), kome (4-7-12/1-3; poza Ewan-
geliami nie wystgpuje w NT), didaskein (14-17-17/16-9), en (291-137-354/275-220), synago-
ge (9-8-15/19-2), autos, autc, auton (906-758-1074/694-750), keryssein (9-14-9/8-0), cuan-
gelion (4-8-0/2-0). Podajac zestawienie czestotliwosci wystgpowania wyrazéw w Ewangeliach
zawsze na pierwszym miejscu podana bgdzie liczba odnoszaca sie¢ do Mt, a nastepnie kolejno
Mk, Ek/Dz i ].

2 Miejsca w Pk i Dz, w ktorych wystgpuje ten zwrot, analizowali: ]. C. Hawkins, Horae
synopticae, Contributions to the Study of the Synoptic Problem, Oxford 1909, 37; A. Plummer,
The Gospel According to St. Luke (ICC), Edinburgh 19518, 45; B. S. Easton, Linguistic Evi-
dence for the Lucan Source L, JBL 29 (1910) 145; M. Johannessohn, Das biblische kai egene-
to und seine Geschichte, ,/Zcitschr. F. vergl. Sprachforschung” 53 (1925) 161-212; T. Schramm,
Der Markus-Stoff bei Lukas (Soc. for NT Studies, Mon. Ser 14), Cambridge 1971, 94 n.;
K. Beyer, Semitische Syntax im Neuen Testament, Band 1: Satzlebre (StUNT 1), Géttingen
1968 2, 29-62.

3 Por. M. Johannessohn, art. cyt., 198.
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hebrajskiej. T. Schramm uwaza wszystkie miejsca, w ktéorych po kai egeneto na-
stepuje czasownik w formie osobowej (verbum finitum) lub kai (zazwyczaj kai autos
- jak w tk 8,1) za przed-Eukaszowe hebraizmy.* K. Beyer dzieli miejsca z kai ege-
neto na pie¢ grup. Do pierwszej zalicza te, ktére calkowicie odpowiadaja konstruk-
cji hebrajskiej i sa oczywistymi tlumaczeniami z hebrajskiego; do drugiej te, ktére
wykazuja pewne odchylenia w stosunku do tekstu hebrajskiego, ale tego rodzaju
odchylenia sg czym$é zupelnie naturalnym przy tlumaczeniu. W trzeciej i czwartej
grupie umiescil K. Beyer miejsca, ktére s3 swobodnym tlumaczeniem z hebrajskiego
lub przekladem blednym, ale wséréd nich moga byé takie septuaginizmy. W grupie
piatej znalazly si¢ wyraZne septuaginizmy (Lk 5 razy; Dz 6 razy).® M. Johannes-
sohn podzielit zwroty z kai egeneto na dwie grupy: bardziej i mniej pozostajace
pod wplywem skladni hebrajskiej, wyrazajac przy tym poglad, ze takze w miejscach
blizszych skladni hebrajskiej (grupa A) Rukasz nasladuje Septuaginte.® Zwracajac
uwage na fakt, ze konstrukcja kai egeneto bardzo czesto stoi na poczatku perykop
(por. £k 3, 21; 5, 1. 12. 17; 6, 1. 6. 12; 7,11; 8, 22: 9, 18. 51; 11, 1. 27; 14, 1;
17, 11; 18, 35; 20, 1), J. Wanke wyraza przekonanie, ze nie nalezy tego tlumaczyé
wplywem semityzujacych #rédel, lecz raczej przypisaé faktowi, 2ze F.ukasz naslado-
wal w ten sposob styl uchodzacy za sakralny.” Zwrot kai egeneto en to jest w kaz-
dym razie charakterystyczny dla stylu EBukasza i nawet jeéli trudno rozstrzygnaé, czy
pozostaje pod bezposrednim wplywem skladni hebrajskiej, czy raczej nasladuje Sep-
tuagintg, to z pewnoscia jest wyrazeniem wywodzacym si¢ z tradycji biblijnej. Zwro-
tem typowym dla Fukasza jest réwniez wyrazenie kai autos. U Mateusza wystepuje
ono 4 razy, u Marka 5 razy, u Jana — 7, w Ewangelii Fukasza 41 razy, w Dzie-
jach 8 razy. Zdaniem J. C. Hawkinsa szczegélnie charakterystyczne dla Lukasza
jest uzywanie tego zwrotu bez specjalnej emfazy (m.in. w Xk 8, 1). Uwaza on, ze
w pozostalych Ewangeliach bez emfazy zwrot ten uzyty zostal jedynie w Mk 8, 29.°

Powstaje pytanie, jaki zwiazek zachodzi pomiedzy tymi trzema tekstami. Wszystkie
trzy teksty rozwijaja te sama w zasadzie mys$l w podobny sposéb: Jezus (podmiot)
— obchodzil (otzeczenie gléwne) — wioski (miejsce akcji) — nauczajac (okreélenie
dzialalnosci). Szczegdlnie bliskie sobie sa teksty Mateusza i Marka. Wszystkie slo-
wa z Mk 6, 6b znajdujg si¢ réwniez w zdaniu Mateusza z wyjatkiem przystéwka
kyklo, ktéry trzeba uznaé za element redakcyjny Marka.

To pokrewiefistwo tekstéw Marka i Mateusza wyjaéniano w dwojaki sposdb:
albo Mateusz zalezy bezposrednio od Marka, albo obaj zaleza od wspélnego zréd-
la. Pierwsza opinie glosza autorzy wierni teorii dwoch zrédel, przyjmujacy ,pierwot-
ny charakter” Marka. Wedlug nich Mateusz opracowal i poszerzyl krotki tekst Mar-
ka.® Hipoteza druga glosi, ze Marek i Mateusz zaleza od wczeéniejszego tekstu,
ktory zostat skrécony przez Marka i zachowany wierniej przez Mateusza, ktory jed-
nak tez wprowadzil pewne retusze redakcyjne.® Poniewaz Marek podaje opis misji
w Galilei w formie skréconej, wyprowadza si¢ wniosek, Ze skrécit réwniez wstepne
sumarium. Pracg redakcyjng Marka dostrzega sie réwniez w opuszczeniu rzeczownika
poleis (Marek woli méwié o wioskach takze w Mk 1, 38 — por. £k 4, 43), wpro-

4 Zob. T. Schramm, dz. cyt., 94,

5 Zob. K. Beyer, dz. cyt., 60-62.

8 Zob. M. Johannessohn, art. cyt., 198.

" Zob. ]. Wanke, Die Emmauserzablung. Eine redaktionsgeschichtliche Untersucbung zu Lk
24, 13-35 (Erfurter Theologische Studien 31), Leipzig 1973, 29.

8 Zob. J. C. Hawkins, dz. cyt.,, 41 n.

® Zob. np. R. Bultmann, Die Geschichte der synoptischen Tradition, Gbttingen 19579, 359-
~378; ]. Schmid, Das Euvangelium nach Matthdus (RNT 1), Regensburg 19594, 175.

10 Zaleinosci Mateusza od Marka zaprzeczyl L. Cerfaux, La Mission de Galilée dans la tra-
dition synoptique, ETL 28 (1952) 630 n.; to samo [w:] Recueil Lucien Cerfeux (Bibliotheca
Ephemeridum Theologicarum vol. VI-VII), Gembloux 1954, t. 1, 450 n.
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wadzeniu przystéwka kyklo, ktdry jest terminem typowym dla Marka, uzyciu czasow-
nika didaskein bez dopelnienia, jak to jest w zwyczaju u Marka (zob. 1, 21; 4, 1;
6, 2. 6; 14, 49). Zdaniem M. Vidala powtérzenic tej samej formuly w Mt 4, 23
potwierdza niezalezno$¢ Mateusza od Marka i zaleznoéé obydwu Ewangelii od Zrédta
wczeéniejszego.t!

Zrédlo to musialo by¢ znane takze Lukaszowi, ktéry je przercdagowal dodajac
zwlaszcza fraze kai egeneto en to kathexes kai autos, zmieniajac czasownik periagein
na diodeuein, dodajac czasownik cuangelidzein w formie imieslowu oraz okreslenie
tou theou do rzeczownika basileia. Lukaszowi nalezy tez przypisaé zdanie 8, 2a.

Trudno o dokladne sprecyzowanie zrédla, na ktérym opierali sic wszyscy trzej
synoptycy. Mozna jedynie byé dosy¢ pewnym, ze w okresie przedsynoptycznym ist-
nialo zrédlo (lub #rédia) zawierajace podsumowanie dzialalnoici Jezusa, bedace
wstepem do relacji o misji galilejskiej.'? Mozna tez suponowaéd, ze ostateczna forme
otrzymalo ono w katechezie Kos$ciola pierwotnego.’

Zwolennicy Formgeschichte sklasyfikowali Mt 9, 35 jako sumarium (Sammelbe-
richt, editorial summary, sommaire). Ten gatunek literacki wystepuje w Ewangeliach
i w Dziejach Apostolskich (zob. Dz 2, 46n.; 4, 32-35; 5 12-16),"* a takie w Sta-
tym Testamencie ®. Jest to syntetyczny opis dzialalnoéci osoby lub grupy, zazwyczaj
majacy charakter wprowadzenia lub konkluzji, odznaczajgcy si¢ tendencjami gencra-
lizujacymi, nie pozbawiony elementéw subiektywnych i stad odzwierciedlajgcy teo-
logie redaktora lub wspélnoty.’® M. Vidal nie ma watpliwosci, ze sumaria zachowaly
styl narracji popularnej, ktérej przejawem jest wyolbrzymianie i uogolnianie (por. Mt
4, 23n: holen. pasan... pantas..; Mt 9, 35: pasai... pasan).'’ Niektore noszg slady
przerébek redakcyjnych, ale nie mozna ich uwazaé jedynie za wytwédr redaktoréw.18
Opierajg si¢ na tradycji,)® zdaniem P. Bonnarda na tradycji ustnej ?. W ustalonych,
syntetycznych formulach wyrazaja mysl wspblnoty pierwotnej, ale nie pozbawione
s3 waloru dokumentalno-historycznego, gdyz niektére (np. Mk 3, 7-12) s3 tez $wia-
dectwem naocznych $wiadkdw.2!

Sumarium Mt 9, 35 opiera si¢ na zrédle znanym wszystkim synoptykom, ktore
Mateusz mocno przeredagowal. Dla W. O. Walkera sumaria naleza do tych tekstow
Ewangelii Mateusza, ktore powinny by¢ uwazane za redakcyjne ze wzgledu na funk-
cje, jaka spelniajg w strukturze Ewangelii.® Mt 9, 35 znalazt si¢ na jego ,,mini-
malnej liscie”, ktéra zawiera tylko te teksty, ktére — jego zdaniem — ze wzgledu
na swa funkcj¢ ,,prawie z pewnoscig” moga by¢ uwazane za redakcyjne, a nie tra-

1 Zob. M. Vidal, La actividad misionera de Jesits, vista a la luz del sumario de MT. 9, 35,
. Pentecostés” 5 (1967) 154.

12 Por. Recueil L. Cerfaux t. 1, 451. Wydaje si¢, zc L. Cerfaux idzie jednak za daleko, gdy
zrodlo to identyfikuje z Mg, czyli Mateuszem greckim.

13 Por. tamze; P. Bonnard, L’Evangile selon saint Matthien (Commentaire du Nouveau Te-
stament 1), Paris 1963, 51, przyp. 1.

14 Por. L. Cerfaux, Les Actes des Apétres, [w:] Introduction ¢ la Bible, t. 2: Nowvean Te-
stament, red. A. Robert—A. Feuillcr, Tournai 1959, 354 n.

15 Zob. 1 Krl 2,27 = 2 Krn 1,15 = 2 Ken 9,27; 1 Krn 8,29-38 = 9,35-44; 21,5 = 21,20;
Ezd 2,1-3,1 = Nec 7,6-73; 1 Mch 9,1¢ = 9,43; 15,13 n. = 15,25. Por. M. Vidal, art. cyt.,
155.

1 Por. C. H. Dodd, The Framework of the Gospel Narrative, Exp T 43 (1931-32) 396-400;.
P. Benoit, Remarques sur les ,,sommaires” des Actes 2,42 & 5, [w:] Mélanges M. Goguel, Paris
1950, 1-10; V Taylor, The Gospel according to St. Mark, London 19802, 85 n.

17 Zob. M. Vidal, art. cyt., 155, przyp. 11.

18 por, M. Dibelius, Die Formgeschichte des Evangeliums, Tibingen 19665, 226.

19 Por. V. Taylor, dz. cyt., 303.

20 Zob. P. Bonnard, dz. cyt., 51, przyp. 1.

21 Por. M. Vidal, dz. cyt.,, 155 przyp. 11.

2 Zob. W. O. Walker, A Method for ldentifying Redactional Passages in Matthew on Func-
tional and Linguistic Grounds, CBQ 39 (1977) 81.
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dycyjne.®® Na prace redakcyjng Mateusza wskazujg takie typowe dla niego frazy,
ale z drugiej strony paralelne miejsca Marka i Yukasza wskazujg na to, ze Mateusz
korzystal takze z tradyqji.

Do tradycji wspolnej dla Mateusza, Marka i Eukasza nalezy w 9, 35 zaliczyé
telacj¢ o podrézowaniu Jezusa poprzez rozne miejscowosci i nauczaniu. Wspolna
z Pukaszem jest mys$l o gloszeniu Ewangelii o krélestwie, ale zostala ona w rézny
spos6b sformulowana przez obydwu autorow. Wkiadem redakcyjnym Mateusza jest
uécislenie, ze Jezus nauczal w synagogach, oraz sumaryczna relacja o leczeniu wszel-
kich choréb. Lk 8, 2a donosi o konkretnym uleczeniu pewnych niewiast i z tej racji
obydwa teksty nalezy uznaé za pochodzgce z wlasnych tradycji Mateusza i Lukasza,
na co wskazuje takze siownictwo tych wierszy, charakterystyczne dla poszczegdlnych
Ewangelii.

W tym jednym zdantu Mt 9, 35 mozna wiec dostrzec nalozenie si¢ dwoch tra-
dycji: wspolnej dla wszystkich trzech synoptykdéw oraz wspélnej z Xukaszem. Ma-
teusz opracowal te tradycje redakcyjne umieszczajgc je w tym wladnie miejscu w
swojej Ewangelii.

II
Mt 9, 36 (Mk 6, 34)

Mt 9, 36 ma swojg paralelc w Mk 6, 34, ktory to tekst rdwniez pozostaje w pew-
nym zwigzku z rozestaniem uczniéw, gdyz umieszczony jest po relacji o ich powro-
ciec (Mk 6, 30), a bezposrednic poprzedza opis pierwszego rozmnozenia chleba.
Brzmienic obydwu tekstow jest podobne:

Mt 9, 36 Mk 6, 34
Widzye zas tlumy A wysiadlszy zobaczyl wielki tlum
ulitowat si¢ nad nimi, i ulitowatl sie nad nimi,
poniewaz byli poaicwaz byli
strudzeni 1 porzuceni
jak owce nie majgce pasterza. jak owce nie majace pasterza.

I zaczal ich nauczad

W Mt 9, 36 jedynie rzeczowniki probaton (11-2-2/1-17) i poimen (13-2-4/0-6)
nalezg do slownictwa najczeéciej wystepujacego u Mateusza. Pozostale wyrazy wyste-
Puja w réwnej mierze u wszystkich synoptykéw, niektérych uzywa nawet czgiciej
Yukasz

Motyw owiec pozbawionych pasterza wystgpuje w Starym Testamencie w Lb 27,
17; 1 Krl 22, 17; 2 Krn 18, 16; Ez 34, 5; Za 10, 2; Jdt 11, 19. Stowa kai exelthon
1aczg tekst Marka z wczeéniejszym fragmentem, dlatego ich nie ma u Matcusza.
Partykula de czesto jest uzywana przez Mateusza i Lukasza w miejscu, gdzie u Mart-
ka wystepuje kai® i mozna uwazaé, ze Mateusz ma tendencje do jej uzywania .
Zazwyczaj wyraza ona kontrast do wczeéniejszego wiersza,” ale moze tez wskazy-

23 Tamze, 83.

4 Pozostale slowa nie sa charakterystyczne dla Mateusza: cidon (58-42-67/49-36), de (491-
—160-548/558-196), ochlos (49-38-41/22-20), splanchnidzesthai (5-4-3/0-0), peri (28-22--45/
/71-66), hoti (141—101—173/120—271), einai(288-192-361/276-442), skyllein (1-1-2/0-0), rip-
tein (3-0-2/3-0), hosei (3-1-9/6-0), me (129-79-142/65~117), echein (75-69-77/44-86).

% Por. J. C. Hawkins, dz. cyt., 150 n.

2 Por. W C. Allen, A critical and exegetical Commentary on the Gospel according io S. Mat-
thew (ICC), Edinburgh 19223, XX.XXXVL ’

2T Por. M. Zerwick, Graecitas Biblica (Scripta Pontificii Instituti Biblici 92), Romae 1966 5,
157, nr 467.
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waé¢ na kontynuacje podobnie jak kai,?® i tak jest chyba takze w tym wypadku.

Marek do rzeczownika ,tlum” dodaje okreilenie ,,wielki” (polyn), ale Mateusz
rozszerza charakterystyke tlumu dodajgc: eskylmenoi kai errimmenoi (strudzeni i po-
rzuceni).

R. Bultmann uwaza, ze redagujac ten wiersz Mateusz korzystal z tekstu Mk 6,
34. Podobna tre§¢ i forma wskazuja na powigzania literackie miedzy nimi. Z pew-
noécia mamy tu do czynienia z tradycja wspblna dla Mateusza i Marka. Sladem
pracy redakcyjnej Mateusza jest zwlaszcza dodanie frazy: ,strudzeni i porzuceni”

II
Mt 9, 37 n. (k 10, 2)

Wiersze 9, 37 n. maja swéj odpowiednik w Ek 10, 2, gdzie stanowig poczatek
mowy wygloszonej przez Jezusa przy rozestaniu siedemdziesieciu dwéch. Wypowiedz
o zniwach z ] 4, 35 zbyt mocno té2ni sic w treéci, by mogta byé uwazana za tekst
paralelny. Mt 9, 37 n. i £k 10, 2 majg prawie identyczne brzmienie:

Mt 9, 37 n. £k 10, 2
Wtedy powiedzial uczniom swoim: Powiedzial za§ do nich:
Zniwo wprawdzie wielkic, ale Zniwo wprawdzie wielkie, ale
robotnikéw malo. robotnikéw malo.
Proécie wiec Pana Zniwa Prosicie wiec Pana zniwa,
zeby poslal robotnikéw zeby robotnikéw postal
na swoje zniwo. na swoje Zniwo,

Jedynie wprowadzenia do stéw Jezusa maja odmienng form¢ w obu Ewangeliach
i zdradzajg redakcyjng reke obydwu ewangelistéw. Typowym dla Mateusza jest to-
te — wtedy (90-6-14/21-10), ktérym Mateusz zazwyczaj wprowadza material za-
czerpnicty ze #r6dia.®® Mateusz lubi réwniez uzywaé rzeczownika mathetes (73-46-
—37/28-78). S. Schulz wyraza przekonanie, ze mathetes pochodzi tu od Mateusza,
gdyz poza tym miejscem w Q nigdzie nie wystepuje w formulach wprowadzajacych
(Ek 12, 23 uwaza on za wiersz redakeyjny) i w ogéle w Q Jezus wprost nie okres-
la ucznidw terminem mathetai (por. jednak Mt 10, 24 par.).! Mateusz wprowadzil
ten rzeczownik takze w 10, 1 — choé nie ma go w paralelnym tekécie Marka oraz
w zakorniczeniu mowy w 11, 1.

Natomiast fraza elegen de pros autous — ,powiedzial za§ do nich” jest charak-
terystyczna dla Lukasza., Zwrot elegen de wystepuje 7 razy w redakcyjnych zdaniach
Pukasza; elegen pros -+ biernik 10 razy w redakcyjnych zdaniach w Ewangelii i 7
razy w Dz %

W samym logionie o zniwie jedynie slowa men (20-6-10/47-8), therismos (6-1-3/

28 Por, J. D. Denniston, The Greek Particles, Oxford 19542, 162-165; M. E. Thrall, Greek
Particles in the New Testament, Leiden 1962, 50-52.

28 Zob. R. Bultmann, dz. cyt., 378.

8 A, H. McNeile, Tote in St. Marthew, JTS 12 (1911) 127 n. stwierdzil, ze tote u Ma-
teusza 61 razy kontynuuje narracj¢ i w miejscach paralelnych Marka zamiast tego spéjnika wy-
stepuje kai (21 razy), de (6 razy), euthys (1 raz) lub spéjnik jest pominiety (3 razy); u Euka-
sza natomiast w miejscach paralelnych wystgpuje spojnik kai (6 razy), de (14 razy), tote (1 raz)
lub jest w ogéle pominigty (2 razy). Autor uwaza, Ze tote w Ewangelii Mateusza odpowiada
hebrajskiecmu waw consecutivum, ktére wprowadza wydarzenic bedace konsekwencja tego, co sig
wczesniej wydarzylo. Por. P. Joiion, Grammaire de U'bébren bibligue, Rome 1965, par. 115.
119 e.

¥ S, Schulz, Q - Die Spruchquelle der Evangelisten, Ziirich 1972, 404 n.

32 Tamze.

26



/0-2) i oun (57-5-31/62-194) wystepuja stosunkowo czesto u Mateusza, ale w ca-
fosci stownictwa nie mozna uwazaé za charakterystyczne dla Zadnego z ewangeli-
stow,® co wskazywaloby, 2e obaj zaczerpneli to zdanie ze wspélnego zrédla. Jedyna
r6znica miedzy obydwoma tekstami polega na przestawieniu sléw w koficowym zda-
niuv: u Mateusza na pierwszym miejscu jest orzeczenie ekbale, u Yukasza dopelnienie
crgatas. Kolejnoé¢ Mateusza odpowiada skfadni hebrajskiej, natomiast w jezyku grec-
kim, cho¢ normalnie po podmiocie nastepuje orzeczenie, a po nim dopelnienie, jest
tez mozliwe postawienie szczegdlnie akcentowanego slowa na poczatku lub na kon-
cu zdania.® Na tej podstawie mozna twierdzié, ze Mateusz zachowal pierwotna ko-
lejnosé, Lukasz dokonal przestawienia ze wzgledéw stylistycznych.

Tak wigc sam logion o zniwie pochodzi z tradycji wspélnej dla Mateusza i Lu-
kasza, natomiast wprowadzenie do niego: ,,wtedy powiedzial uczniom swoim’ nalezy
przypisa¢ Mateuszowi.

v
Mt 10, 1 (Mk 6, 7; £k 9, 1)

Wierszowi Mt 10, 1 odpowiadajg teksty Mk 6, 7 i £k 9, 1., Obydwa teksty pa-
ralelne pochodza z relacji o rozestaniu Dwunastu.

Mt 10, 1 Mk 6, 7 Tk 9,1
A przywolawszy I przywotlat Zwolawszy za$
dwunastu uczniéw swoich dwunastu dwunastu
i zaczal ich rozsylaé
po dwéch,
dat im i dal im dal im moc i
wiladze nad duchami wladze nad duchami wladze nad wszystkimi
nieczystymi, nieczystymi. demonami
aby wyrzucali je
i leczyli wszelka chorobe i (moc) leczenia choréb.

i wszelks staboéé.

Poczatek zdania brzmi podobnie we wszystkich trzech wersjach, ale o ile u Ma-
teusza czasownik proskaleisthai wystepuje w formie part. aor. med., to u Marka
jest tu praesens historicum, natomiast P.ukasz zamienil ten czasownik na synkalein,
ktéry w calym Nowym Testamencie poza pismami Yukasza wystepuje tylko 1 raz
u Marka (0-1-4/3-0). Czasownik proskaleisthai wystepuje u wszystkich synopty-
kow (6-9-4/9-0) badz to w formie osobowej (0-2-1), badz jako participium aori-
sti (6-7-3). Tam, gdzie uzyty jest w formie participium, ma za zadanie jedynie
wprowadzaé jaka§ mowe (4-7-1) lub jakaé inng czynno§é (2-0-2).* Jak stwierdzit
N. van Bohemen, w Ewangelii Mateusza czasownik ten nigdy nie odnosi sic do
wydarzenia bardzo oddalonego w czasie ani nie oznacza powolania w technicznym
sensic tcgo slowa.’® Mateusz dodal takze w tym miejscu wystepujacy czesto w jego

3 Pozostale wyrazy legein (289-202-217/102-266), polys (50-57-51/46-36), ergates (6-0-4/
/1-0), oligos (6-4-6/10-0), deisthai (1-0-8/7-0), kyrios (80-18-103/107-52), hopos (17-1-7/
/14-1), ckballein (28-18-20/5-6), eis (216-167-223/299-182).

34 Por, R. Kihner-B, Gertl, Ausfibrliche Grammatik der griechischen Sprache, Zweiter Teil:
Satzlebre, 2 Bd. Nachdruck dec 3. Aufl. von 1904, Darmstadt 1963, 595-597; F. Blass—A. De-
brunner-F. Rehkopf, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch, Gottingen 1976 14, par. 472, 1.

8 Por. K. G. Reploh, Markus - Lebrer der Gemeinde (Stuttgarter Biblische Monographien 9),
Stuttgart 1969, 54; K. Stock, Boten aus dem Mit-lIbm-Sein. Das Verbiitnis zwischen Jesus und
den Zwélf nach Markus (Analecta Biblica 70), Rome 1975, 12.

36 Zob. N. van Bohemen, L'institution des Douze, [w:] La formation des Evangiles (Recher-
ches bibliques 2), Bruges 1957, 133.
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Ewangelii rzeczownik mathetes (por. 9, 37). Tylko Marek mowi o rozsylaniu apo-
stotlow po dwéch.® Wszyscy trzej donoszg o przekazaniu im wladzy nad duchami
nicczystymi, przy czym teksty Mateusza i Marka sg prawie takie same (ale Marek -
inaczej niz Mateusz — laczy te fraze z poprzednig za pomoca wspdlrzednego spoj-
nika kai; *® czasownik didomi uzyty jest u Mateusza w aoryscic, u Marka w imper-
fectum; u Mateusza brak ponadto rodzajnika ton przed pneumaton); ELukasz bardziej
przeredagowal to zdanie dodajac czesto u niego wystepujacy rzeczownik dynamis
{12-10-15/10-0) oraz uzywajac charakterystycznego dla niego stowa daimonion (11-
~13-23/1-6) na okreélenie duchéw nieczystych. Ostatnia cz¢$¢ zdania czgsciowo ma
odpowiednik u F.ukasza, ale wyraznie zdradza rek¢ Mateusza, gdyz wystepuja tu az
trzy stowa, ktére mozna uznaé za wystepujace najczeéciej w tej Ewangelii: spojnik
hoste (15-13-5/8-1), czasowniki ekballein (28-18-20/5-6) i therapeuein (16-5-14/5~
—1). Mateusz dodaje tez frazg: ,,I wszelka stabos¢” Uzyty tu rzeczownik malakia po-
za Mt nie wystgpuje w NT (3-0-0/-0).%

Przeprowadzona analiza wskazuje na to, ze z tradycji wspdinej wszystkim synop-
tykom pochodzi relacja o przywolaniu Dwunastu i przekazaniv im wiladzy nad du-
chami nieczystymi. Za uzupelnienia redakcyjne Mateusza nalezy uznaé okreélenie
,ucznidw” i fraze o wyrzucaniu duchow, a takZe ostatnig cz¢$¢ wiersza o leczeniu
wszelkich chordb i stabosci.

v
Mt 10, 2-4 (Mk 3, 13-19; ¥k 6, 12-16; por. Dz 1, 13 oraz J 1, 42)

Wiersze Mt 10, 2-4 zawierajg imiona dwunastu apostolow. Listy z imionami apo-
stoléw znajduja si¢ takze w Ewangeliach Marka i Yukasza oraz w Dziejach Apo-
stolskich, ale w inpym kontckscic. U Marka 1 ELukasza sg to odrgbne perykopy po-
$wiccone ustanowieniu grupy Dwunastu, zamieszczone duzo wczesniej niz relacje
o wyslaniu ich na misje. Mateusz wczesniej nie donosil o ustanowieniu Dwunastu
i wlaczyl ich imiona do rozdzialu 10, bezposrednio przed slowa Jezusa skierowane
do uczniéw. W Dz 1, 13 imiona Jedenastu podane sa przy okazji opisu, w jaki spo-
s6b uzupelniono grono Dwunastu po wniebowstapieniu Jezusa, a przed zestaniem Du-
cha Swictego. Zapowied? zmiany imienia Szymona na imie Kefas = Piotr zamiescit
J 1, 42 przy okazji opisu powolania pierwszych uczniéw Jezusa, trudno jednak uwa-
zac ten tekst za paralelny do Mt 10, 1, gdzie nie ma mowy o zmianie imienia, tylko
jest stwierdzenie, ze Szymon zwany byl Piotrem. Paralele dla J 1, 42 mozna by ra-
czej widzie¢ w Mt 16, 18.

U Marka i Lukasza perykopy te skladajg sie z dwéch réznego pochodzenia frag-
mentéw: opowiadan o ustanowieniu Dwunastu (Mk 3, 13-16; Lk 6, 12-13) i ka-

87 Jego konstrukcja erxato apostellein — ,,zaczal wysyla¢” jest dosé czg¢sto spotykanym u Mar-
ka aramaizmem. Por. W. Grundmann, Das Evangelium nach Markus (Theologischer Handkom-
mentar zum Neuen Testament 2), Berlin 197195, 123,

88 Jest to przyklad parataksy, czyli wspélrzednego laczenia zdan lub ich cz¢éci, co zachodzi
u Marka czgicicy niz u pozostalych synoptykéw. Konstrukcja ta jest czg¢stsza w aramajskim niz
w greckim. Por. M. Black, Ar Aramaic Approach to the Gospels and Acts, Oxford 1967 8, 61.
Wystcpuje jednak takie w papirusach i nieliterackich tekstach greckich i dlatego uwaza sic, ze
czeste wystgpowanie tej konstrukcji nie tylko w powicdzeniach Jezusa, lecz takic w tekstach
narracyjnych Marka nie jest znakiem ich semickiego pochodzenia. Por. ]J. Wellhausen, Einlei-
tung in die drei ersten Evangelien, Berlin 191132, 13, W Mk 6, 7 w kodeksach D i kilku mi-
nuskulach zdania te polaczone sq nie przez kai, lecz za pomoca konstrukcji z part. aor. dous.

39 Pozostale wyrazy: kai (1169-1078-1455/1108-818), dodeka (13-15-12/4-6), autos, aute,
auton (906-758-1074/694-750), didonai (56-39-60/35-76), exousia (10-10-16/7-8), pneuma
(19-23-36/70-24), akathartos (2-11-6/5-0), pas, pasa, pan (128-67-152/170-63), nosos (5-1-4/
/1-0).

28



Mt 10, 2-4

2 Imiona za$
dwunastu
apostotow
s3 takie:

pierwszy Szymon

zwany Piotrem

i Andrzej brat

jego,

i Jakub

Zebedeuszowy,

i Jan brat jego.

3 Filip

i Bartiomiej,
Tomasz

i Mateusz celnik,
Jakub
Alfeuszowy

i Tadeusz,

Mk 3, 13-19

I wszed! na
gore

i

przywolal

tych, ktérych

chcial,

i przyszli

do Niego.

14 i ustanowil
dwunastu

(ktérych nazwal

apostolami),

aby byli z Nim

i aby wyslal ich

by glosili

15 i by mieli
wiladze

wypedzania

demonéw.

16 (I ustanowil
dwunastu)

i nadal imi¢ Szy-
monowi: Piotr.

17 1 Jakuba
Zebedeuszowego
i Jana brata
Jakuba

i nadal im imig
Boanerges, to
zZnaczy synowie
gromu,

18 i Andrzeja

i Filipa

i Bartlomieja

i Mateusza

i Tomasza

i Jakuba
Alfeuszowego

i Tadeusza

Yk 6, 12-16

Stalo si¢ za$
w tych dniach,
ze wstapif na
goreg, aby sic
modlié, 1 cala
noc spedzid

na modlitwie
do Boga.

13 A gdy nastal
dzied,

wezwal
uczniow swoich

i wybrawszy
spoérdod nich
spoérdd nich dwu-
nastu,

ktérych nazwal
apostofami:

14 Szymona, kto-
rego nazwal Pio-
trem, 1 Andrzeja
brata jego,

i Jakuba

i Jana

i Filipa

i Bartlomieja
i Mateusza

i Tomasza

i Jakuba
Alfeuszowego

Dz 1, 13

Piotr

i Jan

i Jakub

i Andrzej
Filip

i Tomasz
Barttomiej
1 Mateusz,

Jakub

Alfeuszowy
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4 Szymon i Szymona i Szymona zwa- i Szymon

Gorliwiec ¥ Gotliwea nego Gorliwym Gorliwy
16 i Judasza i Judasz Jaku-
Jakubowego bowy.
i Judasz i Judasza i Judasza
Iskariota, Iskariote, Iskariote,
ktéry Go ktory Go ktéry stal sig
zdradzil. zdradzil. zdrajcg.

talogow z ich imionami (Mk 3, 17-19; Ek 6, 14-16).** Poniewaz ramy, w ktérych
synoptycy zamieécili listy z imionami Dwunastu, znacznie réznia sie miedzy sobq,
wyprowadza si¢ stad wniosek, Ze nie mialy one w tradyc;x utrwalone) formy 1 sa
mocno przepracowane redakcyjnie. W odniesieniu do narracyjnej czeéci perykopy Mar-
ka zarysowaly sie trzy stanowiska wirdd egzegetéw: 1. caly tekst Mk 3, 13-16 przy-
pisuje si¢ redaktorowi; ¢ 2. przyjmuje sie, ze z tradycji pochodzi tylko 3, 13-14a, od
redaktora 3, 14b—16a; * 3. z tradycji pochodzi tylko 3, 14a, ktére bylo wprowadze-
niem do listy z imionami Dwunastu, natomiast reszta tekstu pochodzi od redakto-
ta', Za Markowym pochodzeniem tego fragmentu przemawia parataktyczna sklad-
nia,”® dwukrotny praesens historicum w 3, 13, slownictwo tego fragmentu: proska-
leisthai (6-9-4/9-0), keryssein (9-14-9/8-0),® ekballein ta daimonia #.

E. Haenchen uwaza, ze zaré6wno slowa Mt 10, 2: ton de dodeka apostolon ta
onomata estin tauta, jak i £k 6, 13b: hous kai apostolous onomasen zaleza od tek-

40 QOkreilenie ho Kananaios nie ma nic wspélnego ani z Kanaanem, ani z Kang Galilejskg.
Slowo to utworzone jest od aramajskiego rdzenia qn’ i oznacza gorliwca. Por. C. C. Torrcy.
The Four Gospels. A New Translation, London 19472, 307 n.; O. Cullmann, Der zwélfte
Apostel, [w:] tenze, Vortrdge und Aufsarze 1925-1962, Tibingen 1966, 215. Na okreslenie
zydowskich bojownikéw stawiajacych opér silom rzymskim uzywano trzech wyrazen: greckiego
stowa dzelotes, aramajskiego kenana (od ktércgo utworzono greckie formy Kananaios bad:z Ka-
nanites) i lacifskiego sicarius. Por. M. Hengel, Die Zeloten. Untersuchungen zur jidischen Frei-
beitsbewegung in der Zeit von Herodes 1 bis 70 n. Chr. (Arbeiten z. Geschichte des Spatju-
dentums und Utrchristentums 1), Kéln 1961. Lukasz uzywa juz okreslenia greckiego dzelotes za-
réwno w Ewangelii, jak i w Dziejach.

41 Przyznaja to nawet autorzy, ktérzy nie przyjmuja redakcyjnej dzialalnosci ewangelistow.
E. Meyer, Ursprung und Anfinge des Christentums I, Stuttgart 1921, 135 n. uwazal, ze Mk 3,
13-14a pochodzi ze ,2rédla ucznidw”, a Mk 3, 14b-19 ze ,Jrédla Dwunastu”. W. L. Knox,
The Sources of the Synoptic Gospels, Volume on St. Mark, ed. by H. Chadwick, Cambridge
1953, 17 n. uwazal, ze Mk 3, 7-15 pochodzi zc ,7rédla Dwunastu”, a lista z Mk 3, 16-19
z innego Zrédla.

42 Por. R. Bultmann, dz. cyt., 65; M. Dibelius, dz. cyt.,, 227; K. L. Schmidt, Der Rabsmen
der Geschichte Jesu. Literarkritische Untersucbungen zur dltesten Jesusiiberlieferung, Berlin 1919,
110; A. Loisy, L’évangile selon Marc, Paris 1912, 110; chyba takze L. Cetfaux, La mission
de Galilee, art. cyt., 389; K. Stock, dz. cyt., 51 n.

43 Por. R. Bultmann, Ergdnzungsheft zur Geschichte der synoptischen Tradition, Berlin 1958,
12; S. Freyne, The Twelve: Disciples and Apostles. A Study in the Theology of the First Three
Gospels, London 1968, 89; W. Schmithals, Der Markusschluss, die Verklirungsgeschichte und
die Aussendung der Zwélf, ZTK 69 (1972) 398; L. Vaganay, L’absence du Sérmon sur la mon-
tagne chey Marc. Essai de critique littéraire, RB 58 (1951)13; K. G. Reploch, dz. cyt., 43-45,

44 Por. G. Schmahl, Die Zwdlf irn Markusevangelium. Eine redaktionsgeschichtliche Untersu-
chung (Trieter Theologische Studien 30), Trier 1974, 49 n.

45 Co do tej wlasciwosci stylu Marka zob, M. Zerwnck Untersuchungen zum Markus-Stil. Ein
Beitrag zur stilistischen Durcharbeitung des Neuen Te.rtament.r (Scripta Pont. Inst. Bibl. 81),
Roma 1937, 1-23.

46 Por. E. Schweizer, Die theologische Leistung des Markus, EvTh 24 (1964) 340.

47 Stowo daimonion (11-11-23/1-6) w Ewangeliach bardzo cz¢sto powigzane jest 2z czasow-
nikiem ckballein (7-7-7; nigdzie w pozostalych pismach NT). F. Hauck, ekballo, TWNT 1,
525, zwraca uwage na to, Ze czasownik ten uzywany jest zwlaszcza dla wyrazenia czynnosci wy-
pedzania demonéw, ktére zamieszkuja w czlowieku, jakby w domu (por. Mt 12, 44). K. Stock,
dz. cyt., 22 uwaza, ze Marek w szczegolny sposéb podkrefla ten aspekt wiladzy uczniéw. Juz
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stu Mk 3, 14b: hous kai apostolous onomasen.® Jednakze onomadzo poza tymi dwo-
ma wypadkami nigdzie nie wystepuje u synoptykéw poza jeszcze jednym tekstem w
Lk 6, 14: wystepuje tez w Dz 19, 13; kai po zaimku wzglednym jest charaktery-
styczne dla Rukasza, czeste szczegélnie w Dziejach Apostolskich ® (choé znajduje-
my je takze w Mk 3, 19), i z tych racji nie tylko nalezy przyjaé, ze Lk 6, 13b
jest niezalezny od Mk 3, 14b,*® lecz takie mozna twierdzié, ze jest tworem ZLuka-
sza. Podobnie, nalezy odrzuci¢ twierdzenie o zalezno$ci Mt 10, 2 od Mk 3, 14b ze
wzgledu na znaczne réznice migdzy nimi. Pochodzenie Mt 10, 2 zostanie jeszcze
dokladniej omdwione.

H. Schiirmann uwaza, ze Lk 6, 12-13a pochodzi ze 7rédla zawierajacego mowy,
jak wskazuje na to poréwnanie z Mt 5, 1, gdzie Jezus réwniez wychodzi na gére,
by wyglosi¢ kazanie.** Mateuszowemu kazaniu na gérze (Mt 5-7) odpowiada u Fu-
kasza kazanie na réwninie (Lk 6, 17-49), a umieszczona przed nim relacja o wybo-
rze Dwunastu nie ma wlasciwej paraleli u Mateusza (poza lista apostoléw z Mt 10,
2b-4). Pierwsza czes¢ perykopy ukazuje Jezusa jako meza modlitwy, co jest
charakterystyczne dla Ewangelii Yukasza (tylko w tej Ewangelii Jezus mo-
dli si¢ w 3, 21; 5, 16; 6, 12; 9, 18. 19; 11, 1; 22, 23; 23, 34. 46; 24, 30).52
W calym Nowym Testamencie tylko w tym miejscu wystepuje zwrot proseuche
tou theou 4 modlitwa do Boga.®® Do slownictwa typowego dla fukasza naleza
tu slowa: ginesthai (75-55-129/124-51), de (491-160-548/558-196), en (291-137-
-354/275-220), hemera (45-27-83/94-31), houtos, haute, touto (147-78-230/237-
-237), autos (906-758-1074/694-750), eis (216-167-223/299-182), proseuchesthai
(15-10-19/16-0), dianyktereuein (w calym NT wystepuje tylko 1 raz w Lk 6, 12),
en (291-137-354/275-220), proseuche (2-2-3/9-0), theos (51-48-122/166-83), pros-
phonein (1-0-4/2-0), eklegesthai (0-1-4/7-5). Zwlaszcza slownictwo w Lk 6, 12—
-13a, typowe dla Lukasza, przesgdza o tym, ze fragment ten jemu, a nie tradycji
nalezy przypisaé.

Panuje natomiast prawie powszechne przekonanie, Zze katalogi Dwunastu pochodza
z bardzo starej tradycji.** Wystepujacego w nich slownictwa nie mozna uznaé za cha-
rakterystyczne dla zadnego z ewangelistéw.’® Wskazuje sie na fakt, ze lista Marka

przy opisie ustanowienia grupy Dwunastu w Mk 3, 15 wspomina on o udzieleniu im wladzy
wypgdzania demonéw, czego brak w paralelnym miejscu Bk 6, 13. W opisie rozestania uczniéw
w Mk 6, 7 mowa jest tylko o wladzy nad duchami nieczystymi, natomiast Mt 10, 1 i £k 9, 1
Z tym pelnomocnictwem lacza moc uzdrawiania chorych. Tylko Marek w relacjyi o dzialalnosci
wystanych uczniéw (6, 13) donosi, i to na pierwszym meijscu, o wyrzucaniu demonéw, czego
brak w Ek 9, 6.

48 Zob. E. Haenchen, Der Weg Jesu. Eine Erklirung des Markus-Evangeliums und der ka-
nonischen Parallelen, Berlin 1968 2, 247 n.

49 Por. W. Bauer, Griechisch-Deutsches Wérterbuch zu den Schriften des Newen Testaments
und der fibrigen urchristlichen Literatur, Berlin 19718, 777 (11, 6).

80 Por. H. Schirmann, Das Lukasevangeliurn (Herder TKNT 3, 1), Freiburg 1969, 318 przy-
pis 55.

51 Tamze, 318 n.

52 Por. D. Lorenzo de¢ Lorenzi, La preghiera anima dell’Evangelo, [w:] La preghicra nella
Bibbia e nelle tradizione patristica ¢ monastica, Roma 1964, 105-262.

53 Kodeks C opuszcza tou theou.

5 Por. np. R. Bultmann, Geschichte, dz. cyt., 65; M. Dibelius, dz. cyt., 227; E. Schweizer,
Das Evangelium nach Markus (NTD 1), Géttingen 1974, 44; K. G. Reploh, dz. cyt, 45-48;
K. Stock, dz. cyt., 52. Jedynie G. Klein, Die zwdlf Apostel. Ursprung und Gehalt einer ldee
(FRLANT 59), Géottingen 1961, 61 oraz W. Schmithals, Das kirchliche Apostelamt. Eine bistori-
sche Untersuchung (FRLANT 61), Gottingen 1961, 62 przypis 71 uwazajg list¢ z imionami
z Ewangelii Marka za péiniejszy, po-Markowy dodatek.

85 Wyrazy wystepujace w Mt 10, 2-4: de (491-160-548/558-196), apostolos (1-1-6/28-1),
onoma (22-15-34/60-25), einai (288-192-361/276-442), houtos, haute, touto (147-78-230/237-
-237), protos (15-10-10/11-5), Simon (9-11-17/13-25), legein (289-202-217/102-266), Pe-
tros (23-19-18/56-34), Andreas (2-4-1/1-5), adelfos (39-20-24/57-14), Iakobos (6-15-8/7-0),
Dzebedaios (6-4-1/0-1), Ioannes (25-26-31/24-23), Filippos (3-3-2/16-12), Bartholomaios (1-
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zawiera imiona Boanerges i Iskarioth, ktére juz dla Marka nie byly jednoznaczne ¢
i moga by¢ $wiadectwem tradycji wprawdzie wiernic przekazanej przez Marka, ale
juz dla niego trudnej do zrozumienia.’?

Za tym, ze listy z imionami Dwunastu zostaly sporzadzone i byly przekazywane
w pierwotnym Kosciele, §wiadczy fakt istnienia az czterech takich katalogéw w No-
wym Testamencie. Katalogi te sa §wiadectwem duzego znaczenia Dwunastu w Kos-
ciele pierwotnym.5®,

G. Schmahl uwaza, ze wiersz Mk 3, 14a pochodzi z tradycji 1 byl wprowa-
dzeniem do katalogu Dwunastu,®® co jest jednak malo prawdopodobne. Do samo-
dzielnie przekazywanej listy z imionami lepiej pasuje schematyczne wprowadzenie
z Mt 10, 2. Formula: ,,a to sg imiona..” wprowadza czesto listy z imionami w
Starym Testamencie (np. Lb 1, 5; 13, 4; 1 Krl 4, 8). Dlatego wydaje sig, ze
stfowa z Mk 3, 14a: ,,i ustanowil Dwunastu” naleza do opowiadania o powolaniu
Dwunastu, ktére nalezy przypisaé redakcji Marka,® natomiast wiersz Mt 10, 2 po-
chodzi z tradycji, gdzie byl wprowadzeniem do listy z imionami Dwunastu.

Istnicja zbieznoéci pomiedzy katalogami Mateusza i Fukasza. W odréznieniu od
Marka obydwaj nazywaja wyraZnie Dwunastu apostolami, co jest tym bardziej wy-
mowne z tej racji, ze poza 10, 2 Mateusz nigdziec nie uzywa zwrotu: ,,Dwunastu
apostoléw” Mateusz i Lukasz (ale tylko w Ewangelii) wymieniaja Andrzeja zaraz
po Szymonie i charakteryzuja go jako ,jego brata”; u Marka (i w Dz) umieszczony
jest on na dalszej pozycji. Obydwaj nie wspominajg tez o nadaniu synom Zebedeusza
przydomku Boanerges, czego brak takze w Dz 1, 13, a co wystgpuje u Marka.

W dalszej czeici katalogu wystepuja jednak takze réznice miedzy Mateuszem i Eu-
kaszem. Przestawiona jest kolejnoé¢ imion Tomasza i Mateusza, a nadto u Mateusza
wymieniony jest Tadeusz i Szymon Gorliwiec, natomiast w tym miejscu u Fukasza
wystepuje najpierw Szymon, 2 po nim Judasz Jakubowy.5t

H. Schiirmann nie ma watpliwoéci, ze Rukasz otrzyma} z tradycji inng forme kata-

-1-1/1-0), Thomas (1-1-1/1-7), Maththaios (2-1-1/1-0), telones (8-3-10/0-0), Iakobos (6-
-15-8/7-0), Alfaios (1-2-1/1-0), Thaddaios (1-1-0/0-0), Kananaios (1-1-0/0-0), Ioudas (10-
-4-8/8-9), Iskariotes (2-2-2/0-5), paradidonai (31-21-17/13-15).

50 Por. V. Taylor, dz. cyt., 229; G, Schmahl, Die Berufung der Zwélf im Markusevangelium,
TThZ 81 (1972) 204.

57 Por. K. Niederwimmer, jobannes Markus und die Frage nach dem Verfasser des zweiten
Evangeliums, ZNW 58 (1967) 182, przypis 50.

58 Tnaczej J. Roloftf, Apostolat — Verkindigung — Kirche. Ursprung, Inbalt und Funktion des
kirchlichen Apostelamtes nach Paulus, Lukas und den Pastoralbriefen, Giitersloh 1965, 147, i K.
Tagawa, Miracles et Evangile. La pensée personclle de Uévanmgéliste Marc (EHPhR 62), Paris
1966, 181, ktdrzy wyrazaja przekonanie, Ze w czasie redagowania Ewangelii Marka Dwunastu
nie pelnilo juz Zadnej istotnej roli w Kosciele.

59 Zob. G. Schmahl, Die Zwdlf, dz. cyt., 49 n.

8 Por, K. Stock, dz. cyt., 51, przyp. 126.

61 W tradycji rckopismienniczej nie ma wahah co do imion jedenastu apostoléw, natomiast
imi¢ dwunastego zostalo przckazane w trzech formach: Thaddaios, Lebbaios i Ioudas Iakobou.
Niektorzy cgzegeci jako pierwotng w tckicie Mateusza przyjmujg formg Lebbaios. Zob. np.
J. Wellhausen, Das Evangelinm Matthaei, Berlin 1904, 44; E. Klostermann, Das Matthiusevan-
gelium (HNT 4), Tiibingen 19714, 86; J. Schniewind, Das Evangelium nach Matthius (NTD
1), Gottingen 1964 '1, 126; K. A. Eckharde, Der Tod des Jobannes als Schliissel zum Verstén-
dnis der Jobanneischen Schriften, ,Studien zur Rechts- und Religionsgeschichte” 3 (1961) 179.
Zgodnic z hipoteza O. Cullmanna jeden z dwunastu uczniéw nazywany byl badz Thaddaios,
badz Lebbaios. Judasz, syn Jakuba jego” zdanicm — nigdy nie istnial, a jego imie w tekécie
Lukasza (takie w Dz) tlumaczy on w sposéb nastgpujacy: Judasz, zdrajea Jezusa, nalezal do
stronnictwa zelotéw i z tcj racji mial przydomek sicarius, czyli lacifskic okrcilenie zeloty. To
laciniskie slowo zostalo zsemityzowane i bylo uiywane w formie Iskariot lub Iszkariot. Jedno-
czesnie bylo ono zastcpowanc przez greckie dzclotes (Judas zelotes — Mt 10, 3 wedlug Ttali)
lub zgrecyzowane aramajskie Kananites (loudas ho Kananites — J 14, 22 wedlug wersji koptyj-
skich). Z czasem nie rozumiano juz znaczenia terminu Iskariot i sadzono, ze okreflenie Judas ze-
lotes lub Kananites odnosi si¢ do drugiego Judasza z grupy Dwunastu. Jeszcze pézniej nazwano
go ,.Judaszem, synem J[akuba”. Por. O. Cullmann, Der zwélfte Apostel, art. cyt., passim.
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logu apostoléw niz pozostali synoptycy. Jego zdaniem Lukasz jest niezalezny od Mar-
ka, gdyz zaréwno w Dz 1, 13, jak i w katalogu w Ewangelii opuszcza imi¢ Ta-
deusza (wystepujace u Marka i Mateusza), zamiast ktoérego po Szymonie umieszcza
Judasza Jakubowego (wspomniany takie w J 14, 22). Przejawem jego wiasnej trady-
cji jest tez poprawne przetlumaczenie okreslenia kananaios przymiotnikiem dzelo-
tes.®

Kolejnoé¢ imion u Marka réini si¢ w poréwnaniu z katalogiem Mateusza naj-
pierw tym, ze na poczatku wystepuja imiona Szymona, Jakuba i Jana, a dopiero
po nich wymieniony iest Andrzej, pomimo tego Ze rowniez w Mk 1, 16 Andrzej
i Szymon s3 wymlemem jako pierwsi uczniowie powolani przez ]ezusa W Mk 1, 16
Andrzej nazwany jest bratem Szymona, ale tego okreflenia nie ma juz w Mk 1, 29;
3, 18; 13, 3; natomiast wystepuje ono w Mt 4, 18 i 10, 2. W dalszej czeéci kata-
logu zmieniona jest kolclnosc imion Tomasza i Mateusza.

W Dz 1, 13 wymienieni sa na]plerw - jak u Marka — Piotr, Jan, Jakub (zmie-
niona kolejnos¢: Jan — Jakub) i Andrzej; dalsze imiona ustawione sa znowu w in-
nej kolejnosci niz w Ewangeliach.

R. Pesch uwaza, ze lista Mt 10, 2—4 jest redakcyjna przerobka listy z Mk 3, 16—
-19.8 Wydaje sig, ze sluszniejsze bedzie stwierdzenie, iz wszystkle katalogi pocho-
dza z tradycji najstarszego Koéciola, a wystepujace w nich réznice sq $wiadectwem
tego, ze tradycja ta w réiny sposéb byla przekazywana® albo tez zostala réznie
uformowana przez ostatecznych redaktoréw Ewangelii.

W Mt 10, 2 imiona ustawione s3 w takiej samej kolejnosci, jak w Mt 4, 18. 21
— przy opisie powolania pierwszych uczniéw. Na czele listy stoja dwie pary braci
najwczeéniej powolanych, pozostale imiona réwniez polaczone s3 w pary. W Ewan-
gelii Lukasza na poczatku listy wymienieni sa wprawdzie ci sami co u Mateusza
czterej apostolowie, ale tylko o Andrzeju jest powiedziane, Ze byl bratem Szymona.
Imiona nie s3 powigzane w pary, lecz po prostu wyliczone, podobnie jak u Marka.
W Ewangelii Marka na poczatku wymienieni zostali Piotr, Jakub i Jan, ktérzy
wsréd Dwunastu stanowia grupe uczniéw najscislej zwiazanych z Jezusem (por. Mk
5, 37; 9, 2; 14, 33).

Tradycja przekazala imiona apostoléw wraz z wiadomoscia o tym, ze braémi by-
li Szymon i Andrzej oraz Jakub i Jan. Od Mateusza pochodzi dodanie okreSlenia
protos przed imieniem Szymona, poljczenie imion apostoléw w pary. Mateuszowi
nalezy tez przypisaé przesuni¢cie (w stosunku do Marka i Eukasza) imienia Mateu-
sza za imie Tomasza i dodanie okreslenia ho telones do imienia Mateusza. Z tra-
dycji pochodzi wiadomosé o dwoéch imionach wymienionego we wszystkich kata-
logach na pierwszym miejscu Szymona-Piotra, jej rézne sformulowania przypisaé na-
lezy redakcyjnej dzialalnoici redaktoréw Ewangelii.

V1
Mt 10, 5a

Wiersz Mt 10, 5a nie ma paralel w innych Ewangeliach. Jego slownictwo nie
jest zbyt charakterystyczne dla Mateusza.®® Za tym, ze wiersz ten nalezy przypisaé
Mateuszowi, a nie tradycji, przemawia rola, jaka spelnia w tekicie Ewangelii: 13-

62 Zob. H. Schiirmann, dz. cyt., 318.

63 Zob. R. Pesch, Levi — Matthaus (Mc 2, 14; Mt 9, 9; 10, 3). Ein Beitrag zur Lésung
eines alten Problems, ZNW 59 (1968) 48.

64 Tak uwaza E. Lohmeyer, Das Evangelium des Markus (Kritisch-exegetiscber Kommentar
aber das Neue Testament), Gottingen 1967 17, 76; G. Schmahl, Die Berufung, att. cyt., 204.

85 houtos, haute, touto (147-78-230/237-237); dodeka (13-15-12/4-6), apostellein (22-20-
—25/24-28), lesous (150-81-89/68-237), parangellein (2-2-4/10-0), autos, sute, auton (906-
-758-1074/694-750), legein (289-202-217/102-266).
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czy on wladciwg mowe misyjng z tekstem poprzednim nawigzujac zwlaszcza do Mt
10, 1. Ze wzgledu na t¢ funkcje W. O. Walker umieicil go na swojej minimalnej
lidcie, zawierajacej fragmenty ,,prawie na pewno” redakeyjne.®

ZAKONCZENIE

Przeprowadzona analiza wykazala, Zze fragment Mt 9, 35 — 10, 5a zawiera material
pochodzacy z tradycji oraz wprowadzony przez redaktora Ewangelii. Z tradycji
wspolnej wszystkim trzem synoptykom pochodzi relacja o podrézowaniu Jezusa przez
rézne miejscowosci i nauczaniu (9, 35) oraz o przywolaniu Dwunastu i przekaza-
niu im wiladzy nad duchami nieczystymi (10, 1). Z bardzo starej tradycji pochodzi
katalog z imionami Dwunastu. Tradycja ta znana byla wszystkim synoptykom, choé
przekazana zostala w réznej formie. Wszystkim synoptykom znana byla réwniez tra-
dycja o dwdch imionach pierwszego apostola: Szymon i Piotr.

Z tradycji wspolnej Mateuszowi i Markowi pochodzi stwierdzenie, Zze widzac
ttumy ludzi Jezus litowal sic nad nimi, bo byli ,jak owce nie majace pasterza”
(9, 36), oraz wiadomo$¢ o tym, ze Jakub i Jan byli braémi (10, 2).

Z tradycji wspélnej dla Mateusza i Lukasza pochodzi myél o gloszeniu Ewangelii
o krolestwie (9, 35), ale zostala ona w réiny sposéb sformulowana przez obydwu
ewangelistow. Tradycje wspdlng dla Mateusza i YLukasza stanowi rowniez logion
o zniwie (9, 37) oraz informacja, ze braémi byli Szymon i Andrzej (10, 2).

Przejawem redakcyjnej pracy Mateusza w 9, 35 jest uéciSlenie, Zze Jezus nauczal
w synagogach, oraz dodanie sumarycznej relacji o leczeniu wszelkich choréb. W 9, 36
Mateusz dodal slowa ,strudzeni i porzuceni” charakteryzujace tlum. W 9, 37 n. od
Mateusza pochodzi jedynie wprowadzenie do logionu o Zniwie: , wtedy powiedzial
uczniom swoim”. W 10, 1 do redakcyjnych uzupelnien Mateusza nalezy okreslenie
»uCzniow”’ oraz fraza o wyrzucaniu zlych duchéw i leczeniu wszelkich chordb i sla-
boéci. W 10, 24 przejawem redakcyjnej dzialalno$ci Mateusza jest dodanie okre-
$lenia protos przed imieniem Szymon, polaczenie imion apostoléw w pary, przesunig-
cie imienia Mateusza za Tomasza i dodanie okreilenia telones, sposéb sformulowa-
nia informacji o dwdch imionach pierwszego apostola: Szymon-Piotr, W caloéci od
Mateusza pochodzi 10, 5a.

Oddzielenie materialu z tradycji i wyodrcbnienie dodatkéw i retuszéw redak-
cyjnych ukazuje juz sposéb redagowania Mateusza. Sprawg interesujacg byloby na-
stgpnie wydobycie idei teologicznych zawartych w tradycji i w materiale redakcyj-
nym oraz zbadanie, jakimi motywami kierowal si¢ Mateusz redagujac w ten spo-
s6b swéj tekst, ale wykracza to poza ramy nakreilone dla niniejszego artykulu.

%6 Zob. W. O. Walker, art. cyt., 83.



