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ROZUMIENIE ZMARTWYCHWSTANIA
W NOWSZEJ LITERATURZE RELIGIOLOGICZNEJ

Kluczowym wydarzeniem w historii zbawienia i zarazem centralng ta-
jemnica chrzedcijanstwa jest zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa. Prawda
0 zmartwychwstaniu posiada istotne znaczenie dla powstania i ksztattowa-
nia si¢ chrzedcijanstwa i samej wiary w Chrystusa, czemu pigkne $wiadec-
two daje $w. Pawel: ,,A jesli [Chrystus] nie zmartwychwstat, daremne jest
nasze nauczanie, prozna jest takze wasza wiara” (1 Kor 15,14). Chociaz
w ogolnej refleksji teologicznej na przestrzeni wiekow zmienne bylo zainte-
resowanie tajemnicg zmartwychwstania, zawsze jednak prawda ta stanowita
istotne zagadnienie dla apologetyki czy obecnie teologii fundamentalnej,
jako najwazniejsze kryterium wiarygodnos$ci objawienia chrzescijanskiego.

Celem niniejszego komunikatu jest krytyczne omoéwienie ukazujacych
si¢ wspolczesnie w jezyku polskim pozycji ksigzkowych o Jezusie z Nazare-
tu, w perspektywie zawartych w nich interpretacji zmartwychwstania. Wigk-
szos$¢ tych ksiazek, szczegolnie kwestionujacych historyczng wiarygodnosé
$wiadectw o zmartwychwstaniu, jak i realno$¢ samego faktu zmartwych-
wstania Jezusa Chrystusa, stanowig tlumaczenia z jezyka niemieckiego ta-
kich autorow, jak: Elmar Gruber, Holger Kersten, Weddig Fricke, Barbary
Thiering czy Uta Ranke-Heinemann. Z podobng interpretacja zmartwych-
wstania mozna spotkac si¢ takze u polskich autorow (np. Wactaw Korabie-
wicz, Hieronim Mr6z), nawigzujacych jednak wyraznie do pogladéw H.
Kerstena. Odrebna grupe, znacznie mniejszg ilosciowo, moga stanowié ttu-
maczone z jezyka angielskiego ksigzki autorstwa Josha McDowella, w kto-
rych wystepuje mocno historyzujaca interpretacja wydarzenia zmartwych-
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wstania. Prace tego autora, szczegélnie odnosnie do problematyki zmar-
twychwstania, nie harmonizujg jedynie ze wspotczesng jego koncepcja, stad
tez mamy w nich do czynienia z inng, niz w przypadku wcze$niej wymie-
nionych myslicieli, kategorig btednej interpretacji zmartwychwstania.

Przedstawiony cel zostanie zrealizowany w nast¢pujacych etapach: przy-
pomniane zostang btedne opinie na temat zmartwychwstania, a nastepnie na
przyktadzie wybranej literatury ukaze si¢ wystepowanie niektoérych z nich
we wspotczesnej literaturze religiologicznej o Jezusie.

1. Bledne opinie na temat zmartwychwstania

Oredzie o zmartwychwstaniu Jezusa stanowilo zawsze istotny argument
swiadczacy za wiarygodnos$cig Jego postannictwa. Od poczatku jednak rozpo-
wszechniania si¢ Dobrej Nowiny o zwycigstwie Jezusa nad $miercia pojawialy
si¢ rdzne teorie odrzucajace lub w znacznym stopniu znieksztatcajace prawde
o zmartwychwstaniu Jezusa. Przyjmujac podziat zaproponowany przez ks. Ed-
warda Kopcia, mozna powstate w r6znych okresach historii teorie podzieli¢ na
dwie grupy: (a) odrzucajace historyczng wiarygodno$¢ $wiadectw o zmartwych-
wstaniu Jezusa oraz (b) przyjmujace literackg historycznos¢ relacji o zmar-
twychwstaniu, lecz znieksztatcajace katolickie ich rozumienie’.

Do grupy pierwszej nalezy przede wszystkim teoria oszustwa. Najstarszg
jej redakcje przedstawia juz §w. Mateusz w perykopie o przekupionej stazy
(Mt 28,11-15). Z podobnym do nauki faryzeuszow nauczaniem wystepuje
w II wieku Celsus, gloszac iz zmartwychwstanie o Jezusie opiera si¢ na
ktamstwie. W czasach nowozytnych w XVIII w. odnowicielem tej teorii byt
Hermann Samuel Reimarus (1694-1768), ktory nauczal, iz uczniowie wy-
kradli ciato Jezusa, a nastepnie, Swiadomie klamigc wskazywali na pusty
grob 1 powolywali si¢ na ukazywanie si¢ Jezusa zmartwychwstatego, a tym
samym rozgtaszali wies¢ o Jego cudownym zmartwychwstaniu. W potowie
XIX w. Dawid Fryderyk Strauss (1808-1874) ujmowat zmartwychwstanie
jako mit stworzony przez pierwszych chrzescijan, ktorzy idee mesjanskie
zaczerpngli ze Starego Testamentu. Laczyli je z osoba Jezusa gloszac, iz
jedynie w Nim Bog zwycigzyt Smieré, w istocie jednak w formie mitu wyra-
zali swoje wlasne pragnienia. Kontynuatorem nauki Straussa byli A. Ritschl,
teolog protestancki z Getyngi oraz E. Hirsch, ktorzy postulowali mityczno-

! E. Kope¢, Teologia fundamentalna, Lublin 1976, s. 158.
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symboliczng interpretacje zmartwychwstania. Podobnie przedstawiciele
historii poréwnawczej religii twierdzili, ze chrzescijanie zaczerpneli ideg
zmartwychwstania z religii Wschodu. Czczone w tych religiach takie bo-
stwa, jak Ozyrys, Adonis i1 Attis, mialy postuzy¢ jako pierwowzér zmar-
twychwstania Jezusa. Dla modernistow natomiast zmartwychwstaly Jezus
byt jedynie symbolem zycia wobec Boga. Do autoréw podwazajacych histo-
ryczng wartos¢ przekazow o zmartwychwstaniu mozna zaliczy¢ takze przed-
stawicieli Szkoty Historii Form, reprezentowanej szczegolnie w pogladach
Rudolfa Bultmanna (1884-1976) i Willi Marxsena (1919-1993). W ich uje-
ciu zmartwychwstanie jest wylagcznie wytworem wiary pierwotnej gminy,
nie podlegajacym historycznej weryfikacji.

Do drugiej grupy teorii, polegajacych na btgdnej interpretacji Swiadectw
zmartwychwstania, zalicza si¢ teorie letargu i wizji subiektywnych. Przed-
stawicielem pierwszej z nich byt Heinrich Gottlob Paulus (1761-1851), teo-
log protestancki z Heidelbergu, ktory glosil, ze Jezus nie umart na krzyzu,
lecz zapadt w gleboki letarg. Po zlozeniu do grobu i namaszczeniu Jego cia-
fa Jezus przebudzit si¢ 1 niedostrzezony przez nikogo wyszedt z grobu. Na-
stepnie dzigki pomocy kobiet, ktore rozpoznaty Jezusa, powrocit do petnego
zdrowia. Natomiast modne na przetomie XIX i XX w. teorie psychologiczne
thumaczyly zmartwychwstanie Jezusa jako przejaw halucynacji (wizji su-
biektywnych). U podstaw tych wizji znajdowata si¢, zdaniem takich teolo-
gow protestanckich, jak E. Renan 1 A. Meyer, tesknota ucznidow za Jezusem.
Szczegolnie przezycie Piotra miato si¢ udziela¢ innym uczniom, tak ze i oni
doswiadczali widzenia zmartwychwstalego Pana. W podobny sposob histo-
rycyzm liberalny staral si¢ thumaczy¢ wiare w zmartwychwstaniez.

Krytyczna analiza tych teorii przeprowadzona przez E. Kopcia, J. Kuli-
sza, S. Ros¢, K. Romaniuka i innych pokazuje, iz nie s3 one w stanie racjo-
nalnie podwazy¢ chrzeécijanskiej prawdy o zmartwychwstaniu. Wystepujace
w nich braki, historyczne niescisto$ci, dowolne przyjmowanie jednych da-
nych historycznych z pomini¢ciem innych sprawia, iz teorie te nie sg wspot-
czes$nie brane pod uwage przy interpretacji faktu zmartwychwstania3. Mimo

Por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 158-163; K. Romaniuk, Wiara w zmartwych-
wstanie pusty grob i pojawianie si¢ Zmartwychwstatego Chrystusa, Poznan 1985, s. 91-107;
J. Kulisz, Wprowadzenie do teologii fundamentalnej, Krakéw 1995, s. 168-171; S. Rosa,
Teologia fundamentalna, cz. 1, Chrystologia, Tarnéw 1997, 132-138; J. Kulisz, A. Mostow-
ska-Baliszewska, Spor o Jezusa Chrystusa w ciggu dziejow, Warszawa 1998, s. 80-83.

3 . e . . .
Por. nowsze prace na temat zmartwychwstania: szczeg6lnie zachodnie opracowania pod-
rgcznikowe z zakresu teologii fundamentalnej pomijajg wspotczesnie to zagadnienie, np.:
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do$¢ powszechnego przypisywania im przez teologow fundamentalnych
znaczenia jedynie historycznego zdarza si¢ coraz czgsciej, iz niektore z tych
teorii powracajg w nowszych ksigzkach religiologicznych o Jezusie.

2. Interpretacja zmartwychwstania w nowszej literaturze religiologicznej

Pojawiajace si¢ na polskim rynku ksigzki z zakresu religioznawstwa po-
dejmuja nie tylko zagadnienia sensu stricte dotyczace wielkich religii czy
ich relacji do chrzescijanstwa, ale takze zagadnienia zwigzane wprost z 0s0-
ba Jezusa. Prezentowane pozycje, ktorych autorzy nie opowiadajg si¢ czesto
wprost za okreslong opcja religijng, daza (w ich przekonaniu) do obiektyw-
nego przedstawienia niektoérych wydarzen z zycia Jezusa. Jednym z tematow
podejmowanych w literaturze dotyczacej zycia Jezusa jest kwestia zmar-
twychwstania. Proponowane jej rozwigzanie ogdlnie mozna przedstawic
w dwoch znacznie réznigeych si¢ od siebie formach: historyzujacej oraz
kwestionujacej realnos$¢ faktu zmartwychwstania.

2.1. Historyzujace interpretacje zmartwychwstania

Przedstawicielem pierwszej formy jest Josh McDowell, pracownik
chrzescijanskiej organizacji o charakterze misyjnym (Campus Crusade for
Christ International), autor takich ksiazek, jak: Jezus wigcej niz ciesla;, Da-
waé, braé, kochaé; Droga sceptyka do Boga,; Jego obraz, moj obraz; Od-
powiedzi na trudne pytania; Powod do radosci; Zmartwychwstanie,; Prze-
wodnik do zrozumienia twojej Biblii; Tajemnica mitosci; Dlaczego nalezy
czeka¢;, Dowody wymagajgce werdyktu (wydanych naktadem Towarzystwa
Krzewienia Etyki Chrzescijanskiej) oraz Sprawa zmartwychwstania i Jezus.
Biblijna obrona boskosci Jezusa (wydanych naktadem Oficyny Wydawni-
czej Vocatio). Kwestii zmartwychwstania McDowell poswigca najwigcej
uwagi w ksiazce Sprawa zmartwychwstania’ , przedstawiajac wyniki swoich

H. Verweyen, Gottes letztes Wort. Grundriss der Fundamentaltheologie, Diisseldorf
1991; tenze, Botschaft eines Toten? Den Glauben rationel verantworten, Regensburg
1997; K. Miiller (Hg.), Fundamentaltheologie. Fluchtlinien und gegenwdrtige He-
rausforderungen, Regensburg 1998.

* Thum. A. Gandecki, Warszawa 1996, ss. 223.
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wnikliwych 1 dlugoletnich badan nad ta problematyka. Zmartwychwstanie
stanowi dla niego zasadniczg racj¢, ktora nie pozwala na intelektualne oba-
lenie chrzeécijaﬁstwas. Calos¢ jego ksigzki mozna podzieli¢ na dwie czgsci:
o historyczno$ci wydarzen wielkanocnych oraz o r6znych probach ich wyja-
$niania.

W pierwszej czeSci, ktorg stanowig: Oczywiste obserwacje (s. 15-52),
Srodki ostroznosci (S. 53-82) oraz Fakty, z ktorymi trzeba sie liczy¢ (s. 83-97),
autor prezentuje historyczny materiat dowodowy (s. 21) za prawdziwos$cig
zmartwychwstania. W swoich dziewigciu obserwacjach, ktore rozpoczynajg
te czes¢, koncentruje si¢ przede wszystkim na ukazaniu Nowego Testamentu
jako gléwnego zrddta informacji historycznych na temat zmartwychwstania.
Istniejgca obfito$¢ naukowego materiatu dowodowego dla wykazania praw-
dziwosci zmartwychwstania wskazuje, zdaniem McDowella, ze Nowy Te-
stament moze wytrzymac¢ najbardziej surowy test przeprowadzony wedtug
regut badania $wiadectw i wedlug odkry¢ nowoczesnej archeologii (s. 36-51).
Cenne, cho¢ bardzo fragmentaryczne i1 ogolne, sa uwagi McDowella na te-
mat metody nauk przyrodniczych, ktoérej nie mozna stosowa¢ do wydarzen
paschalnych (s. 31-32). W rozdziale Fakty, z ktorymi trzeba sig liczy¢ autor
przytacza siedem faktow historycznych, wsrdd ktorych szczegdlng pozycje
posiadaja pusty grob oraz ukazywanie si¢ Jezusa po $mierci. Interesujace
jest takze przedstawienie faktow mniejszej rangi, pomijanych zwykle
w podrecznikach z teologii fundamentalnej, jak: zlamana rzymska pieczgc,
przesunig¢ty kamien, ucieczka rzymskiej strazy, nienaruszone szaty pogrze-
bowe, kobiety jako pierwsi $wiadkowie zmartwychwstania. Wszystkie te
fakty uwierzytelniaja zmartwychwstanie i stanowig wyzwanie dla krytykow
kwestionujacych zaistnienie tego wydarzenia w historii.

W drugiej czgsci (s. 99-135) McDowell dokonuje krytycznej analizy
réznych, podejmowanych szczegolnie na przetomie XIX 1 XX w., prob wy-
jasnienia faktu zmartwychwstania Jezusa Chrystusa. W rozdziale Kilka prob
wyjasnienia (S. 99-115) przedstawia krytyczna oceng naturalistycznych teo-
rit zmartwychwstania: nieznanego grobu, niewlasciwego grobu, legendy,
duchowego zmartwychwstania i halucynacji. Krytyki tej autor dokonuje
w $wietle dwoch gtownych zasad badan historycznych: (1) kazde wyjasnia-
nie uwzgledni¢ musi wszystkie fakty zwigzane z wydarzeniami towarzysza-

> J. McDowell, Sprawa zmartwychwstania. Czy swiadectwa historyczne potwierdzajq zmar-
twychwstanie Jezusa Chrystusa, Warszawa 1996, s. 11; tenze, Jezus wiecej niz ci€sla,
Krakéw 1991, s. 67.
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cymi oraz (2) nie nalezy dopasowywac¢ faktow do odgornie przyjetych teorii.
W oparciu o te zasady dokonuje takze w nastepnym rozdziale — Jedna teoria
Jjest rownie dobra jak druga (s. 117-135) — Krytyki naturalistycznych teorii

o wykradzeniu ciala Chrystusa przez uczniéw, przeniesieniu ciata przez
wladze rzymskie, teorii omdlenia i spisku paschalnego, starajacych sie wyja-
$ni¢ fakt pustego grobu. W rozdziale Dowdd posziakowy (s. 137-157),
McDowell przytacza szes¢ dowodow poszlakowych wskazujacych nieza-
przeczalnie, jego zdaniem, na cielesne zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa.
Sa nimi: powstanie Kosciota, decyzja zmiany dnia §wigtego z szabatu na
niedziele, celebracja sakramentu chrztu §wigtego, Wieczerza Panska oraz
przemiana zycia pierwszych chrzescijan, potaczona z gotowoscia do sktada-
nia $wiadectwa, a nawet ponoszenia me¢czenskiej $§mierci (s. 142).

Ksigzke konczy trzycz¢sciowy dodatek: krotka analiza zwrotu trzeciego
dnia zmartwychwstaf (s. 159-162), rozumienie zmartwychwstania Chrystusa
w relacjach ewangelicznych (s. 163-172) oraz wiarygodno$¢ nowotestamen-
talnych $wiadectw o zmartwychwstaniu (173-221). W tym nieco obszernym
dodatku McDowell, w odniesieniu do kryteriow wiarygodnosci §wiadectw
zawartych w ksigzce Waltera M. Chandlera The Trial of Jesus (New York
1908), wykazuje wiarygodno$¢ $wiadectw zwigzanych ze zmar-
twychwstaniem Jezusa Chrystusa.

Catos¢ argumentacji stosowanej w omawianej ksigzce jest utrzymana
w duchu historyzujacej intelektualistycznej apologetyki przetomu XIX 1 XX w.,
ktéra zmartwychwstanie Chrystusa pojmowata jako reanimacj¢ somatycz-
na°. Zarzut, jaki mozna postawi¢ jej autorowi, to uprawianie historyzmu
(umiarkowanego), wyrazajacego si¢ w przeakcentowywaniu znaczenia war-
stwy faktograficznej w Ewangelii, co moze wywotywac u czytelnika wraze-
nie sprowadzania ewangelicznych tekstow paschalnych jedynie do literatury
typu historycznego i niedostrzegania w nich glebszego sensu teologicznego.
Stosowana terminologia ma charakter w duzym stopniu logikalny (np. do-
wod historyczny, materiat dowodowy, dowody poszlakowe, fakty historycz-
ne), a nie teologiczny. Zebrane przez autora obszerne $wiadectwa historycz-
ne, literackie i1 prawne, potwierdzajace zmartwychwstanie, sa interesujace,
ale jedynie w horyzontalnym wymiarze prawdy o zmartwychwstaniu. Pozy-
tywnie podkresli¢ nalezy przeprowadzong przez McDowella krytyke natura-
listycznych teorii na temat zmartwychwstania czy pustego grobu, ktdéra mo-
ze stanowi¢ ubogacenie klasycznych krytyk tychze teorii zawartych w pod-

% Por. E. Kope¢, Teologia fundamentalna, s. 145-147.
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recznikach z apologetyki. Podsumowujac mozna stwierdzi¢, iz lektura
ksigzki McDowella pozwala dostrzec trudno$ci w ukazywaniu relacji po-
miedzy wymiarem religijnym a historycznym wydarzenia zmartwychwstania
Jezusa Chrystusa. Trudnosci te, jak wida¢ na przyktadzie omawianej ksigz-
ki, dotyczg zasadnos$ci stosowania historycznych metod majacych na celu
wykazanie autentyczno$ci ewangelicznych danych o zmartwychwstaniu.

Omawiana pozycja, jak 1 bardzo zblizona do niej w tresci ksigzka Val
Grieve’a Zmartwychwstanie Jezusa. Rzeczywistos¢ czy ﬁkcja7, moga stano-
wi¢ dla krytycznego czytelnika, §wiadomego takze wymiaru teologicznego
wydarzen wielkanocnych, interesujace dopetnienie historycznego tta wyda-
rzen paschalnych.

2.2. Teorie kwestionujace zmartwychwstanie

Pozycje ksigzkowe kwestionujagce fakt zaistnienia zmartwychwstania
mozna podzieli¢ ze wzgledu na ich pochodzenie na dwie grupy: pochodzace
od religiologéw polskich oraz niemieckich.

Przyktadem pierwszej moga by¢ dwie prace wspotczesnych autoréw pol-
skich: Wactawa Korabiewicza Tajemnica mlodosci i Smierci Jezusa® i Hie-
ronima Mroza Jezus... fakty i legendy®.

W. Korabiewicz kwesti¢ zmartwychwstania rozwaza w rozdziale Chry-
stus nie umart na krzyzu (s. 89-105), ktorego tytut ukazuje a priori na jej
rozwigzanie. Zasadniczo autor koncentruje si¢ na sposobach krzyzowania
1 tradycji karania przez ukrzyzowanie. Dopiero w ramach przedstawiania
procesu i ukrzyzowania Jezusa pojawiaja si¢ wypowiedzi wskazujace na
pozorng $mier¢ Jezusa. Istotne znaczenie w proponowanym przez Korabie-
wicza thumaczeniu posiada epizod zwigzany z podaniem na gabce wiszace-
mu na krzyzu Jezusowi napoju, ktérym nie byt ocet, lecz narkotyk (homa)
wywolujacy omdlenie. Ponadto wazna role odgrywa posta¢ Jozefa z Aryma-
tei, ktorego autor uwaza za gtownego pomystodawce i realizatora akcji wy-
prowadzenia Jezusa z grobu: ,,Jozef z Arymatei doskonale wiedziat, ze na-
lezy si¢ bardzo $pieszy¢ z pogrzebem. Powody do pospiechu mogly by¢
dwa: obawa o nazbyt szybkie oprzytomnienie, albo obawa, Ze pacjent nie

" Thum. Andrzej Josiek, Katowice 1992.
8 Warszawa 1992, ss. 166.
% Warszawa 1998, ss. 156.
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przezyje dawki narkotyku i nie dotrwa do przyjecia antidotum przygotowa-
nego prze lekarza Nikodema. Nie na prozno Jozef wziagt sobie do pomocy
lekarza, musiat mu by¢ szczegdlnie potrzebny przy calej tej akcji. [...] Przy-
puszczalnie natychmiast po odejsciu niepozadanych swiadkow Jezus otrzy-
mat odtrutke neutralizujacg dziatanie narkotyku. [...] Tego, ze Jezus wyszedt
z grobowca zywy, nie potrzeba dowodzi¢, gdyz sam wiclokrotnie udowad-
niat to swoim uczniom” (s. 100).

Drugi obecny w ksigzce watek thumaczenia zmartwychwstania, znacznie
mniej rozbudowany, nawigzuje do teorii mitologicznych: ,,Idea zmartwych-
wstania nie mogta by¢ wyssana z palca, ani powsta¢ ze zbiorowej sugestii
lub wptywu dawnych proroctw. [...] Z pomocg przychodza tu analogie
z wydarzeniami z mitologii i historii powszechnej. Okazuje si¢, ze takich
»faktow” zmartwychwstania byto bardzo wiele. Wiara w ich mozliwo$¢
przy 6wczesnym stanie umystowym byla powszechna i brata poczatek od
Starego Testamentu. [...] Wiemy, ze Adonis i Apis po $mierci zmartwych-
wstali. Nas najbardziej interesuje przypadkowe skojarzenie faktow, ze Mitra
—bog Persji, w identyczny sposob jak Jezus, pochowany zostat w skalnej
grocie i z niej zmartwychwstat” (s. 105).

H. Mréz w ksigzce Jezus... fakty i legendy wyjasnia zmartwychwstanie,
podobnie jak Korabiewicz, faktem, ze Jezus nie skonat na krzyzu, a jedynie na
skutek podania mu narkotyku zapadt w omdlenie, a nastgpnie zostat ocucony.
Przedstawiajac chronologicznie zywot Jezusa, umieszcza wprawdzie popraw-
nie wydarzenie zmartwychwstania po pogrzebie Jezusa a przed wnie-
bowstgpieniem, jednak w jego ttumaczeniu koncentruje si¢ przede wszystkim
na postaci Szymona Maga, ktory wraz z Judaszem i Jezusem mial zostaé
ukrzyzowany, a ktoremu przypisuje gtéwny udziat w akcji ratowania Jezusa:
,»Nim Jezusa zdjeto z krzyza 1 zaniesiono do groty — grobowca, zdotano prze-
myci¢ przy nim w obecnos$ci prokuratora Pitata znaczng ilo§¢ mirry 1 aloesu
potrzebnych do ocucenia Jezusa. O potrzebie podania odtrutki Jezusowi poin-
formowano w grocie Szymona Maga, ktory tez znal si¢ na medycynie. Cho¢
miat potamane nogi, staral si¢ sptaci¢ dlug wdzigcznosci zaciagnigty u Jezusa
w czasie, gdy wskrzesit go jako Lazarza, co postuzyto Judaszowi do wydania
Jezusa w re¢ce Pitata. Szymon jak wida¢ dobrze wywigzal si¢ z powierzonej
mu misji, skoro o drugiej w nocy nastgpnego dnia, w sobote 21 marca Maria
Magdalena mogta ujrze¢ Jezusa stojacego na wlasnych nogach” (s. 78).

Ponadto Mréz, podobnie jak Korabiewicz, nawiazuje do teorii dawnych
mitow jako tlumaczacych wiare¢ w zmartwychwstanie Jezusa (s. 80). Osta-
tecznie proponowane przez niego tlumaczenie zmartwychwstania Jezusa
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zawiera znacznie wiecej sensacyjnosci i cudownosci niz relacja Korabiewi-
cza, a to gloéwnie ze wzgledu na watek o Szymonie Magu, ktorego nie stara
si¢ niczym dokumentowac.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, iz prezentowane przez obydwu auto-
roOw wyjasnienie zmartwychwstania stanowi swoisty synkretyzm danych
teorii naturalistycznych (pozornej $mierci Jezusa na krzyzu, oszustwa czy
teorii mityczno-symbolicznych). Wprawdzie autorzy unikajg wprost odwo-
tywania si¢ do wspomnianych teorii, ale ich sposob ujmowania zmartwych-
wstania pozostaje catkowicie z nimi zgodny.

Druga, znacznie liczniejszg grupe, stanowig pozycje ksigzkowe bedace
thumaczeniami z jezyka niemieckiego takich autoréw, jak: Elmar Gruber,
Holger Kersten, Weddig Fricke, Karlheinz Deschner, Barbara Thiering czy
Uta Ranke-Heinemann. Pozycje te, ukazujgce si¢ najczesciej nakladem
gdynskiego wydawnictwa Uraeus, posiadajg bardzo okazatg szate graficzng
1 znajduja si¢ w biezacej sprzedazy.

Najobszerniejsza z tych prac jest ksigzka H. Kersena 1 E.R. Grubera Jezus

ofiara spisku. Prawda o zmartwychwstaniu®®, w ktorej autorzy staraja sie do-
wodzi¢, iz nie Catun Turynski jest fatlszywy, lecz ze celowo zostata sfatszo-
wana data jego powstania okre§lona przy pomocy metody wegla C** . Ponadto
starajg si¢ wskazac na istote tej manipulacji 1 sposob jej przepowiadania.
W catunie upatrujg niemego $wiadka, wskazujacego, iz Jezus przezyt zmar-
twychwstanie (s. 10). W ostatecznosci dazg oni do zakwestionowania chrze-
Scijanskiej soteriologii: ,,Mozna tylko zada¢ sobie pytanie, dlaczego musiato
uptyna¢ az 2000 lat, zanim w oparciu o spuscizne Jezusa udalo si¢ wspolcze-
snymi metodami wykaza¢ bezsens Pawlowej idei zbawienia” (s. 374).

Ksigzka sktada si¢ z czterech rozdziatow, ktore stanowia stopniowa rea-
lizacje wyznaczonego celu badan. W rozdziale pierwszym, Relikwia i nauka
(s. 13-115), autorzy dowodza, iz laboratoria prowadzace badania otrzymaty
do datacji fatszywe probki materiatu, nie pochodzace z Catunu Turynskiego.
W rozdziale drugim, Catun w mrokach dziejow (s. 119-249), przedstawiaja,
w ich opinii nie pozbawione zagadek historycznych, dzieje Catunu. W roz-
dziale trzecim, Tajemnice Golgoty (s. 253-303) wykazuja pozornos$¢ $mierci
krzyzowej Jezusa. Natomiast w czwartym, Manipulacja stulecia
(s. 307-368), daza do wskazania majacych zaistnie¢ za sprawg Watykanu
manipulacji przy ocenie badanych skrawkow ptotna Catunu. Istotne znacze-
nie w kwestii interpretacji zmartwychwstania posiada napisany przez Grube-

10 Thum. S. Lisiecka, Gdynia 1995, ss. 392.
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ra rozdziat trzeci, w ktérym zmierza on do odstonigcia prawdziwych oko-
licznosci ukrzyzowania i ztozenia Jezusa do grobu oraz wyjasnienia zagad-
kowego odcisku na ptotnie. W thumaczeniu zmartwychwstania autor wycho-
dzi od analizy ukrzyzowania i zlozenia Jezusa do grobu. Szczegdlng role
przypisuje relacji $w. Jana o pogrzebie Jezusa (J 18, 38-42). Jan pisze, ze
Jezusa pochowano zgodnie ze zwyczajem zydowskim, po czym przedstawia
pogrzeb, ktorego opis wyraznie przeczy temu obyczajowi. Poprzez taka
forme opisu Jan jakby sugeruje, zdaniem Grubera, iz nie mamy do czynienia
ze zwyczajnym ztozeniem ciala do grobu, albo tez, ze moze w ogoble nie
doszto do pogrzebu Jezusa (s. 253-256). To sktania do dalszych poszuki-
wan, by odnalez¢ odpowiedz na pytanie, co wiasciwie wydarzylo si¢
w skalnym grobie. Pomocg w odnalezieniu wlasciwej odpowiedzi moze si¢
okaza¢ uwzglednienie nagromadzenia si¢ duzej ilosci ziot w trakcie akcji
pogrzebowej: ,,Nie moze wigc by¢ watpliwosci, ze ta nieprawdopodobna
ilo$¢ szczegolnych zidt leczniczych zostala sprowadzona przez Nikodema
wylacznie w celu zagojenia ran na ciele Jezusa. Wonnosci te nie byty bo-
wiem potrzebne do niczego innego. Wszystko to coraz bardziej upewnia
nas, iz tajemniczy opis Jana miat objawi¢ uwaznemu czytelnikowi zdumie-
wajacy fakt, ktory usitowat zatai¢ przed laikami: Jezus wcale nie mial by¢
pochowany, poniewaz nie umart na krzyzu” (s. 246).

A zatem, zdaniem Grubera, Jezus nie umarl, gdyz nie sposob wyttuma-
czy¢: szybkiej Jego $mierci na tle powolnego zwykle umierania skazancow
na krzyzu (s. 272), dziwnego zachowania rzymskich zolnierzy, ktérzy nie
potamali goleni Jezusowi, aby przypieczgtowac Jego $mier¢ (s. 274), nieja-
snosci ze straza u grobu Jezusa (s. 282). To Nikodem i Jozef z Arymatei
oraz setnik Longinus, nalezacy do tajnych zwolennikow Jezusa, byli gtow-
nymi inicjatorami i sprawcami ocalenia Jezusa. Przebieg tego wydarzenia
wyznaczajg nastgpujace etapy: podanie Jezusowi wiszacemu na krzyzu nar-
kotycznej substancji powodujacej omdlenie, pospieszne zdjecie Jego ciata
z krzyza dzigki wplywom Jozefa i Nikodema u Pitata, przeniesienie do po-
bliskiego grobu skalnego, natozenie odpowiednio przygotowanego z ogrom-
nej ilodci ziol opatrunku majacego przyspieszy¢ gojenie si¢ ran, udzielenie
pomocy stabemu jeszcze Jezusowi w opuszczeniu grobowca i ukrycie Go wérdd
znajomych, gdzie przeprowadzona zostata dalsza Jego pielegnacja, ukazywanie
si¢ Jezusa uczniom, podkreslajace pelng Jego cielesnosé (s. 278-285). Wszyst-
kie te etapy prowadza do wniosku, iz rzekomy pogrzeb Jezusa nie byt wcale
pogrzebem, poniewaz Jezus nie umart na krzyzu. A zatem nie mialo miejsce
zadne zmartwychwstanie w znaczeniu biblijnym, lecz ocalenie Jezusa.
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Zawarta w ksigzce interpretacja zmartwychwstania jest zatem nawigza-
niem do teorii pozornej $mierci i1 oszustwa. Ponadto autorom mozna zarzu-
ci¢ wybidrczos¢ 1 tendencyjnos¢ w interpretacji tekstow ewangelicznych
mowigcych o wydarzeniach paschalnych. Zastrzezenia budzi takze sam spo-
s6b nadawania dokonywanym analizom charakteru czasem wrecz kryminal-
nej sensacji, o czym $wiadczy¢ mogg juz same tytuly poszczegolnych roz-
dziatow oraz paragrafow (np. Mafia radioweglowa, Fotografie dowodzg
oszustwa, Catun w mrokach dziejow, Wizerunek Chrystusa a czwarta wy-
prawa krzyzowa, Manipulacja stulecia, Zdradzieckie plamy krwi, Maski
spiskowcow, Badania francuskich detektywow 1 in.). Bledna jest réwniez ich
koncentracja tylko 1 wylacznie na historycznym wymiarze wydarzen pas-
chalnych oraz totalny brak uwzglednienia specyfiki Ewangelii, na ktorg
sktadajg si¢ ztaczone ze sobg warstwa faktograficzna i teologiczna. Wyli-
czone bledy wskazuja, iz cata tre$¢ ksigzki sprawia wrazenie stworzenia
przez autoréOw sensacyjnego watku biografii Jezusa w kontek$cie wielka-
nocnych wydarzen. Bardzo wyrazne jest takze ich antykos$cielne nastawie-
nie, widoczne w obsesyjnym wrecz przypisywaniu Watykanowi zafatszo-
wywania prawdy o Jezusie (s. 335, 351, 360).

W podobny sposdb prawde o zmartwychwstaniu stara si¢ thumaczy¢
B. Thiering w ksiazce Jezus mezczyzng™. Kwestii wydarzen zwiazanych ze
zmartwychwstaniem poswigca w swej obszernej pracy zaledwie trzy para-
grafy (s. 128-140). Streszczeniem jej pogladu na zmartwychwstanie jest
nastgpujacy fragment: ,,Jezus nie umarl na krzyzu. Doszedl do siebie po
zatruciu, a przyjaciele pomogli mu wydosta¢ si¢ z grobu. Pozostat z nimi
dopdty, dopdki nie dotart do Rzymu — byt tam w 64 roku. Nie jest to przy-
puszczenie, lecz wynik odczytania tekstu Nowego Testamentu metoda pe-
szerowg. Podstawowym jej zatozeniem jest to, ze nie wydarzylto si¢ nic nad-
przyrodzonego, nikt nie mial wizji: to fantazje dla ‘prostaczkow’. Gdy Jezus
‘ukazywal’ si¢ w nastgpnych latach Piotrowi lub Pawtowi, jak podaja Dzieje
Apostolskie, byt to prawdziwy Jezus z krwi i ko$ci, udzielajacy postuchania
swym duchownym. Uznawali go za arcykaptana; najczesciej pojawial si¢
w otoczeniu stwarzajacym atmosfer¢ grozy i tajemniczos$ci — to wystarczato,
by posuna¢ mysl o ‘wizji’. [...] Dowody na prawdziwe zmartwychwstanie
Jezusa zawsze byly mato przekonywajace. Pusty grob nie dowodzi jeszcze
zmartwychwstania. Swiadczy jedynie o tym, ze cialo ukrzyzowanego znik-
n¢lo, to za§ mozna wyjasni¢ na wiele sposobodw” (s. 128).

! Thum. J. Markiewicz, Warszawa 1996, ss. 511.
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W przeciwienstwie do Grubera brak tu jakichkolwiek odniesien do tek-
stow, ktore wskazywa¢ moglyby na zasadno$¢ stawianych tez i wyprowa-
dzanych wnioskow.

W odmienny sposéb prawdg o zmartwychwstaniu stara si¢ thumaczy¢
W. Fricke, adwokat z Fryburgu w ksiazce Ukrzyzowany w majestacie pra-
wa. Osoba i proces Jezusa z Galilei'?. Zasadniczy przedmiot rozwazan sta-
nowi u niego przedstawienie tendencyjnych prezentacji Nowego Testamentu
oraz koscielnej tradycji na temat okolicznosci $§mierci Jezusa. Autor zmie-
rza, gtownie przez ukazanie szeregu niescistosci podczas procesu Jezusa, iz
podnoszony przeciwko Zydom zarzut zamordowania Jezusa Chrystusa —
Boga jest historycznie falszywy oraz teologicznie zbedny (s. 11). Marginal-
nie wypowiada si¢ na temat zmartwychwstania, krytycznie odnoszac si¢ do
wszelkich naturalistycznych teorii probujacych ttumaczy¢ zmartwychwsta-
nie (s. 54-55) wszystkie je traktuje jako w pelni wymyslone: ,,Za zycia Jezu-
sa nikt nie zaprzatat sobie glowy mysla, ze zmarty Mistrz moglby zmar-
twychwsta¢ jeszcze przed nastaniem konca $wiata. W przeciwnym razie
Marii Magdaleny, Marii, matki Jakuba i1 Salome nie moglyby ogarna¢ ‘zdu-
mienie i przestrach’ na widok pustego grobu (Mk 16,18), a uczniowie nie
przyjeliby tak sceptycznie kerygmatycznej tresci zmartwychwstania Jana
Ewangelisty” (s. 54).

A zatem, wedlug Frickego, zmartwychwstanie Jezusa uznaje si¢ za fakt
zakladany przez wiarg. Historycznie poswiadczone jest nie samo zmalr-
twychwstanie, ale jedynie to, ze juz pierwsi glosiciele Ewangelii wierzyli
w zmartwychwstanie Jezusa. Relacji o zdarzeniu nie nalezy utozsamiac
z samym zdarzeniem. Ostatecznie stanowisko Frickego w kwestii zmar-
twychwstania, cho¢ tego wprost nigdzie nie przyznaje, jest zbiezne z teorig
R. Bultmanna i W. Marxsena®®.

Wyrazne nawigzanie do pogladu Bultmanna na temat interpretacji wyda-
rzen paschalnych mozna odnalezé w ksigzce autorstwa U. Ranke-Hei-
nemann Nie i amen. Smier¢, zmartwychwstanie i wniebowstapienie Jezusa
stanowig, zdaniem niemieckiej teolog, jedno jedyne wydarzenie, dokonujace
si¢ w jednej i1 tej samej chwili (s. 151). My$l t¢ mozna traktowac jako
streszczenie jej pogladow na temat wydarzen paschalnych. A zatem zmar-
twychwstanie moze stanowi¢ tylko przedmiot wiary, ktory nie znajduje si¢

12 Thum. K. Krzemieniowa, Gdynia 1996, ss. 296.
3 por. K. Romaniuk, Wiara w zmartwychwstanie, s. 93-97.
¥ Thum. K. Toepliz, Gdynia 1994, ss. 301.
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w lacznosci z zadnymi zdarzeniami o charakterze historycznym. Konse-
kwentnie zatem, zgodnie z przyjetym zalozeniem, autorka odrzuca mozli-
wos¢ jakiegokolwiek zrekonstruowania rzeczywistego przebiegu wydarzen
zwigzanych ze skazaniem 1 $miercig Jezusa (s. 114). Ponadto wszelkie rela-
cje o pustym grobie traktuje ona jako legendy (s. 135), ktoére nie majg zna-
czenia dla wiary w zmartwychwstanie.

Odmienng interpretacje wydarzen paschalnych, w poréwnaniu z dotych-
czas przedstawionymi, mozna odnalez¢ w tworczosci K. Deschnera, najlicz-
niej obecnie reprezentowanego z grupy omawianych religiologéw niemiec-
kich na polskim rynku ksi@garskimls. Deschner, koncentrujacy si¢ w swej
tworczosci zasadniczo na krytyce Kos$ciota, zajmuje si¢ jedynie marginalnie
kwestig zmartwychwstania. W swej ksigzce | znowu zapiatl kur prezentuje
mitologiczng interpretacje zmartwychwstania, ktora jest wynikiem wiasci-
wego zrozumienia ewangelicznych relacji na temat zmartwychwstania.
Ewangelie, zdaniem Deschnera, sg chrzescijanskim odzwierciedleniem mi-
tow o odradzajacych si¢ 1 zmartwychwstatych bostwach, takich jak: syryjski
Adonis, frygyjski Attis, babililonski Tammuz, egipski Ozyrys, tracki Dioni-
zyos. Bogowie ci, podobnie jak Jezus, umierali w mlodym wieku i powsta-
wali z grobu trzeciego dnia (s. 129). Wyrazne $lady zmartwychwstania De-
schner dopatruje si¢ szczegolnie w losie babilonskiego bostwa Bel-Barduka,
ktory tak jak Jezus z Nazaretu zostaje aresztowany, jest biczowany i umiera
w podobnych okoliczno$ciach, w tacznosci z dwoma innymi zbrodniarzami,
z ktorych jeden zostaje puszczony wolno (s. 130). Konsekwencja jego mito-
logicznej interpretacji Ewangelii staje si¢ zakwestionowanie jakiejkolwiek
realnosci 1 znaczenia pustego grobu (s. 131) oraz relacji na temat ukazywa-
nia si¢ Jezusa zmartwychwstatego (s. 135). Ponadto mozna u Deschnera
odnalez¢ réwniez thumaczenie zmartwychwstania jako wyniku wizji, prze-
zy¢ wewngtrznych, czy halucynacji, ktére miaty zosta¢ wywotlane nagta,
gwaltowng $miercia Jezusa (s. 140). Podsumowujac mozna przyjaé, iz
u Deschnera przewaza mityczna interpretacja $wiadectw zmartwychwstania
nad interpretacjg w oparciu o teori¢ wizji subiektywnej.

3 pozycje ksiazkowe K. Deschnera wydane naktadem Wydawnictwa Uraeus: Krzyz pariski
z Kosciolem. Seksualizm w historii chrzescijanistwa, Gdynia 1994 (ss.563); Opus diaboli,
Gdynia 1995 (ss. 255); I znowu zapiaf kur, t. 1, Gdynia 1996 (ss. 549); Polityka papieska
XX wieku, t. 1-2, Gdynia 1997 (t. 1, ss. 474, t. 2, ss. 513); Krymianlna historia chrze-
Sciajnstwa, t. 1, Gdynia 1998 (ss. 451); Kryminalna historia chrzescijanstwa, t. 2, Gdy-
nia 1999 (ss. 383).
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* * %

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz (1) wznowienia, wielotysieczne nakta-
dy omawianych ksigzek wskazuja na ogromne zainteresowanie historyczng
postacig Jezusa z Nazaretu w nowszej literaturze religiologicznej oraz, ze
(2) dawne zarzuty wobec zmartwychwstania, znane nam z okresu dyskusji
1 polemik z religioznawstwem marksistowskim, nie zostaly definitywnie
odrzucone. Stad to obecne w tego rodzaju publikacjach zainteresowanie
postacig Jezusa powinno stanowi¢ réwniez aktualne wezwanie szczegolnie
dla przedstawicieli teologii fundamentalnej, ktorzy ex professo zajmujg sie
problematyka historycznosci Jezusa. Wezwanie to mogloby by¢ realizowa-
ne, z jednej strony przez krytyczne badania literatury o Jezusie w perspek-
tywie teologicznofundamentalnej, z drugiej strony w poszukiwaniu nowych
form przedstawiania obecnych juz w literaturze przedmiotu argumentow za
niezwyklo$cig Jezusa z Nazaretu (nowych sposobow jej uwiarygodniania).
W przypadku badanej kwestii zmartwychwstania wazne pozostaje jednak
zawsze, aby stara¢ si¢ ukazywac, iz ,,misterium zmartwychwstania Chrystu-
sa jest wydarzeniem rzeczywistym, ktore posiadato historyczne znaki”
(KKK 639), a ,,zarazem pozostaje wydarzeniem transcendentnym, ktore
przekracza historie, w sercu tajemnicy wiary” (KKK 647).

Ks. Andrzej Anderwald



