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Psychologiczne i socjologiczne refleksje na temat sekt

Nie tylko w Ameryce Poélnocnej i Poludniowej, ale takze
w Europie, obok Kosciola i w jego lonie, powstajg ,sekty” i ,,ru-
chy o charakterze sekt”. Jest to prowokacja wobec istniejgcych
Koscioldw, w tym réwniez wobec Kosciola katolickiego. Ten
ostatni jest w istocie $wiadkiem przechodzenia wielu swoich
czlonkéw do tych ,ruchéw’”, podczas gdy liczba os6b uczestni-
czacych w oficjalnej liturgii niedzielnej maleje z kazdym rokiem.
Zjawisko to zmusza teologie duszpasterska, zajmujgcg sie ,fun-
kcjonowaniem” wiary w lonie spoleczenstwa, do postaw.enia
sobie kilku pytan. Pierwsze z nich brzmi nastepujgco: Czego
ludzie szukajg w sektach, nie znajdujgc tego w Kosciele? Uka-
zanie przyczyn tego zjawiska moze nam poméc w rozwinieciu
odpowiedn.ej struktury duszrasterskiej, zwlaszcza dla mlodziezy.
Wszystko za$ to prowadzi do zainteresowania sie problematykg
struktury sekt i ich funkcjonowania.

Postaramy sie przeanalizowa¢ te problematyke z psychospo-
lecznego i duszpasterskiego punktu widzenia. W tym kontekscie
sprébujemy takze poznaé¢ ,funkcjonowanie” i ,mechanizmy”, kté-
re okre$lajag to funkcjonowanie. Stwierdzamy, ze. nasz Kosciol
katolicki zaczyna przejmowaé niektére cechy, ktére byly chara-
kterystyczne dla sekt. Czyzby wiec nasz Kosciél byl na najlepszej
drodze do utworzenia spotecznosci sekt lub wspélnoty o wy-
miarach takiej spotecznosci? Nastepnie przekazemy kilka sugestii
na temat duszpasterstwa w pluralistycznym spoteczenstwie.

1. ,,Oaza” jako miejsce zamieszkania

A. W poszukiwaniu schronienia

Pewna kobieta z Monachium, ¢d dawna nalezaca do jednej
z sekt, orowiedziala, ze to, co ja najbardziej uderzylo, to fakt,
ze czula sie tam jak u s'ebie w domu: ,,Przyjetym sie jest bardzo
serdecznie i bardzo szybko zostaje sie wlgczonym w zycie wspol-
noty. Natychmiast poczulam sig¢ tam jak w domu!

Wydaje sie, ze jest to jedna z najwazniejszych cech wszy-
stkich sekt: da¢ schronienie osobom, ktére go poszukujg. W isto-
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cie, w spoleczenstwie przedindustrialnym role te spelniala ,,ro-
dzina” w szerokim tego slowa znaczeniu. Mlodzi, niezonaci, wdow-
¢y, trzy pokolenia zyjgce pod jednym dachem, ktére utrzymywaly
z sgsiadami stosunki wykraczajgce poza powierzchowne kontakty.
Wszystkie aspekty zycia byly poruszone w tym przeciez bardzo
niewielkim $wiecie. W ten sposéb zapewnione bylo bezpieczen-
stwo emocjonalne.

Dzi§ wydaje sie, ze role te przejely sekty. Jest wiec dla
nas rzeczg oczywistg, ze czynniki Scisle religijne nie sg jedynymi,
ktore odgrywajg pewng role przy wstepowaniu do sekty. Jest
ich o wiele wiecej.

Tak wiec sukces sekt moze byé czesciowo wyjasniony w spo-
s6éb nastepujacy: nasze spoleczenstwo przezywa mutacje. Ostatni
przedstawiciele spoteczenstwa rolniczego i zamknietego topnieja
jak $nieg pod wplywem promieni slonecznych. Zorganizowana
parafia byla niezdolna zapobiec tej dezintegracji zycia i pracy.
I w tej wlasnie sytuacji wierzgcy chrzescijanie znajdowali ,,tym-
czasowo i czeSciowo” bezpieczenstwo w tych organizacjach, ktore
pozwalalo im przezywaé wsréd ideologicznego pluralizmu ich
religijne przekonania w sposéb niekwestionowany. Organizacje
te funkcjonowaly jako oazy dla odrodzenia Zzycia w wierze.

Tym niemniej kryzys organizacji jest o wiele glebszy, al-
bowiem wierzgcy traktowani sg w nich w spos6éb niecalosciowy
i funkcjonalny. Tu takze wine zd taki stan rzeczy ponoszg w pew-
nej mierze organizacje, kiedy traktuja wierzgcego jako robotnika,
pracownika, czlowieka, ktéry chodzi do kosciola, kogos, kto nosi
zalobe, itp. Moze sie zdarzy¢, ze — z powodu tej specjalizacji —
nie bierze sie pod uwage calosci istoty ludzkiej. A tymczasem
ten ostatni aspekt jest wlasnie tym, czego coraz bardziej brakuje,
albowiem stosunki w spoleczenstwie, ktére spelnialy te role,
przestaly istnieé: duza rodzina, stosunki sagsiedzkie, przyjaciele
W pracy.

Totez nie nalezy sie dziwi¢, ze wierzacy opuszczajg kosciol
parafialny, by zosta¢ czlonkami nowego ruchu lub, w bardziej
skrajnych przypadkach, staé¢ sie czlonkami sekty. Majg oni na-
dzieje znalezé tam bezpieczenstwo i byé traktowani jako istoty
ludzkie w pelnym tego slowa znaczeniu.

Pierwszg zatem cechg sekty wydaje sie by¢ owo potraktowa-
nie czlowieka jako istoty ludzkiej w pelnym tego slowa znaczeniu
i ofiarowanie mu bezpieczenstwa, czego nie zapewniajg mu tra-
dycyjne stowarzyszenia.

W tym wlasnie kontekscie pani X z Monachium stwierdza:
mDoswiadezylam religijnosci, nie w powszechnie przyjetym zna-
czeniu tego slowa, lecz z zywym pociggiem ku wszystkiemu we
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mnie i dookola mnie. Sposéb bycia przypad! mi bardzo do gustu,
bo mozna bylo byé bezposrednio z ludzmi. Odpadaja hamulce
spoleczne. Mozliwa staje sig¢ szczera rozmowa’. _

Jakze te cechy mialyby nie stanowi¢ ostrego kontrastu z tym,
co sie dzieje w naszym spoleczenstwie? W istocie, w tym ostat-
nim mowi sie o istocie ludzkiej wynajetej i potraktowanej w spo-
sob czesSciowy, oddajgcej uzdolnienia i osiggniecia w zamian za
zaplate. W miare mozliwosci nalezy tez tu unikaé poruszania
probleméw osobistych, rodzinnych i religijnych, aby firma byla
oplacalna. Jest to poniekad oczywiste, gdyz w spoleczenstwie
sukcesu liczy sie tylko wydajnos¢. Ale psychologia pracy uwy-
pukla fakt, ze dobre stosunki w miejscu pracy moga roéwniez
korzystnie wplyngé¢ na wydajnos¢.

W sekcie natomiast — ale réwniez w ruchu oddolnym, ktéry
ze spolecznego punktu widzenia pelni takie same funkcje — wszy-
stkie te sprawy moga byé wyrazone, wystuchane i przedyskuto-
wane z innymi.

B. Schronienie religijne
a) Stosunki i motywacja: solidarnosé

Pani X z Monachium zaswiadcza, ze znalazla w sekcie réwniez
schronienie religijne: solidarnos¢ ze wszystkim, co zylo w niej
samej i wokél niej. W tym miejscu nalezaloby przeanalizowaé
dokladniej kilka cech sekty. Pani X moéwi, ze religijno$¢ nie jest
tam przezywana w sposéb tradycyjny. Ale w takim razie czym
jest religijnos¢? Sekta przyjmuje ludzi, ktérzy deklarujg cheé
wstgpienia do niej. Mozna by powiedzie¢, ze poszukujg oni wspol-
nego celu. Ale jak sie to konkretyzuje w sferze religijnej?

Religijnos¢ nabiera tu znaczenia. Mozna tu swobodnie méwié
o wszystkim i wszystko przezyé. Chodzi o globalne uczucie bycia
przyjetym przez ,spolecznosé¢”. Co wiecej, sekta uwypukla soli-
darnos¢ swych czlonkéw, ktoérzy uczestniczg w niej aktywnie.
W wielu przypadkach czlonkowie sekty odcinajg sie od swiata.
Czesto tworzg tez naprawde nowe spoleczenstwo. Kontakty z ota-
czajgcym ich swiatem sg ograniczone do minimum i ideologicz-
nie o$mieszane: istniejgce tam stosunki ludzkie sg rzeczywiscie
egoistyczne i skorumpowane. Gdyby to bylo w ich mocy, Zmienili-
by §wiat, ale na razie wolg sie odizolowac.

Oznacza to, ze sekta bedzie stale kladla nacisk na to, co jg
ideclogicznie rézni od istniejagcej w tradycyjnych Kosciotach
rzeczywistosci spolecznej i religijnej. Jej wlasne credo jest jasno
wyrazone, a roznice traktowane sg jako bariery nie do prze-
zwyciezenia.
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Jesli chodzi o rzeczywistosé religijng, sekta nie toleruje bier-
nosci: kazdy jest tam za co§ odpowiedzialny. Wszystko wydaje
sie odbywaé w spos6b bardzo otwarty i demockratyczny: nie ma
klas, nie ma réznic, o wszystkim mozna dyskutowac. Nie toleruje
tez kompromiséw, jesli chodzi o jej doktryne i jej zycie. W sekcie
mowi sie, ze Koscioly akceptujg kompromisy i ze ilosé jest tam
wazniejsza od autentycznego przezycia. Przez fakt, ze Koscioly
przyjmujgw swoj poczet dzieci, ktore czesto nie przezyjg w wieku
dorostym obietnic danych im w momencie ich przyjecia, wierni
jako czlonokwie Kosciola zadowalajg sie namiastka rytualéw.
Radykalny charakter ich idealu zostaje z powodu tego kompromisu
zarzucony.

Inaczej méwiac, ludzie szukajg w sekeie schronienia i poczucia
bezpieczenstwa wsréd jej zwolennikow. Poszukuja tego samego
doswiadczenia ,,swej wiary” i chcieliby moéc przezywaé swe zaan-
gazowanie w spos6b wolny i aktywny. Do zwrdcenia sie ku sektom
sklania ludzi czesto niezadowolenie z rzeczywistosci wiary istnie-
jacej w ich Kosciele. Czuja sie zjednoczeni w krytyce i w swej
radykalnosci bronig ,,autentycznych” wartosci. Czyz Jezus nie
krytykowal roéwniez przezywania Prawa w sposob zbyt legali-
styczny i czy nie wprowadzil w Zzycie radykalizmu Kazania na
Gorze?

b) Mur: ochrona czystosci doktryny

Cho¢ stosunki wewnatrz sekty wydajg sie by¢ bardzo otwarte,
jej zewnetrzne odniesienia stajg sie coraz kardziej ograniczone.
W istocie sekty, o czym juz wspominali§my, izolujg sie od Swiata
zewnetrznego. Ten, kto nie jest czlonkiem, jest intruzem. Ten,
kto jest czlonkiem, musi sie odda¢ sekcie dusza i cialem. W sto-
sunku do innych sekt, ruchéw i Koscioléow, sekta zajmuje bardzo
nieufne stanowisko. Podkres']a bardzo mocno ,,wartosci” i ,,style
zycia” przyjete wewnatrz sekty, wskazujgc granice czyli to, czego
inni nie przezywaja i czego im brakuje. W wiekszosci przypadkow
sekty nie utrzymuja dobrych stosunkéw, a juz z pewnosma nie
prowadza dialogu z innymi ruchami rehg13nym1 Nie majg w so-
bie ducha ekumenizmu. Wprost przeciwnie: sg do nicgo wrogo
nastawione. Fakt posiadania autentycznego wroga wzmacnia po-
czucie bezpieczenstwa w sekcie. ,,Mur” jest wiec bardzo wysoki.
Czesto w sposéb doslowny, w przypadkach, gdy czlonkowie sekty
zyja razem; a zwlaszcza psychologicznie i ideologicznie, jesli
chodzi o stosunkj zewnetrzne i doktryne. Jednekze nierzadko
sg ohe ,goscinne” i starajg sie ,nawr6ci¢” innych.

Ten wielki rezerwat, jaki stanowi sekta, musi wigec by¢ trak-
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towany jako obrona przeciwko ,,wrogiemu’” §wiatu. Obecnie sekty
funkcjonujg jako ,,0azy”, gdzie ,wiara” moze by¢ przezywana
W sposOb niepodwazalny. Stad bierze sie postulat ,slusznej dok-
tryny” i ,,potepienie” wszystkich, kérzy nie sg czlonkami.

¢) Przewodnik: symbol stabilnosci

Na pierwszy rzut oka wydaje sie, iz istnieje pewna sprzecz-
nos$é. Sekty wygladajg na bardzo ,,demokratyczne”, gdyz kazdy
jest tam przyjmowany bez roéznic klasowych i obarczany pewng
odpowiedzialnoscig, aktywnie motywowang dobrem calego ruchu.
Z drugiej strony mozna jednak stwierdzié¢, ze sekta jest zdo-
minowana przez silnego przywoddce. Jedynie poprzez niego okre-
Slane sg: doktryna i zycie sekty. Chociaz sie wydaje, ze kazdy
czlonek sekty moze mieé¢ osobiste kontakty z przewodnikiem,
nie istnieje cos$ takiego, jak demokratyczny ,,glos”.

Mozna tlumaczyé istnienie silnego przywoédcy przyczynami
psychologicznymi i socjologicznymi. Poszukujgcy czlowiek znaj-
duje w nim bezpieczenstwo, gdyz silny przywddca wydaje sic
zapewniaé ,,stabilno$¢” 1 ,,pewnos$¢”. W ramach ideologicznego
pluralizmu i spoleczenstwa w stadium ewolucji, jest to bardziej
niz kiedykolwiek przedtem pragnieniem wielu ludzi. W istocie,
trudno jest zy¢ na ,,gruzach” stosunkéw miedzyludzkich, a kryzys
spoleczenstwa polega wilasnie na zmianie pewnych stereotypéw
w tych stosunkach.

Kiedy braknie przewodnika, zdarza sie czesto, ze sekta roz-
wigzuje sie lub otrzymuje silniejszg strukture w postaci hierar-
chicznego kierownictwa.

2. Uwagi krytyczne: nie wszystko jest godne nasladowania

Pozytywnym zjawiskiem, ktére mozna odnotowaé¢ na korzysé
sekt, jest fakt, ze przezywa si¢ w nich co$§ autentycznego; ze nie
toleruje sie tam dualizmu pomiedzy doktryng i zyciem oraz ze
kazdy bierze aktywny udzial w rozwoju sekty; ze nie akceptujg
one kompromiséow w indywidualnym stylu zycia i ze nie sg
sklonne do kompromiséw z wladzg doczesng. Sekta nie staje sie
nigdy uprzywilejowang sektg panstwowa, ktéra — ze wzgledu na
swg pozycje — sankcjonowalaby istniejgcy ,,rezim” i w ten spo-
sOb akceptowala kompromis dotyczgcy jej idealdow spolecznych.

Przeciwnie, motywacja, zarliwosé i jednos¢ z grupg sg cecha-
mi, ktére mogg skloni¢ Kosciol katolicki do refleksji. W tym
kontekscie M. Weber! zauwaza, ze w wigkszosci przypadkow

1 M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Tibingen, s. 28, 692, 721 i 724.
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tradycyjne Koscioly zawieraly kompromisy z istniejacymi reii-
mami. Koscioly staraly sie uzyskaé¢ poparcie panstwa, by re-
presjonowac tych, ktorzy nie respektujg ich rytualow. Ale w ten
sposob uwierzytelnialy one istniejacy rezim, rezygnujac ze swego
ewangelicznego powolania do wprowadzania bardziej sprawie-
dliwych struktur i etyki spolecznej, oSmielajacej sie pietnowaé
niesprawiedliwosé, Natomiast sekty nie potrzebowaly poparcia
panstwa, by realizowa¢ swoéj program, gdyz kazdy czlonek przy-
lgczal sie do nich wskutek swiadomego wyboru.

Dzi§ zauwazamy, ze nawet Kosciol katolicki podchodzi z dy-
stansem do ,,reziméw politycznych” bez wzgledu na ich ideologie.
W ten spos6éb jest w stanie bardziej czuwa¢ nad wartosciami
ewangelicznymi i pietnowaé niesprawiedliwe sytuacje wywolane
przez kogokolwiek.

Jednakze nie wszystko w sektach jest pozytywne. Wprost
przeciwnie, sg one niebezpieczne. Dlaczego? Sekty sg sekciarskie,
izoluja sie. Ochrona ta zapewnia oczywiscie bezpieczenstwo, ale
tworzy zarazem szereg probleméw. Po pierwsze, jest rzeczg
pewng, ze czlonkowie sekty stajg sie calkowicie odizolowani
w dwoch dziedzinach: zerwane zostajg normalne stosunki ludzkie
i rodzinne a harmonijne stosunki ze swi.atem sie nie rozwijaja.

Czyli w sektach nie zachodzi prawdziwa integracja ze Swiatem
i spoleczenstwem: udzial w badaniach naukowych i postepie kul-
tury pozostaje terenem zakazanym dla czlonkéw sekty, ktoérzy
sg konsumentami, ale nie biorg udzialu w procesie rozwoju swiata.
Nie wplywajg tez na niego w zaden sposdb. Sekty sprawiajg
czesto wrazenie, ze kierujg sie¢ ku temu, co najbardziej istotne:
wymiarowi religijnemu, odizolowanemu od zycia codziennego.
Juz $§w. Pawel ostrzegal przed niebezpieczenstwem sektaryzmu.

W Europie zachodniej i w krajach przezywajacych pelnie roz-
woju Kosciét katolicki jest ,,wylgczony” z niektérych spraw
nwSwieckich”. Dzialalno§é¢ charytatywna i wychowawcza zostaje
przejeta przez panstwo, a Kosciél jako organizacja powraca do
swej czysto religijnej misji. Daje mu to mozliwos¢ bezposred-
niego gloszenia Ewangelii, ale — z drugiej strony — sam jest
zagrozony zepchnieciem do zakrystii i utraceniem kontaktu z roz-
wojem spolecznym i kulturalnym $wiata. W obliczu tej sytuacji
Koscidl bedzie musial stworzyé ,,wspélnoty o ludzkim wymiarze”,
w ktérych wiara moze byé przeiywana, dyskutowana i celebro-
wana. Funkcja tych grup rézni sie jednak zdecydowanie od
funkecji sekt. Chodzi tu o stworzenie ,,0az”, ktore przygotowuja
do zycia w Swiecie i spoleczenstwie. Ale nie moze to prowadzié
do izolacji.
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3. Sugestie duszpasterskie: ,,0aza” jako przejScie

W naszym duszpasterskim podejsciu nie mozemy z pewnoscia
nasladowa¢ praktyk sekt. Ale stwierdzamy, ze od Soboru Waty-
kanskiego II Kosciél katolicki zaczal klas¢ nacisk na niektoére
cechy charakterystyczne dla sekt. Myslimy zwlaszcza o:

— odwolywaniu sie do ,,autentycznego” przezywania wiary;
— tworzeniu wspélnot o ludzkim wymiarze: wspdlnot podsta-
wowych i nowych ruchéw. Mozna zadaé tu sobie pytanie, czy
duszpasterstwo moze mieé strukture podobng do communio,
taka, jaka ma wspodlnota zlozona z mniejszych wspdélnot. Jesli
chodzi o te ostatnie, czyz parafia nie powinna posiadac¢ struktury
o wymiarach ludzkich, by da¢ wierzacym ,,schronienie religijne’?
— fakcie dobrowolnego zjednoczenia sie, wychodzgc od Ewangelii,
przeciwko wszelkim panowaniom.

Pragniemy zatrzymac¢ sie nieco dluzej na drugiej sugestii
duszpasterskiej, gdyz struktura wspoélnoty, o ktérej mowa, przy-
pomina bardzo strukture sekt.

Wspélnoty o ludzkim wymiarze: jednosé wewnetrzna, ale takze
zaangazowanie zewnetrzne.

Réznica w poréwnaniu do sekt polega z pewnoscig na tym,
ze stanowimy dla tych maltych grup jednosé wewnetrzng, czynnik
niezbedny do rozwoju wiary, co§ w rodzaju ,,0azy” dla odrodze-
nia.

Co wiecej, w przeciwienstwie do sekt jestesmy zwolennikami
stosunkéw ze $swiatem zewnetrznym. Katolicy nie mogg umknaé
przed swag odpowiedzialnoscig. Albowiem jest to pierwsza specy-
ficzna misja wierzgcego chrzescijanina: zglebi¢ ziemska rzeczy-
wistos¢ w duchu chrzescijanskim 2.

Swiadectwo

Aby zapewni¢ jedno§¢ wewnetrzng, trzeba by wykluczyé ,,dys-
kusje” 3 w najbardziej Scistym tego slowa znaczeniu. Albowiem
w ten sposéb wnosi sie ideologiczny pluralizm do ,,0azy” i rozwdj
wiary staje sie wrecz niemozliwy lub przynajmniej jest silnie
hamowany. Ale, by¢ moze, byloby dobrze, by czlonkowie ,,wspoél-
noty” $wiadczyli o tym, co ich wzrusza i co czyni ich szczesli-
wymi. Swiadczgc o tym, wnosi sie cale swe do$wiadczenie w dzie-
dzinie wiary, co jest zupelnie czyms innym niz dyskusja. Co
wiecej, ten, ktéry sklada swiadectwo, nie twierdzi, ze posiadl

2 Por. KK 32.
3 Por. S. Van Calster, Pastorale opstelling te midden van een ideolo-
gisch pluralisme, w: Bevestig uw Broeders, Brugge 1988, s. 40—51,
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Prawde, je$li chodzi o autentyczne doswiadczenie wiary, w kto-
rym mozemy uczestniczyé. Naturalnie, mozna zlekcewazyé to
Swiadectwo, ale rozumie sie je w kazdym razie jako zachete.

Misja

Nic nie powstaje samo przez sig, nawet podstawowe wspélnoty.
Jest to wiec misjg Kosciola. Rzeczywiscie, tak jak sekta. Ko-
$ciol katolicki bedzie musial stworzy¢ ,,oazy” w lonie spoleczen-
stwa pluralistycznego, charakteryzujacego sie pluralizmem ideolo-
gicznym.

Co wiecej, musi przewidzieé niezbedne struktury towarzyszace.
Albowiem w ramach pluralizmu ludzie nie sg w stanie dokona¢
wlosciwego wyboru i integracji wszystkiego tego, co jest nie-
zbedne do doswiadczenia wiary. Ludzie poszukujacy lub ci, kté-
rzy majg watpliwosci, znajda w tej ,0azie” rozwigzanie wszy-
stkich swych probleméw. Beda dzieli¢ tam z innymi swe radosci
i troski w przezywaniu swej wiary.

Zadanie Kosciola — jego funkcja — mogloby wiec polegaé
na przygotowaniu wierzgcych do wypetniania ich zadan w swiecie.
Modlitwa i sakramenty stanowig z pewnoscig element tego przy-
gotowania. Albowiem dla chrzesScijan liturgia jest ,,zrédiem”
i ,,punktem kulminacyjnym” chrzescijanskiego zycia 4. Wierzacy
powinni byé zachecani do tworzenia malych wspoélnot, w lonie
ktorych mozna by dyskutowaé o zyciowych problemach i ewen-
dziwe ,0azy” moga sie przyczyni¢ do chrzescijanskiego odro-
dzenia zycia uczestnikow.

Ludzie, ktérzy poszukujg znaczenia wiary dla zycia, mogliby
w ten sposob znalezé podpore jedni w drugich, w ramach ideolo-
gicznego pluralizmu. Je$li ksiezom uda sie w ten sposdéb pod-
syci¢ plomien Ducha dzieki lasce Bozej, wybuchnie z tego pozar,
a nieugaszalny ogien przeniesie sie z jednej grupy do drugiej
i sprawi, ze wielu ludzi zada sobie nastepujace pytanie: Co im
sie stalo? Patrzcie, jak oni sie kochajg 5.

Konkluzja

W postrolniczym spoleczenstwie rosnie anonimowosé kosztem
idealnej stabilnosci spolecznej, ktéra zanika .Co wiecej, czlowiek
nie jest juz traktowany w ,,globalnym” wymiarze swej osobowosci.

4 Por. KL 10.
5 Dz 2, 42,
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Spoleczenstwo dzisiejszej Europy zachodniej stalo sie spoleczen-
stwem produkcyjnym, gdzie czlowiek jest traktowany jedynie
w spos6b wyrywkowy jako ,konsument”, badz ,,producent”, co
sprzyja rozkwitowi sekt. Dajg one poszukiwane bezpieczenstwo,
podchodzac do zycia w sposob calosciowy, podczas gdy przy-
woédca wzmacnia wrazenie stabilno$ci. Dla Kosciola katolickiego
stanowi to wyzwanie, ktére bedzie musial podjgé: da¢ swym
czlonkom prawdziwe schronienie, schronienie, ktére nie jest
ucieczkg od Swiata, ale ktére przygotowuje ich do wziecia na
siebie swych zadan w Swiecie. Wspélnota wspéolnot moglaby by¢
nowym modelem Kosciola.

ttum. Malgorzata Tryc-Ostrowska

117



