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Tadeusz Styczen, Metaetyka — nowa ,,rzecz” czy nowe ,,slowo”?
w: Dziela zebrane, t. 1, red. A.M. Wierzbicki, A. Szostek, TN KUL,
Lublin 2011, ss. 477.

W burzliwym i trudnym dla filozofii XX wieku naznaczonym z jednej
strony deptaniem godnosci osoby, a z drugiej $wiadectwem jej wielkosci —
filozofia polska pozostata na stuzbie czlowiekowi. W tym okresie wydala
plejade etykow, filozofow, ktérych glos w sporze o ludzkie prawa ma istotne
znaczenie dla kultury $wiatowej. Dzigki pracom Romana Ingardena, Wiady-
stawa Tatarkiewicza, Tadeusza Kotarbiniskiego, Marii Ossowskiej, Jacka
Woronieckiego, Karola Wojtyly, oraz Jozefa Tischnera polska mysl humani-
styczna otrzymala, co prawda filozoficznie réznorodny, ale mocny w swej
aksjologicznej glebi fundament etyczny. Na tej mapie, przedstawiajacej pa-
noram¢ etyki dwudziestego wieku, szczegélne miejsce zajmuje ks. Tadeusz
Styczen. Zapisal si¢ na niej nie tylko jako uczen i kontynuator mysli ks. Ka-
rola Wojtyly, wspoltwoérca polskiej szkoly personalizmu w etyce, ale takze
jako ktos, kto godzit ze soba dwa wymiary rozumienia etyki: z jednej strony
analiz¢ i normatywnos¢, a z drugiej ludzkie doswiadczenie.

Ks. Styczen nalezat do Zgromadzenia Ksigzy Salwatorianéw. Studia teo-
logiczne odbywat w latach 1950-1955 na Wydziale Teologicznym Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, gdzie spotkal swojego mistrza ks. Karola Wojtyle. Po
likwidacji przez wladze komunistyczne Wydziatu Teologicznego na UlJ, pro-
fesor Karol Wojtyla podjat wyklady z etyki na Wydziale Filozoficznym Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego. W $lad za nim podazyl jego uczen
ks. Styczen. Pod kierunkiem 6wczesnego prof. Karola Wojtyly, ktdry kierowat
tamtejsza Katedra Etyki, ks. Styczen obronit magisterium, doktorat 1 pracg
habilitacyjng. Od 1963 r. zostal zatrudniony w charakterze adiunkta przy Ka-
tedrze Etyki KUL, a nastgpnie w latach 1978-2002 kierowal Katedra Etyki
KUL. W 1992 r. uzyskat tytut profesora zwyczajnego. Stworzyt miedzywy-
dzialowy Instytut Jana Pawla Il KUL, zajmujacy si¢ gildwnie analiza i popula-
ryzacja nauczania papieskiego. W latach 1988-2006 by} redaktorem naczel-
nym wydawanego przez Instytut kwartalnika Ethos. Jego zainteresowania
badawcze skupialy si¢ wokot etyki, metaetyki, godnosci osoby ludzkie;,
a takze — rozwijanych przez Wojtyle — personalistycznej wizji etyki mitosci
oraz koncepcji malzenstwa, jako komunii osob. Prowadzil wyklady jako
visiting profesor migdzy innymi w Uniwersytecie Jana Gutenberga w Mainz
oraz w Instytucie Studiéw nad Malzenstwem i Rodzing im. Jana Pawtla II przy
Papieskim Uniwersytecie Lateranskim w Rzymie. Byl czlonkiem wielu towa-
rzystw naukowych, publikowal w wielu pismach naukowych. Pemit m.in.
funkcje konsultora Papieskiej Rady do Spraw Rodziny, byl tez czlonkiem
Rady Zarzadzajacej Papieskiej Akademii Zycia. Otrzymat tytuly doktora ho-
noris causa Uniwersytetu Nawarry w Pampelunie (Hiszpania) oraz Instytutu
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Studiéw nad Matzenistwem i Rodzing im. Jana Pawta Il Papieskiego Uniwer-
sytetu Lateranskiego w Rzymie. Zmart 14 pazdziernika 2010 r.

W pierwsza rocznicg $mierci ks. prof. Tadeusza Stycznia Instytut Jana
Pawta I KUL i Katedra Etyki zorganizowaly sympozjum poswigcone osobie
i mysli wybitnego mysliciela i obroficy praw czlowieka. Jednym z waznych
punktow tej konferencji byla prezentacja pierwszego tomu Dzief zebranych ks.
Stycznia pod tytulem: Metaetyka — nowa , rzecz” czy nowe ,,slowo”? W przy-
szloéci dorobek naukowy autora ma zosta¢ wydany w siedmiu tomach. Nie beda
to jednak wszystkie wczesniej publikowane teksty autora. Zamiarem redaktorow
jest ukazanie ewolucji etycznej mysli T. Stycznia. Dlatego tez porzadek tekstow
w tomach nie odzwierciedla chronologii ich powstania ani publikacji. Tom dru-
gi podejmie zagadnienie do§wiadczenia moralnego i problem etyki niezalezne).
Trzeci bedzie mial charakter antropologiczny. Skoncentruje si¢ na zwiazkach
etyki i antropologii, waznej z punktu uszczegélowienia normy personalistycz-
nej. Tom czwarty obejmie te pisma, w ktorych ks. Styczen opracowat oryginal-
na koncepcj¢ normatywnej mocy prawdy, tworzac w ten sposob postac ,,perso-
nalizmu werytatywnego” W nastgpnym tomie (V) znajda si¢ teksty z zakresu
etyki spolecznej, poswigcone zagadnieniom matzefistwa, rodziny i panstwa.
Kolejny tom wypelnia rozprawy i artykuty poswigcone mysli Karola Wojtyly —
Jana Pawla II. W ostatnim za$ tomie znajda si¢ rozwazania, medytacje, rekolek-
cje i edytoriale (por. s. 13).

Najwczes$niejsze prace T. Stycznia dotyczyly metaetyki, i to wtasnie
one znalazly sie¢ w pierwszym tomie zatytulowanym Metaetyka — nowa
wrzecz” czy nowe ,,slowo”? W tekstach tych T. Styczen wychodzi od pytan
o naukowos¢ etyki, charakteryzujac ja epistemologicznie i metodologicznie.
Wsrod nich na szczegdlng uwage zastuguje praca magisterska 1 rozprawa
doktorska, ktore ukazuja si¢ drukiem po raz pierwszy. Prace te w pewnym
sensie ujawniaja wplyw, jaki na ksztattowanie sylwetki naukowej T. Stycznia
wywarli jego profesorowie, ktorych uznaje si¢ za tworcow lubelskiej szkoty
filozoficznej: ks. Karol Wojtyla, o. Albert Krapiec i Stanistaw Kaminski.
Cho¢ ta pierwsza (magisterska) dotyczaca: Koncepcji cnoty u Mikolaja
Hartmanna formalnie biorac nie podejmuje kwestii $cisle metaetycznych.
Niemniej jednak podjgta przez T. Stycznia krytyka catej koncepcji etyki
Hartmanna ukazuje pewne zalozZenia antropologiczne i metafizyczne. Autor
stara si¢ naprzdd ustali¢, co miesci si¢ w granicach samej Hartmannowskie;j
koncepcji cnoty, a z kolei wyjasni¢ spraw¢ owej zapowiadanej przez Hart-
manna syntezy z Arystotelesem. Wyniki tych dociekan sa dla Hartmanna
raczej negatywne. W pracy tej wychodzi caty potencjal naukowej pasji, jaka
juz wowczas prezentowat ks. Styczen.

Wyrazny juz metaetyczny profil ma rozprawa doktorska, zatytulowana
Mozliwosé etyki naukowej u Johna Locke’a. Rozprawa zawiera analize Loc-
ke’owskiego uzasadnienia tezy o naukowosci etyki. W konkluzji okazuje sie,
ze przy pomocy przyjetych przez Locke’a w epistemologii Srodkéw po-
znawczych niepodobna uzyskaé twierdzen etyki, ktére bylyby naukowe, to
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jest og6lne, konieczne i zarazem rzeczowe. Autor rozprawy szkicuje w za-
koniczeniu wyjscie z trudnosci w jakie uwiklat sie¢ Locke.

W pierwszym tomie Dziel zebranych znajdziemy tez rozprawe Zarys
etyki. Czes¢ I: Metaetyka. Autor rysuje w niej wlasng koncepcje etyki, ktora
z jednej strony jako$ wyrasta ze srodowiska lubelskiej szkoty filozoficzne;j,
a z drugiej odbiega od typowo tomistycznych ujeé przez akcentowanie do-
Swiadczalnego punktu wyjscia etyki oraz przyjecie godnosci osoby jako
zrodla powinnosci moralnej.

W omawianym zbiorze znalazlo sie tez kilka artykuléw Stycznia, ktore ja-
koS oscyluja wokét zagadnien metaetycznych, a wiec takich, ktérych przedmio-
tem jest sama etyka, czyli jej koncepcja, metodologiczny status, stosunek do
innych dyscyplin filozoficznych i pozafilozoficznych. Sa wsrod nich: Metaety-
ka. Nowa ,,rzecz” czy nowe , slowo”?; Spor o naukowos¢ etyki; Tradycyjne
i wspoiczesne ujecie etyki; O pewnej koncepcji etyki. Na marginesie badan
etycznych Edmunda Husserla; O nieskwapliwej rewolucji w etyce. Na margine-
sie ksiqzki George'a C. Kernera ,, The revolution in ethical theory”; Refleksja
metaetyczna w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.

Czytelnika tych tekstow zaskakuje to, z jaka fatwoscia autor porusza si¢
po metaetycznych kwestiach, szczegdlnie zywo dyskutowanych w tym okre-
sie przez zagraniczne filozoficzne s$rodowiska. Przypomnijmy tylko, iz
w tych czasach dostgp do literatury obcojezycznej nie byt taki latwy, szcze-
golnie dla kogos, kto pozostawat za zelazna kurtyna. Zadziwia wigc ich nie
tylko dobra i biezaca znajomos¢, ale i trafna wywazona ocena. Jednym
z problemow metaetycznych, do jakiego mig¢dzy innymi Styczen odnosi si¢
w prezentowanych artykufach, jest sprawa przejscia od zdan orzekajacych
do powinnosciowych. Kwestia ta burzliwie dyskutowana wsréd Anglosasow
przybrala obecnie posta¢ pytania o relacj¢ miedzy faktem naturalnym a fak-
tem moralnym. David Hume byl bodaj pierwszym filozofem, ktory sproble-
matyzowal t¢ kwesti¢. W Traktacie o naturze ludzkiej wykazal, ze wiedzy
o powinnosci moralnej nie mozna uzyska¢ na drodze logicznej dedukcji, czyli
posrednio z pozaetycznej teoril. Przejscie wigc od zdan zawierajacych stowo
.jest” do stowa ,powinien” — konkluduje Hume — nie jest logicznie upra-
womochnione, co wigcej jest obcigzone blgdem. Po wielu latach do tej kwestii
odniost si¢ George Moore w swoim dziele Principia Ethica. W szczegolno-
$ci wigzalo sie to z jego krytyka tak zwanego bledu naturalistycznego. Jego
zdaniem, je$li mamy do czynienia z wypowiedziami typu ,,przyjemnosc jest
dobra”, to dla etyka wazne jest wyjasnienie, czy zdania te maja charakter
analityczny, czy syntetyczny. Wedlug naturalisty stowo ,,dobry” nie oznacza
zadnej specyficznej wlasciwosci realnej, lecz t¢ sama wlasciwosc, co stowo
~przyjemny” Naturalista daje si¢ zwies¢ na manowce podwdjnemu znacze-
niu pytania o to, co jest dobre. Moze ono odnosi¢ si¢ do kategorii przedmio-
tow, czy stanéw a moze tez dotyczy¢ znaczenia terminu ,,dobry” Nietrudno
nam dostrzec zwiazek pogladu Moore’a ze stanowiskiem Hume’a. Jezeli
orzecznik ,,dobry” (taki, jaki by¢ powinien) jest niedefiniowalny, to znaczy
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nieredukowalny do orzecznikéw naturalnych, to w takim razie i zdan o do-
bru (zdan powinnosciowych) niepodobna wyprowadzaé na drodze dedukcji.
Niepodobna wiec zdan normatywnych wyprowadzi¢ ze zdan opisowych.
Moore w tym wzgledzie zgadza si¢ najzupeniej z Hume’em. Racje przez
obu podane te logiczno-formalne Hume’a i semiotyczne Moore’a wzajemnie
si¢ dopelniaja. Niemniej jednak te ostatnie wydaja si¢ bardziej zasadnicz'e.
Jaka jest wigc relacja faktu naturalnego do moralnego? Styczen krytycznie
przyglada si¢ réznym stanowiskom, ktére zrodzity w celu rozwigzania tego
problemu, by w koficu podaé wlasne. Istoty dobra, jego zdaniem, nalezy
szukaé raczej w naturze rzeczy a nie poza niag. Bowiem uznanie specyfiki
doswiadczenia moralnego pozwala rozpoznaé dobro samej rzeczy bez proby
odnoszenia jej do czegokolwiek, a zatem uniknaé naturalizujacych ujec.
Dobro ma charakter transcendentny i analogiczny. Oznacza to, iz wyja$nia-
my je przez wskazywanie na jego wlasnosci, albowiem w jaki$ sposob dobro
urzeczywistnia si¢ w nich. Niemniej jednak nie nalezy utozsamia¢ go z tymi
wlasnosciami. W ten sposob T. Styczen staje w obronie realizmu etycznego.
Debata ta dotyczy sprawy niebanalnej a mianowicie okreslenia statusu epi-
stemologicznego i metodologicznego etyki. Do czaséw Hume’a wielu filo-
zoféw uwazalo, ze etyke wyprowadza si¢ z metafizyki w sposob dedukcyj-
ny, najcze¢sciej odwotujac si¢ do jakiego$ rozumienia natury ludzkiej. Sty-
czen nie podziela tego stanowiska. Widzimy wigc jak u T. Stycznia meta-
etyczne dywagacje stuza obronie naukowego statusu etyki.

Pierwszy tom Dziela zebrane konczy aneks, w ktérym znajduja si¢ re-
cenzje pracy magisterskiej i doktorskiej ks. Stycznia.

Przedstawione w niniejszym zbiorze teksty wyrosty z prze§wiadczenia,
ze nie mozna odpowiedzie¢ na pytanie, czym jest etyka nie dysponujac jasna
1 wyrazna odpowiedzig na pytanie, o czym jest etyka. Teksty te stanowia
jakis $lad przebytej drogi przez T. Stycznia. Etyka byla dla niego or¢dziem
prawdy i godnosci osoby. Dlatego swoja wlasciwa role widzial w pozosta-
waniu w stuzbie tego oredzia. Czy warto temu sladowi po raz kolejny dawaé
publiczny wyraz? Myslg, ze tak. Jest to jakas propozycja skierowana do
kazdego czytelnika, by przeby? t¢ droge wspolnie z autorem. Wydaje sie, ze
powyzszy wybor tekstow zawarty w niniejszym tomie mozna potraktowaé
z jednej strony jako ukazanie ewolucji my$li etycznej ks. Stycznia, z drugiej
jako otwieranie si¢ zakorzenionej w tradycji klasycznej etyki na wspoétczesne
spory metaetyczne. Uznanie nasze budzi konsekwencja, z jaka badaniom
metaetycznym towarzysza coraz glgbsze wglady etyczne i antropologiczne,
otwarte na metafizyk¢, a w koncu na teologiczne dopelnienie. Moim zda-
niem teksty te, mimo iz trudne w odbiorze dla mato przygotowanego czytel-
nika, moga trafi¢ do Srodowisk o rézne;j orientacji §wiatopogladowej dzicki
swojej uporzadkowane;j i rzetelnej metodologicznie refleksji etyczne;.

Ks. Daniel Bubula



